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Bidrag till liran em ¢-omljudet
med siirskald hdnsyn till tiden for den germaniska sprdkenheten.

Af
Leopold Fyedrik Leffler.

Den af Jessen?), Millenhoff? och Curtius? framstilda
och af den sistnamde utforligt motiverade teorin, att det
ursprungliga indoeuropdiska a-ljudet i ett antal ordstammar for-
svagats till e-ljud inom den for den europaiska grenen af den
indoeuropaiska sprikfamiljen gemensamma perioden, med andra
ord i det europaiska urspraket, och att detta frin a forsvagade
e¢ljud sedermera i de germaniska sprdken — liksom afven i dfriga

grenar af den europdiska sprdkgruppen — ytterligare forsvagats-

till s+-ljud, &r pumer, sdsom kandt &r, ganska allmint af de
frimste sprakforskare %) antagen, med forkastande af den aldre
isigten, att det ursprungliga a-ljudet i de germaniska spriken

Y} | Tidskrift for Philologi og Pmdagogik, Aarg. I, Hefte 3, S. 216—219.
Kjobenhavn 1860.

3 8¢ W. Scherer, Zur Geschichte der deutschen Sprache. Berlin 1868.
S. 7, 186. (Detta arbete anges i det foljande med GDS.)

3 I den epokgirande afhandlingen Ueber die Spaltung des A-Lautes im
Griechischen und Lateinischen mit Vergleichung der dbrigen europBischen
Glieder des indogermanischen Sprachstammes, intagen | Berichte dber dle
Verhandlungen der Koniglich Sachsischen 6esellschaft der Wissen-
schaften zu Lelpzig. Philologisch-Historische Classe. 1864. S.9—42. —
JAmfér ock G. Curtius, Grundziige der Griechischen Etymologie,
4 Aufl., Leipzig 1873. S. 53, 89, 481. (I det foljande angifven med Gr.4).

‘) Bland pordiske sprakforskare mé sarskildt framhdllas S. Bugge, | hans
uppsatser dfver de alsta nordiska runinskrifterna, och L. Wimmer, 1 hans
Fornnordisk Formlara (&fven | de aldre danska og tyska upplagorna).
Hord. tidske. for filol. og padag. Ky rakke. 1l . 1

r



2 L. F. Leffler:

skulle ha forsvagats direkt till ¥ — p& hvilken stdndpunkt gotiskan
skulle kvarsta — och forst hdrefler detta nya s-ljud Ofvergitt
till e, enligt ménga forskare!) p4 grund af ett antaget a-omljud.
Den forstndmda teorin har redan spelal en betydande rol vid
det lifliga vetenskapliga meningsutbyte, som p& senaste tider
eét rum Ofver den vigtiga och intressanta frigan om de indo-
europdiska sprikens sliglskapsforhillanden, i det dfverensstim-
melsen mellan de europdiska spriken med binsyn till forsvagning
frin ursprungligt a till ¢ i motsats till forballandet inom den
ariska grenen af den indoeuropliska sprakfamiljen anvindts som
ett skél, bland flere agdha, {or datta tudelande af den indo-
europiiska familjen i tvione grenar, en arisk och en europiisk,
och for tillvaron af ett européiskt grundsprék ?). Ett par exem-
pel md belysa det nu anforda.

D4 sskr. och zend bida hafva dagan (tio) med bibehallet
ursprungligt a, ha de europdiska spriken daremot, alla med fdr-
svagad vokal, foljande former: grek. déxa, lat. decem, umbr.
degen; fir. deich (med vaolig fornirisk epentes for * deet), cambr. '
dec; got. tathun (= tehun, se nedan), fno. tfu, fs.tehan, ags. ten ‘
och tyn, ffris. tian, fhty. zehan; ksl. des¢ti, lit. deszim-t¢s. Di
sskr. har madkja, zend maidhija (med epentes af ¢ liksom
i fir) hafva de europaiska spriken: grek. uéogog, lat. medius,
dimidius; fir. meddénda; got. midjis, foo. midr, jfr. ock medal,
fs., ags., fris. middo, fhty. mitti, jfr. ock metemo (sskr. madhk-
Jama, zend madkema); ksl. meida (= medja); siledes ha afven
har alla de europ’aieka spraken forsvagad vokal, e eller+. Samma
forhdllande eger ock rum i presensformerna af \/ad, ata: sskr.

1) S& bland nyare hos oss C. J. Blomberg | Bidrag till den germaniska
omljudsldran med hufvudsakligt afseende pd Forn-Norskan. Akad. Afbandl.
Upsala 1865, samt i Tyskland annu 1870 A. Holtzmann i Altdeutsche
Grammatik. 1 B., 1 Abth. Leipsig 1870.

%) Se den afJ). Schmidts uppseende vackande bok Die Verwantschaftever-
haltnisse "der Indogermanischen Sprachen (Weimar 1872) framkallade ut-
forliga motskriften af A. Fick: Dis ehemalige Spracheinheit der Indo-
germanen Europas (Gottingen 1873) afvensom flere granskningar af
dessa arbeten, sisom den intressanta anmalan- af Ficks bok af L. Havet
i Revue critique Nr. 10, for 7 Mars 1874; m. l. — Ficks bok anges i
det foljande med ES. '

| W




Bidrag till i&ran: om s-omljudet. - 3

otti, zend adhdsts (konj.); men grek. §dw, lat. edo; fr. ithim;
got. inf. ttan, foo. eta, fs., ags. etan, fIris. tta, eta, fhty. ezan,
med hithdrande presensformer; ksl. jam# (for edmi) lit. edms,
preus. id.

Den vetenskapliga forskningen har icke kunnat ndja sig
med att i den Ofverenstimmelse, som hir och i ett ratt betyd-
ligt antal andra fall?) filnnes rddande mellan de europdiska
spriken, se ett verk af en ren tilifallighet, utan har harfor sokt
e vetenskaplig forklaring, pamligen den, som nyss nimts, att
en forsvagning af den ursprungliga rotvokalen a i de afsedda
fllen forsigghtt pi gemensam europdisk sprikstindpunkt och,
sisom de flesta sprikens vittnesbdrd och Afven andra grunder?)
giiva vid handen, icke till ¢ utan till e, och forst harefter i
minga fall frin detta mellanstadium e ytterligare till ¢.

Redan af de anfdrda tre exemplen flnner man, att denna
senare- Ofvergdng frdn e till ¢ ej kan tillhora den gemensamt
curopdiska perioden, utan mdéste hafva forsiggatt sjilfstindigt
inom de sdrskilda’ sprikgrupper, hvaruti det europaiska stam-
spraket sonderfaller. Hvad har nu foranledt denna nya ljuddfver-
ging och i hvilka fall har den intradt? Och huru forhdller sig
den samma till de sarskilda sprikgruppernas sdnderfallande i .
dialekter (t.ex. den germaniska i got., fhty., fno. o.s8.v.)? Detta
ir frigor, som, sd vigtiga de &n dro, &nnu ingenstides blifvit
fullstandigt utredda.

Det ar min afsigt att i det foljande undersdka och férklara
et sarskildt fall af denna ljuddfvergdng frin e till ¢ inom den
germaniska sprdkgruppen, ett fall hvars betydelse for de ger-

!) Dessa finnas samlade hos Fick, ES. s. 176—200.

%) Al dessa .fortjanar i mintanke en att vida mer framhdllas, &n | allmanhet
sker, namligen den af Jessen (T. f. Phil. I, 218) betonade motsattningen
mellan fhty. bizanér, fno. bitinn (med radikalt s) och fhty. ezanér, fno.
etinn (med ¢ forsvagadt af a). Jessen yttrar: «Disse indeholder ingen
Betingelser til forskelliy Udvikling, kan altsaa ikke vere udgaaede fra
ligeartede Grundformer; Forskellen mellem deres Selvl. kan aldrig have
veret udslettet 9: 6zaner, etinn aldrig have havt #i forste Stavelse. Den
alm. Forestilling, at e (hvor det ikke er Omlyd) altid er opstaaet af i,

holder ikke Preves o. 8. V. -



4 L. F. Leffier:

maniska sprikens historia, for beddmmandet af deras inhbrdes
stillning, for den riktiga hppfaﬁtningen af en redan forut all-
maot. kind, djupt ingripande germanisk liﬁdlag skall, sdsom jag
hoppas, af det f0ljande framgl. )
Redan a-omljudets anhdngare hafva framhéllit, att icke e
— ¢j hiller ja inom de nordiska spréken — forekommer, «di
elt 7 eller ett ursprungligt ¢ 'foljer eller foljt derefters (si
Blomberg?), a. st. s. 14), utan att har ¢ i stallet ar att finna.
Men dA dessa fatta ¢ har sdsom (relatift) ursprungligt, kvarstiende
och af detta ¢ eller j hindradt frin att omljuda till e, visar sig,
om vi anvénda den Curlius-Millenhoffska teorin — med hvilken
liran om a-omljudet helt og hallet faller — till forklaring af
denna iakitagelse rorande sambandet mellan ¢ eller 5 och fore-
glende ¢ icke ¢, ratta sammanhanget vara det, att e dfvergdt
tll ¥ pd grund af inverkan af det filjande j eller ursprungligs
.49, En ny ljudlag méste alts& inforas i de germaniska sprékens

grammatik ; det torde di vara pa sin plats att taga i ndrmare }

ot

skarskddande de fall, di denna ljudlag gor-sig gillande. Jag

tar harvid ljudférhallandena i fornnorskan till. utgdngspunkt.
Vid jamforelse i fno. mellan olika bildoingar af en och
samma ordrot, innehillande ett pid dldre gemensam - europiisk
stdndpunkt fran a forsvagadt e, skall det visa sig, att detta e all-
miaot — med undantag af ett bestdmdt fall, hvarom nedan —
ofvergtt till ¢ framfor 7 eller omljud verkande ¢, men daremot

') DA jag har flere ghnger hanvisar till Blomberg sisom a-omljudets an-
hingare, sker detta med sarskild hansyn till skandinaviske lisare. Det
ar emellertid en skyldighet mot denne forskare att pdpeka, att hans ofvan
8. 2 not. 1 anférda afhandling ar skrifven innan Curtii kort forut ut-
gifna skrift var kand i Sverge.

) Redan Jessen jyttrar (a. 8l.): ¢ — — endog med a efter, samt i |
Endelsen tilstmder Bevagelsen at naa til Yderpunctet lukket s«. — Helt
nyligen har dfven R. Heinzel | Geschichte der Niederfrinkischen Geschiifis-
sprache (1 det foljande angifven med NfrGS), Paderborn 1874, s. 51—52
(1 Excurs iber die westgermanischen Vocale) omnamt inverkan af «i der
Ableitunge, sdsom | irdisk samt { i-stammarne, pd foregdende e sisom
sannolik. Déremot hor han alldeles forbisett den motsvarande inverkan

af j, sdsom visar sig 8. 43, dar exempel med aflednings-j sammanblandas
med fall af helt annan natur.



Bidrag ti}l laran am i-omljudet. b

i andra fall kvarstdr eller brutits till ja (gemom mellanstadierna
es, ta). S& &r forhdllandet t. ex. med inf. &4idja, subst. didill,
jamforda med part. dedinn; sd med :verb. birgja, adj..birgr (st.
birgja-), bargiligr, subst. birgdir (of urspruogligt * birgipa), jam-
forda med bjargal), &irg (stam *derga-); birki, birkju-, birkja,
berkinn (jir. med bansyn lill omljudet hmdinn, raadinn, heppin),
jarmforda med &jdrk, &jarkar; birna (af dldre * birmja), dirnir
(bjornar), jmfda med /dera,) djirn, bjarnar, (bersi); birti, birta
(subst. och verb. af dldre dirtjan), birttng jmfda med &jartr;
brigdt, brigeli, brigel (jir. eexl, eymsl), brigda, gd (af *brigdja)
men bregda (st.yb.). Till bekraftande af ifrdgavarande ljudiage
allmangiltighet torde det vara lampligt att anfora ett stdrre an-
tal exempel. S& har fno. dérfa, f& (= dirfja), dirfd (= *dirfipa),
dirfeka (jfr. bernska, malska) men djarfr; fidri men f56dr
f1adrar; filla (= *fillja) men fell, fjall, fyalla; firdsr, firgkr (jfr.
bernskr, maelskr) men fjordr, fjardar; firra (= *firrja), firrs
och firr (komp.), first (superl.), firring, firna (== firnja), firnars
(== *firnjari kompar. af en positiv stam firnja-, som saknas i
fno., men i got. Aterfinnes i fairnets)?) men frarran, fjarri®),

1) Med birgja mé sarskildt bjargast jamforas, t. ex. bjargast vid fesda.

3) fimjari skulle motsvara ett got. *fairnjoza. Af alfpeis finnes visserligen
alpiza; men detta hindrar icke, att andra ja-stammar kunna haft bild-
ningen pi oza med samma frihet som rena a-stammar. — Wimmer
synes genom sin jamfdrelse mellan firnari och ndnari af ndinn ( Fornnord
Forml. § 88, ¢, § 90) vilja antyda, att fimars &r bildadt af ett firinn,
hvilket ej forefaller mig sannolikt. )

% 1 positiva adverb verkar ¢ icke omljud, enar det motsvarar got. a; sk
Jiarri = got. fairra, 4ti = got. uta, uppi = got. *upa (fhty. uffa, ufe,

" uffi(Graff, I, 170), fs. uppa, (ris. upa, uppa, ags.uppe). Lengi ir icke
ndgot undantag harifrdn. Ty detta ord ar scke, sisom det val hittils
sllméant uppfattats, ndgot positift adverb jamforligt med de foregdende.
Jag ser | lengi en absolut begagnad kasusform af ett svagt femininum p&
i == got. laggei. Ordet betyder dir ldngd, utstrickning i rummet (det
forekommer 1 Efesiérbrefvet 3, 18 till samman med braidei, hauhei och
diupei), hvarifrin 1 fno. betydelsen dfverflyttats till lingd 1 tiden, liksom
redan | got. laggs, som dar blott nyttjas om tidsbestamningar. Betydelsen
blir d& 1 fno. under en viss tidslingd. Harigenom far det fno. bruket att

konstruera lemgs med genit. (lengi vetrar, lengs afi, lengi dags) sin na-
torliga forklaring., Likasd det svenska pd ldnge, dar forbindelsen mer



6 L. P. Leffler:

fjarr (pos.); fit, gen. fitgar (jfr. grek. wéla == média) men fet,
fave. afven fiet; gilds, gildingr, gildsr, gildr (adj. ja-stam ) men gjald,
gialda; gipt (fem. ¢-stam; jfr. med h&nsyn tilt omljudet dam,
koan, satt, at), gipta (== gipija) men gefa, gi¥f, gjafari; gia
‘men fsve. gimimadr, giolskaper 1); girna, nd, gérnd (== gtrnipa),
girns men gjarn, gerna®) och gjarna, jfr. och gers; hildingr,
hildr (ja-stam) men Ajaldr; hilmir men kjdimr; hkipsr men
Aydlp; hird (fem. ¢-stam), Airda, rd, kirde- (i Bammansittningar),
hirdir, hirding, hirela men hjbrd, hjard (i sammans.); hkirta sk
fré, kirtask eins synas hora till samman med Ajarta; dat. Asrts
men . hjértr, g. hjartar; hvirfll men hverfa; Irpa (= Irpja;
nom. propr.) men jarpr; kilir men kjslr, kjalar; kilting men
kjalta, kjsltung; kirfi men kerf, kjarf?®); kirna (= kirnja) men
kjarn-gddr, kirringr men kjarmhafr, jfr. ock kjorns, fsve. &fven
karne; kvidr, pl. <tr (u-deklin.), kvidja, ad, kvidlingr (men nyisl.
kvedlingr enl. Cleasby och Vigfusson 8. 863, b) men kveda;
kyriya och kvirkja, kt, men kverk; kyrra, rd (== kvirrja), kyr

prepos. pd vore nagot besynneriig, om ldnge vore adverb; huru gam-
malt detta uttryck ar, kan jag emellertid icke siga. I fhty. férekommer
ock det svaga femin. lengt, som vanligen betyder lingd (longitudo), 1 dat
1 betydelsen eprocessu temporiss (Graff, Il, 229). — I fno. forekommer
ock alls til lengbar jamte alls til lengi. — Riktigheten af min férklaring
synes mig af alt detta till fullo styrkt. Fno. komp. lengr, lengst stir
utan posit. och fores nu bast till det adverbielt nyttjade ntr. langt, lik-
som skemr, skemst till skame. Alst har dock afven ett nordiskt positift
adverb langi (== got. *langa, fhty, fs.lango, ags., firis. lange) funnits, som
annu-fortiefver | folkspriketsldnge, ldnge- sedan. Riet z(Sve. Dial. Lex. s.391)
anfor ett fornsvenskt lango (S. Bernh.), hvars o synes béra tillskrifvas tysk
inverkan. )

' 1) EnligtFritzner (Ordb. s. 202). De fsve. orden finnas ej hos Rydqvist
eller Rietz,

%) Enligt Fritzner (Ordb. S. 199); deona form flones e hos Cleasby
och Vigfusson.

%) Det afven befintliga kerfi, n., &r = karfja-; med dessa dubbelformer
Jamfor dalk — bjulke, fno. spdlr, spalar — sve. spjale, m. 0. Med kerfi
ar mihinda det afCleasby o.Vigfusson anfdrda skotska carf (ddremot
8gs. cyrf==kerf) ndrmast att sammanstilla. Det tyska kerbe ar diremot
ett helt annat ord. Lika litet hér ty. garbe hit, sdsom Rietz vill, ty
tyskt g ¢ == nord. k; sisom ock anmirkes | Grimms Warterb. 1V, 1,
8. 1335. — Skotska carf kan dock sth for kerf enl. s. 7, not. 1.
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ring, kyrrd (=="*kvirripa) men fsve. guery, guer!), fno. dter med
Ofvergéog tij} s framfor dubbelkonsonant kwsrr, kyrr; liggya meh
loget, lega, leg, legr; dak. meds men nom. mydér, genit, myadar;
medil, midr (adj. ja-stam), midja men medal, myGim, mjadmar;
wmikiZl men mjok; miller (adj. pa-stam), mulkingr, milkya, kt, &fvenséd
det sannelikt hithdrande melts (fdr *milkes, neutral ja-stam?) men
myélle, mySller (ren o-stam), mpélka, ad, satst mjalta, ad (== mjalica®),
mjalt, mjaltsr (a-stam), myalir (likask a-stam); nid (neutr.
Ja-stam), midr (== got. *nidis liksom fao. endr, ZXeldr,
nar == gol. andis, haldis, nehvis) men nedam, nedarr; nipt

1) Afven guar genom Inverkan af r. Ifr. kvarm for quern (got. quairnus,
ags. cwyrn, fhty. guirn, holl. kweemn, fs. querna, &nnu | da. kvern
och i Alderdomliga svenska mnnarter [finsksve., dal., goWl.] dnnu kvirn,
kvdnn), vara for vera, varpa, varda for verpa, (I dessa bagge fall val
afven analogibildning efter impf. var, varp bidragande), varper nu vard
(1 nattvard) for det aldre varper (fno. verdr, afven virdr [Cleasby och
Vigfusson), jfr.got.vairdus), da.nad-ver, i dalskan an ndtwdird, | flere mun-
arter daver); 84 ock fsve. hvarr, huarium o. 8. v., nysve. hvarje for
hveerr, hverjum (Gott. L. har hver, hverium, dalskan &n uder [Ryd-
gvist S. S. L. I, 505, 506], danskan Aver) sésom redan Bugge an-
markt (Antigvarisk Tidskrift for Sverige, V, 21) dock utan att angifva
orsaken till att, sisom han yttrar sig, <@ senere er bleven fortrngt af
a.» Likasi 1 svenska munarter han, hanna (= Rharna for hdrma af
aldre herna, som iter kommer af ursprungligt kar-, hvars vokal silunda
genom en senare utveckling Aterkommit); sparna (= spdma); start
(== stdrt, fno. stertr; sve. rsprt. med bruten form stjdrt); sark(e=s sark);
m. fl. Jfr. om Inverkan af r pi foregiende vokal Mémoires de la So-
ciéid de Linguistiqgue de Paris, T. Il, p. 168. — Det &r ett p sidant
satt, som i de anférda exemplen, uppkommet a, som L. Havet kallar
«a hystérogénes (Revue critique N. 10 f. 1874). Om andra hithdrande
foreteelser inom de nordiska sprilen mera vid ett annat tillfalle.

%) Detta ord fores daremot af Fick | Vergleichendes Worterbuch der Indo-
germanischen Sprachen — anges af oss | det foljande med W* — Gbot-
tingen 1870—1, s. 835 ull samman med maltr, melta (= maltfa) och
ags. meltan, malt. — Den fornsvenska formen mielti ir en maskulin
ren an-stam och kan darfor hafva bruten vokal. Den neutrala ja-stam-
men milts finnes &n i dalskan, som afven har formen midita (enl. Save,
anfordt hos Rydqvist, II, 194); denna senare &r en neutral ren an-
stam liksom auga, Ajarta m. fl. namn pi kroppsdelar. 1 allmogemil
finnes ifven den obrutna maskulina formen milte (Rietz).

%) Med den hari ingdende formen mjalk jfr. Gottl. Lagens mielk (ie w= iz
= Aldre ia (allmint i G. L.) och svenska allmogemdls mjalk.
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(fem. i-stam?); afven  fins. ackus. wnsp&) men nefi; Neréds men
Njsrér, Njardar; nista, st (== *nistja)’) men nest; rigna®), nd
(== vignja), rigming men regn; off, Pl ar, s (jan—stm)
sifjungr, sift (== *sifipa elier *sifts) men sef. (rem anm-stam);
8190y (== *sthipa-s, jir. lal. sagita®)) men ¢id (== seha), sénn (o= se-
Asnn; forandet af gd, got. sashoan, till roten sak, skirs, &r be-
kant); sigla (fem. jan-stam == *sigljan], sigia, gid, agling
men segl; silja men seitnn, set, sela, setr, sess; skilds, skeldir
men skjsldr, skjaldar (om dat. skjaldi, se Blomberg, s. st
8. 62); skilfingar men skjdlf, lidekjéifar (jir. Bugge i T.f. Phil.
Vill, 44); skirra men skjarr; snilld, snilli, snillingr men snjallr;
spilla, ld, spilliv, spilling men spell, spjall, spella, ad, och spjalla,
ad, spellan; stirfinn men sfjarfi, stjarfr; stirna, nd, men sjarna;
syfja, ad, &r vl == *svifja, diremol svefr, sofa (== svefa);

1) Jir. lat. neptis, skr. naptis. — Curtius (Gr.* s. 267) och Fick (W?s. 529,
784, ES. s. 190) fora Afven efter Schleicher och Miklosich hit got.
nipjis, [no. nidr, som skall std for niflja- och motsvara grek. d-véyses
(wm d- vén-1s0-). Ksl. netij, bdm. nets samt cambr. nith sakna ock labialen.

Nylsl. har n. nesti, (enl. Cleasby och Vigfusson), antingen en ny-

bildning eller stiende for gammalt nisti (s& &n niste, n., | svenska

munarter; da. ock niste) med ofverging fran 4 till ¢ i nyisl, hvarom mer
nedan. — Utom nista, forse med matsack (finnes under denna form ock

i flere sve. munarter), ha Cleasby och Vigfusson ett nesta, s, med

samma betydelse, for hvilket dock ingen kalla anfores. Manne icke det

bér vara nesta, a8t Finsksve. har ndsta, impf. ndsta’ (Rietz), troligen
¢j nybildning, ty lyfta heter | impf. lyft (Freudenthal, Om svenska

allmogemalet 1 Nyland, s. 77).

3) Detta ar sthe usual as the mod. form., shga Cleasby o. Vigfusson.
Dock anféres &fven en négra gdoger forekommande form regna, som
torde fA anses vara en nybildoing af rigna, d. v. s. bildad sedan afled-
ningen j bortfallit. Man kunde dock tanka sig, att jamte rigna, nd,
funnits ett regna, a8, — sisom s& ofta i fno. ar forhallandet och hvar-
ph vi ofvan anfdrt flere exempel — hvilka bida verbs tema sedan blifvit
sammanblandadt, si att regna fitt pres. regnir (I st. f. regnar), som an-
fores af Fritzner (ordb. s. 509). — Fhty. har blott reganén.

4) Ir. Fick W? 546. Sagita skulle di sti for sacita liks, trigesimus for

- tricesimus m. fl. — Corssen (Uber Aussprache — — des Latein., I,

396) harleder dock sagitta p& anpat satt. — Jir. Ascoli | Kuhnos

Zeitschrift {. vergl. Spr. XVI, 208.
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sylgja (== svilgja), sylgr,: g. gar (== asvilgja-) men diremot
selya 1); -vidri men vedr; -yfeldl (== *vifld) men vefa (jir.Fick
W? 5. 877, 867); vipla (== "vifija) men vefa, veptr, vefir; vigg
|je-stam) men vega, vegr; virda; rd, wirdi, virdir, virding. men
verdr ; virks (pDeutral jastam; dfven maskulin gan-stam),
virkja, ki, virkr (ursprungligen ja-stam), virkd (== *virkipa) men
verkr %), verka, ad, verks (svag mask. ren a-stam); visinn (jfr.
ofvan birkinn), vist (fetn. -¢-stam) men veea, vesinn; pigga men
peginn, -pegi (maskulin ren am-stern). Ett anmérkningsvardt
extempel md sdrskildt pdpekas, naml. grikkjar af ett dldre
* grekjar?®), af lat. graecus; jfr. got. kraks, thty. chreah, chriech,
pl. chrechs (Graff, IV, 591). I ett annat linord silki = lat.
sericum synes Afven ¢ genom inverkan af foljande ¢ ha uppkom-
mit af e; fsve.bar afven selke (Rietz), jfr. fhty. sersh (Graff),
ags. seoloc (Rietz).

Vi finna af denna ndgorlunda uttdmmande exempelsamling,
hurusom denna inverkan af ¢ eller j genomgéende rdjer sig i
sd godt som alla de fall, dar det s. k. t-omljudet &r verksamt,
sisom i substantiviska ja- och jan-stammar, i sta. femin. s-slam-
mar, i svaga femin. im-stammar, i dat. sing. och nomio. plur.
af maskul. u-stammar, i subst. p4 -tng, -ingr, -0 (== 1da), -ull,
-8li och -8l (== 18l), -ska (== tska), i verb. p& -ja med impf.
-da eller -ada, i. adjektiva pa -ja-, -tnn, -tll, -sk (== k), i kom~
parat. p& -ri. (== tr?) och superl. pd -st (== 1s¢). Haraf vill
det nu synas, som om denna af ¢ och j verkade Ofvergdng frdn
e till ¢ vore att omedelbart sammanstalia med det vanliga och

') Svelgr, g. -jor visar sig diremot med sitt e vara —walg;a- Om {nfin.
svelgja se nedan.

3). Perkr, g. werkjar ar == ursprunglig stam varkja-. Se nedan under
verkja samt jfr. de nyss afhandlade stammarne svilgja- och svalgja-.

3) 1 detta ord synes -ja vara en ren fonetisk utveckling efter gutturalen.
Samma foérhfllande kan uppvisas | flere andra linord, slsom 1 fikja
(lat. ficus, fhty. figa), géga (medtlat., ital. giga, fir. gigus, mbty. gige),
fsve. atikia (lat. acetum, got. akeit, fhty. ezzik). — Manne belgr
(= balgja-, got. balgs) m. l. bora pd samma satt uppfattas?
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af gammalt kinda s-emlyudet, som om dfverghngen feén Aerdir,
legja, skelds, gefts, bedill, berting w. fl. \ill Ahtrdir, liggja, slslds,
*géfti, bidill, birting vore aft samordna med Ofvergingen frin
dgir, draumja, swms, kvdni, fatill, lideing lill egr, * dreymja,
syni, *lweni, fetill, ising; som om hir. altss Rreidge ett fall
of 1-omljud, som hittils blifvit ganska alimant fdrbisedt. Vid en
jamforelse mellan ofriga germaniska sprdk skall. det visa sig, i
hvad mén denna uppfattning eger sitt berattigande, och i hvad °
min den mdéste vidkinoas nigon jimkming. |

Men innan jag Ofvergdr till denna jAmfOrelse, maste forst
.tvinne hittils forbigingna vigtiga fall, d& af & gemom fdrsvag- .
ning uppkommet e kvarstir eller synes ha kvarstitt framfor omijud .
verkande ¢ eller j, bli foremél for behandling, &fvensem en gransk- |
niog anstdllas af nigra mer eller mindre — som det synes — |
tvifvelaktiga fall, hvilka skulle kunna anses rubba min ofvan upp- |
stilda regel.

Af de tvinne forst afsedda fallen mdste et anses bilda ett
bestamdt undantag frdn den ofvan utvecklade allmanna lagen om
Otvergéng. af e i detta lage lill 5, men det andra pé annat silt
-uppfattas.

Detta senare fall intrdder i 2 och 3 pers. pres. ind. sing. al
starka verb, Af drepa heler pres. sing., som bekant: drep, drepr,
drepr, af verda: verd, verdr, af Rjélpa: help, helpr, oaktadt

" eljest f-omljud alltid intrader i 2 och 3 pers. | betraktande af
den ofvan pépekade regelbundenheten i dfvergdngen frin e tilli}
framfor ¢ eller 5, synes det nu i sanning egendomligt, hvarfor
just i detta fall e ar att flona i st. f. «. Till forklaring héraf
vigar jag framstalla foljande betraktelse.

Det &r bekant, att ek, grat, blet ha sitt s-omljud pi

- grund af en analogibildning efter 2 och 3 pers. sing., dar ett i
indelsen forut befintligt ¢ foranleder omljud, d& diremot 1 pers.
.forut dndades pd a (jfr. got. ala, alis, alip). Men det ar icke nog
med denna analogibildning i pres. Afven 2 och 8 pers. ha for

sin gemensamma form pd r alt tacka en analogibildning, i
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det-3 pers. till sin form sammanfaltit med 2 pers.?). Man finner
biraf ett strifvande redan tidigt ega rum att forenkla och mer
cller mindre fullstindigt likdama bdjningsformerna i pres. sing.
Biraf kunde man nu fA anledwing misstanka, att formerna drepr
med hansyn till vokalen o) std pA den ursprungliga sprakstind-
punkten, en misstanke, som redan forut afvikelsen frin den
ofvan utvecklade aliminna lagen vél kunnat uppvacka. Jag
tinker mig darfor utvecklingen sd:

*drepa — — drep; *ala — — *al;
‘drepis — *dripis — *dripir — *dripr; *alis — *alir — *elir — elr;
d. v. 8. man har sagt ek drep, pd, hann dripr samtidigt med
ol — elr. Denna vokalvixling var emellertid for besvarlig och
en forenkling inférdes pad tvéinme olika sitt. Antingen gjordes
den gemensamma formen for 2 och 3 person med hansyn till
vokalen lka med den fdrsta, som fOr sin seger mihénda hade
att tacka bistindet frén de 3 personerna i pluralis med e till rot-
vokal i de flesta hithdrande verben, och sd fick man drep, drepr,
drepum, help, helpr, men hjdlpum. At vi hafva dessa senare
former help, helpr, och icke hjélp, hjdipr, liksom plur. Ajsépum,
kan bero darpd, att den val tidigt, genom 2 och 3 persons sam-
manfallande, bdrjande forenklingen af formerna ej kunde forlikas
med den stdrre olikhet, som skulle uppstatt mellan kjalpa — hlpsr

') Se Scherer, GDS., s. 211. Foga sannollk synes mig den forklaringen
vara, att 3 persons -r uppkommat genom &fvergdng fran 4.— Redan hos
Grimm. (Gram, 12, 1045) flnnes Scherers forklsring framstild som
en mojlighet. For den samma synes mig den omstindigheten tala, att i
de nordiska sprdken obestridligen flere analogibildningar.forsiggitt | pres.
ind. S84 i fno. de ofvan uppvisade drep, drepr, &, elr, i fsve. * tak, taker |
st. {. dldre drep, *dripr, *al, elr, *tak, ®takr. Vidare i fsve. taker,
taker 1 st. f. ®*tak, taker. Man skulle vidare kunna framhdlla in-
trangandet af den ursprungliga formen for andra pers. sing. I pluralis i
det allmanoa talspriket och 1 norskan (uti vissa fall &fven | danskan)
till och med 1 skriftspriket. — Jag vill har tillagga, att jag vid pedskrif-
vandet af ofvanstdende icke &n haft tilifalle se, hvad Wimmer yttrar
om runformen stgts | den nyss utkomna skriften Buneskriftens oprindelse
og udvikling i Norden, Kebhn 1874, s. 238, men blott genom nyligen
mottaget skriftligt meddelande frin forf. vet, att ifrigavarande amne dar
afhandlats. ’
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(for helpa — hslper), hvadan - brytnipgen uteblef i 1 pers, sing.
Samma vig, som drep, drepr, ha i feve. alla starka verb giit,
hvarigenom det urspruogligen efter. all sannolikbet &fven hir i
2 och 3 pers. befintliga s-omljudet -alldeles fdrgvunait ur -den
fsve. pres. ind. Delta var den ena ptvigen. Den andra ba al,
elr tagit genom 1 persons likdaning med 2 och 39).

Eut vigtigt undantag ar daremot foljande. D& . sldlt par i
mast framfor & gir det tcke ofver till ¢ iifcigavarande fall. Ex-
empel: fléttingr (fleht-) liksom fétta; frétt (mm frehts-), fréta, tt |
(== *frehtja), frettin (=m *frehtin) liksom fregna; réfta (== *rehija) |
liksom réitr; [sér (== *sehfr) liksom sémn (== *sehtnn);] sétt
(== sehsti-) liksom sex; slétta (== *slehtya) liksom eléttr. E
bar sélunda bar skyddats af A& fran att ofvergd till ¢. Detta
fall synes ndmligen icke kunna forklares pd annat satt. Altfor
osannolikt vore ait antaga, att fOrst *reAfja utan melstdnd af 4
blifvit *rihya, som sedermera genom en pldtsligt tllkkommen in-
verkan af & &lerghtt till *rehtja i trols of j's kraft att  gemom
det vanliga t-omljudet inverka pd foregdende vokaler, t. 0. m.
af sd frammande natur som 4, au m. fl. Jag fasthéller sledes
darvid, att i réua och hithorande full den aldre vokalen e &r bi-
behéllen, och vi skola nedan vid jam(drelse med andra german-
sprak fiopa denoa uppfatining hekraftad, | fno. bar % si be-
stamdt undvikit ¢ och fordrat e framfor sig, att t. 0. m. ursprung-
ligt £ ombildats till  framfor A2), t. ex. vé (jlr. gol. veths) for
vh, Wy for likt- (got. leshts), Ud, impf. léda (== *léa, *léha,
sltha, got. lethvan), tid, téda (=*téa, *téha, got. tethan); s& val

1) Denna min framstilining sammanfaller, som jag fOrst senare funnlt. idet
hufvudsakliga med Blombergs (a. st. s. 67, 70).

%) Jamfor harmed ofvergdngen af ursprungligt u till o framfér 4, sisom i
déttir = *dohtar af aldre *duktar (jfr. Fick, W2 103); sétt == sohts-,
*suhti;-#flbtti ==*flohta-, * Pluhtan-; ljés = "lioks, livhs. Denna dfver-
glng, hvartill motsvarighet finnes i andra forngermanska sprik — hirom
mer langre fram —, méste.anses mycket gammal — jag erinrar om
Tunestenens dobtrir — och talar darfor ock emot antagandet, att ®rehija
skulle uppkommit ur ett frdn ett dldre *rehtja hirstammande *riktya.
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ock stétt af stéh., stihed). (ifr. ags. stigu, fhiy. stiga, trappa)?).
Forotom dessa pu .senast behandiade full, .en analogibildning
och ett bestamdt begrdnsadt undaentag, torde ingen inskrank-
ping flonas i.fRo. i den ofvan uppvisade lagen om dfverging af
e lill 3-framfor foljande j eller omljud verkande ¢. En och an-
nan enskild foreteelse, som vid forsta.dgonblicket ser ut somett
undantag, eller som hittils blifvit uppfattad s4, att den maste
bilda ett undantag, om 'denna uppfattning vore riktig, skall vid
narmare betraktelse visa sig als icke st4 i strid med ifriga-
varande lag.

Négra sidana fall ma nu skdrskddas. Med komp. firri, firr,
superl. first med regelbundet i (firei = *firriza, o. s. v.) stammer
icke. vil komp. verri, verr, superl. versir, verst, med e i st. f. 1.
Yore nu verrs, sisom alimént antages (jfir. t. ex. Fick, W? 879)
uppkommet af et *versisan-, verr af ell *versis, (brelége har
et bestamdt, alldeles ofdrklarligt undantag frin lagen om é's
dvergdng till ¢ i sidana fall som de ifrdgavarande. En fOrkla-
ring ar emellertid redan frdn annat h&ll och uten ringaste hdn-
syn till den lag, jag har 38kt uppvisa, lemnad Ofver dessa
former verri, verr, hvilken forklaring kommer oss val till pass
for bedommande af det kvarstiende e, liksom & andra sidan
detta forbéllande att e har ej ofvergdtt till ¢ar ett vigtigt, hittils
¢j anvandt, bevis for ifrAgavarande forklarings riklighet. A.
Bezzenberger har namligen i sin afhandling Untersuchungen
tiber die gotischen adverbien und partikeln, Halle 1873, forklarat
fs. wirsa, ags. wyrsa, firis. wirra, fno. verrs som svaga former
af en positiv stam virsa- [ritltare: versa ®), sdsom fno. utvisar],

) Fick's oriktiga sammanforande af stétt med stikill och silunda till
ursprungligt stag (W? 907) synes bero pd missuppfattning af den spe-
ciella betydelsen «basis poculis. Grundbetydelsen af stétt, sve. statta ar,,
sdsom Rietz (Sv.Dial. L. 8. 673) riktigt angifver, «nigot till att trampa,
stiga eller std pde.

3) Haremot talar e] tfu, ty detta har troligen uppkommlt ur *téu sedan A
redan bortfallit, sdledes ej *tthu af *tehu.

%) Ordet sammanstalles af Fick (W? 8. 879) med virsan [béttre versan] vare
oursum och har silunda frin a forsvagadt e till germanisk grundvokel

/

-
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hvaraf got. vatrsisa, fhty. wirssro & kompar., fhty. winsistdr,
fe. wirsist bhr superl. [Got. vairs, fhty. wirs, fs. wnrs, age. wyrs,
foo. vers, forklaras sésom ursprungliga komparativbildningar =
vers-ts, hvarifrdn ¢ tidigt?) bortfallit (liksem i got. mins, suns,
-vairps, -seips, och molsvarande former i andra german-
sprik; Bezzenberger, a. st. 8. 1256—126, 122—124), d& af
vers-s blifvit vers), Jog instimmer helt och héllet i denna for-
kiaring, hvarigenom e i verst och werr blir fullt raufardigadt.
Aterstar att forklara superiativerna, verst och versér. For dem lik-
som for de nyss anforda fs. och fhty. formerna antar Bezzen-
berger grundformen virs-sst-s. Har ekulle man di i foo.
vantat wirstr, virst. Att i sthllet endast former med e finnas
synes mig bero darpd, att demna vokalvixling mellan det frin
positiv till komparativbetydelse 6fvergdngna(Bezzenberger,a.st
8.127) och dérfor sdsom komparativ uppfatiade verrs {och verr) och
den ursprungliga superlativen virstr (virst) var en fullkomligt enstaka
stiende foreteelse, som maste duka under for analogin med
alla 0friga fall, dir komparativens och superlativens vokaler &ro
lika, i det silunda komparativens vokal intrdngde i superlativen.
Har ha vi sdledes Ater icke ndgot verkligt undantag utan ea
analogibildning i likhet med forhallandet i de starka verbeuns
presensformer.

"~ Ett annat fall, som ser egendomligt ut, finna vi i namnet
Erling. Detta ord harledes allmant frén Jarl, d.v. s. frin dess
grundform erla-. Man skulle di i foo. vantat trlingr i st. f.
erlingr i likbet med Haringr, -lendingr, firdingr, spelingr,
-eringr, m. fl. Men liksom s-omljud icke intrader i feminina
bildningar pa -ning (sd: kvadning, sparning, kosning, rddning
m. fl.), 84 har afven har i ifrigavarande ordbildning pd -ing ¢
saknat kraft att forvandla eltill 7. Anledningen bartill ar saker-

1) De fno. formerna visa, att bortfallet af i méiste hafva skett fore den tid,
d& + i sAdana fall, som det ifrigavarande, verkade férandring af e till i.
Harpa skola vi nedan finna bekraftelse, dd vid jamférelsen med ofriga
germansprdk frigan om aldre e framfor foljande r-i eller r-j blir fore-
mal for bebandling.
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ligen den, attsi dessa fall forst senare utvecklat sig ur elt inon
vid s-omljudsperioden hefintligt e. Jamfor harmed adj.. pA -tgr,
alla utan omijud, t. ex. audigr, grddigr, mdééigr, aldre audegr,
grddegr, mdédegr, got. andags, gredags, modags; bfvenst ndgra
sabst. pd -sll: drassll, skutsll..

Frdn dessa nu anfdrda former pi -tagr, <ng utan omljud
foras vi latt till bildaingar pd -ngs (stam -ngjan) ocksi utan
omljud !), s&dana sem aumsmgs, kunningi, mordings, bandings,
m. fl. Dessa former gifva o0ss fter nigol alt tinka pd, som.
stdr i samband med vért har afhandlade imne. Bandings maste an-
tagas std for dldre *dandengya-, pad grumd af det saknade s-om-.
ljudet i rotstafveisen; men i sddant fall kunde det vid forsta
anblicken synas, som om hir ett undentag. egde rum fran lagen om
¢'s dfvergdng tills framfor 5. Alt fran denna allménna lag elt un-
dantag skulle ega rum just i afledningsstafvelser, hvars vokaler,
som kdndt, &ro lattast mottagliga for foréndringar, &r dock foga
troligt. Tillvaron af en form *sandemgsa synes mig bora for-
klaras pé foljande sdit. | *bandemgja &r e icke forsvagning af a,
sisom i “Erlengr?), utan en t-omljudsform (== d)afa(: *bandangja-
banddngja)®), hvarmed det &lsta sprikets skapers (== skapdri®)
of skaparja-, s¢ Wimmer, Fornnord. Forml. § 64, Aom. 2;

') Nagra ghnger forekomme arfingi; dock ar erfingi vanligare, likasd leys-
tngs for det Afven forekommande lausingi. Har synes dock omljudet bero
pa anslutning till eller nybildning efter * erfingr (Tunestenens arbinga),
leysing (1.). . febingi al fabing, feda, reningi af rena, nylsl. letingi af
leti, eringi af ary, era.

) = éldre ®erlanga-s = ant. erla-na-ga eller erlan-ga af en mojligen
utvecklad svag form till erla- (jfr. Bugge i T. f. Phil. VII, 219,
samt Leo Meyer, Die QGotische Sprache 8. 32, 517). Cleasby och
Vigfusson anféra en form Eyli bland «Pet-names» sdsom fdrkortad af
Erlindr, men har foreligger kanske en ursprunglig form (just = erlan-).

%) Sadana dfvergdngar, som den, som d& miste egt rum | banddngja-band-
wmgja, belysas i slutet af denna afhandling. Jfr. ock not. 2) p nasta sida.

Y) Ofvergingen frdn skapari till det vanliga skapari (i [sve. ock neutr.
hundari for aldre hunderi) bor mihinda sammanstillas med de s. 7
not. 1 anforda fall, d& aldre & blifvit @ framfor r. — Det fulla d-ljudet
ar, som man latt pd sig sjalf kan mérka, svrt att bibehdlla i obetonad
afledningsandelse.
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Gotll. L. har ock alimant formerna pé -ers). mé jamfdras. Bild- |
ningar pi -eskja mdste uppfaltas pi samma silt som * bandengja; |
s4 t. ex. manmneskja, dir vi &n kunna i foe. bestdmdt uppvisae |
(fsve. afvikande med ¢ och omijud manniskia) == *manndska |
af ett dldre mannaskja. [Got. mannssks kan motsvara fno. dub-
belformer *mannask- (i *manwaskja) och *mannisk (i menskr) l
liksom got. maurgins motsvarar ett fno. “morgann (i morguna) }
och *morginn (i myrginn)l); med got. suffizalt ¢ = foo. a ka
ock jamforas got. haubip == fno. *hafad (ikdfud)]. P& samma
8ilt maste forneskja vara == forndskja af ett éldre *formaskja §
(fyrnska daremot &r nirmast. ulgdnget frin elt *forniska); sk
vidare vitneskja, hardneskja m. fi. — JAmfor hirmed adj. pa -eskr, }
-neskr (analogibildning): gotneskr, saxneskr, frakkneskr, jaré- }
neskr.
I andra bildningar med e i afledningsstafvelsen framfor fol- T‘
jande & maste detta e &fven uppfattas som &9, d. v. s. som - }
omljud af a. S& i fangelsy, vil nérmasl utginget af ett adj. |
*fangall (Graff upptager ett fhty. adj. fangal, hvaraf ubarfan- |
gali, f., usurpatio, samt verbet fangaldm). Likasd i orden pi
-endi, ofta med dubbelformer pa -tndi, eller endast. till innandes
under denna yngre form?®); s& hyggend: (Och -indi) = Ayg- }
génds, of del aldre afven befinlliga hyggjands, dar j skyddat a |
fran t-omljud liksom i fjandr; likasd heegends (-indi) af aldre
haegjandi (fins i fsve.; af en grundform * Adgandy bar vil Homilie-
bokens kogynds (jfr. Gottl. Lagens hugundinn) utgdlt); sannends
(och -tndi) = sanndnds (sf sannandja-; fsve. sannind &r en

') Jr. ock fsve. opin och ypin, nysve. oppen. Fhty. har offan, fs. opan, ags.
open; men fIris. epen med omljud (jfr. firis. fella = fylla; ken = fno.
kym; kessa == kyssa) liksom fsve., och afven med en dubbel-(dialektisk)
form utan omljud opin (enligt Heyne, Kurze Laut- und Flezionslehre
der altgermanischen Dialecte, 2 Aull. 8. 66).

) D. v. 8. frin a har ofvergdngen narmast skett till 4; men detta & har
sakerligen snart | afledningsandelser ofvergétt till e. Jamfor nedan om
utvecklingen d-e-s.

3) Om dubbelformernu -ends (== alst dnds) och -indi jfr. forra noten och
8. 15 n. 3.
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feminin ¢- stam; foo. sannynds kan ha utgitt frdn * sannund)a, jfr.
Gottl. Ls sanmundum (af ett fem. sannund?) Rydgq., ll, 96);
visend{ («old forms, Cleasby och Vigfusson; «moderns:
visinds); kibkends (och -indi), lékends (-indt), vélends (-inds),
hardsndi, sdrindi m. fl. Heilindi och réttends (och .-indi) ha
biformer pa .ynds, som kunna liksom sannynds hiavisa pa -undja
forsvagadt al -andja (jfr. -all och -ull, -agr och -ugr). Kvi-
kvendi el. kvikendi, tidends (sdllan -snds) och kvigends (-inds)
hora ock hit. De fsve. hithdrande formerna med a: gvikandi,
tipands (sdllan -inde), quighands (och -endi) kunna icke upp-
fattas sisom ildre former (sisom Rydqvist II, 131 synes vara
bendgen att gdra), ty det ursprungliga -ands méste genom ¢-
omljud ha blifvit -endi; utan -ands torde i dessa fall ha senare
utvecklat sig genom analogibildning efter pres. part., hvilket s
mycket lattare kupnat ske, som ifrigavarande bildningar pé
-ends | fave. &ro hogst fi, men d&remot naturligtvis participial-
formerna pi -ande hodgst talrika. Denna fdrklaring styrkes af
fsve. wrandy, som fOrekommer senare in eromdi, ocwrends (se
Rydqv. i, 130). Detta samt det bartill svarande fno. erends
|~inds) &ro vil ock, oakladt sina », ¢ (uppkomna genom in-
verkan af r?), att hanfora till aldre *ardnd¥ — arandja (denna se-
nare form sdttes ock som germanisk grundform aof Fick W?
8.695). Den fno. dubbelformen &rinds ar val att harleda ur ett
‘arunds (fs. arunds, fhly. arunti) -*aryndi, hvaraf genom inverkan
aly pAal): drynds; sedan genom analogibildning med de Mnga
drindi och drends.

Fno. Ajarni Aterfores af Fick (W?® s. 738) till en grund-
form Avirnja-. Enligt ofvan uppvisade ljudlag skulle emellertid
denna grundform i foo. nddvandigt blifvit Asrni. Hjarnd har i
st. till grundform hernan-, som forhdller sig till got. hvairnes,
fhty. hirns (ja-bildningar) alldeles som fsve. mieelti till malti?).

') D4 sévdl i och u som vj verka omljud pé a, synes det sannolikt, att afven
y haft denna kraft.

') ir. med hernan- och hvirmja- grek. xpdwos och xgaviov, hvilken senare
form s8iedes icke fullt motsvarar fno. hjarni, sdsom ofta pligar angilvas.
Nord, tidskr. for filol. og pmdag. Ny rmkke. [l. 2
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Med hansyn till de fno. ferskr, bjarmskr, *fjarrskr (hvarsf
subst. fjarrski) ma har erioras darom, att icke alla adj. pd -ak
hafva i-omljud (sdsom bernskr, malskr, senskr, -lendskr; jlr.
firskr), utan att flere sakna detla, d. v. s. ej utgd frin en
dldre form pi -isk; sd horskr, karskr, vaskr (== *varskr?),
pridskr, danskr, gawtskr, valskr; jfr. fsve. dulsker (nysv. dolek)
jamte dylskr, trulsker, varsker m. fl. Med fjarrski jamfdr ock
fno. prjéska, prosks, feve. piufska, folska.

Till tvdnne starka verb med afljudsserien e-a-u-o angifvas
infinitivformer pa -ja, men med e i rotstafvelsen, namligen belgja
och svelgja (se Wimmer, Fornno. Forml. § 113). © Af alt det
ofvan anforda &r det tydligt, att dessa former ej kuona vara
starka infinitivformer att sammanstalla med liggia, bsdja, ty de
hade d& mést lyda btlgja och svilgja. Till bdlginn bOr altsd en
infin. form *belga antagas. Belgja (== balgja) ar daremot infin.
till det svaga verbet delgja, gd. Svelgja ir likaledes == * svalgja
(jfr. ofvan 8. 9 n. 1), d. v.s. infin. till det svaga verbet svelgja,
svelgda (detta svaga impf. finnes ej upptaget hos Fritzner,
men forekommer. enligt Cleasby och Vigfusson i en vors
frAn l4de &rhundradet). Den ritta starka infinitiviormen &r
svelga, som ifven fins?).

') Doktor Wimmer har haft godheten skiiftligen, med anledning af hvad
jag ofvan ytirat, fasta min uppmarksamhet pd den fdrklaring af svelgja,
®belgja, som han lemnat | sin Fornnordisk Formldra, Lund 1874, s. 108,
anm. till § 109. Jag méste emellertid fasthdlla vid min forklaring af
svelgja (= svalgja) sdsom den svaga och svelga sisom den starka in-
finitivformen, hvilka brukats jamte hvarandra med samma betydelse,
hvarvid den svaga formen kommit att nlstan uttringa den starka —
hvartill mahanda forkarleken for j efter g bidragit — liksom tvart om i
impf. den starka formen nastan uttrangt den svaga. Pi samma satt
st med samma betydelse jamte hvarandra de starka och svaga verben
* belga, balg och belgja (= balyja), lgd ; gjalda, galt och gilda, id, m. fi.
Denna forklaring synes mig enklare och sannolikare &n Wimmers. —
Afven med antagande af Wimmers forklaring af svelgja finnes vil intet
skal att { fverensstammelse med denna — enligt denna fdrklaring —
oregelbundna form konstruera fram &nnu en oregelbunden bildniog
*belgja (84 Fritzner, Wimmer, Cleasby och Vigfusson) i st f.
den regelbundna "belga, mot hvars antegande intet hinder méter.
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Slutligen kan anmarkas, att fno. skelgja val hor Lill samman
med skjdlgr, sdsom Fritzner anger, men ej ar bildadt haraf, ty
d4 skulle det ba hetat skilgja, utan ar — skalgja (med dub-
belformerna skalg- och skelg- (i skjdlgr) jiv. de ofvan s. 6, 9
uppvisade dalk — belk, karf — kerf, spal — spel, svalg — svelg, vark
—uverk); samt vidare att dergja och birgja ej aro samma verb,
sisom de mdiste vara, om grundformen till det forra vore birgja,
sisom Fick (W? s. 814) vill, utan att dergja &r = *bargja men
birgja daremot, sdsom ofvan (s. 5) visats, — elt ursprungligare
bergja (hdr séledes dter dubbelformer af den germaniska roten:
barg — berg; jfr. det starka verbet &jarga — barg.).

Slutfoljden af den granskning, jag hadr senast fOretagit mig,
blir sdlunda den, att ifvergdng frdn (af @ forsvagadt) e tll §
framfor foljande j eller omljud verkande § dr en allmant
Aerskande fornnordisk {judlag, som endast lider et enda,
vl begrdmsadt undantag, ndmligen da e ndrmast efterfoljes af A.
Vigten af denna lags erkdunande har lasaren i det foregdende
nogsamt haft tillfdlle att inse, d4 medelst deona lag den ratta
naturen af flere hittils orétt uppfattade former kuonat uppvisas ),

Innan jag lempar det nordiska sprikomrddet m& anmarkas,
att nysve. i minga fall genom en nyare ljuddfvergdng, sedan den
gamia lagen forlorat sin kraft, fatt e eller d i st. f. det aldre s,
St i bedja, herde, medja (jdmte midja), segla, rdgma (regna),
kdrna (¢jdrna), vdrka (verka). | nyisl. innas ock exempel hér-
pd. Sa i kvedlingr fOr dldre kvidlingr (se ofvan s. 6), i men-

jar [or mimjar (enl. Cleasby o. Vigfusson).
(Forts.)

1) 1 ingen grammatika finnes emellertid annu, sd vidt jag har mig bekant,
denna lag inford; och som ett bevis pd, huru oférstddda de foreteelser
aro, som hemfalla under den samma, kan anfdras, att det hosCleasby
och Vigfusson finnes sisom en sirskild egendomlighet anmarkt, att
nista kommer af nesti [battre nest] <as gista from gestrs (a.st. 8. 455).
Den forra ofvergdngen ar emellertid, som vi sett, en af de allra allméan-
naste, d4 daremot den senare ar hogst egendomlig och svarférklarlig,
sisom vi langre fram skola finna.

2%
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Den grekiska verbalbygnaden tecknad af Geerg Curtius.
Af Vilhelm Knds.

Det ir omkring halft annat 4r sedan den frijdade Leipzig-
professorn, den store mistaren pd det etymologiska omradet,
hellenismens klarseende banerforare inom det sprikvetenskapliga
forbundslagret, Ofverraskade verlden med ett nytt digert arbete.
Das Verbum der griechischen Sprache seinem Bau
pach dargestellt von Georg-Curtius. Erster Band.
Leipzig 1873 har sikerligen ej undgétt ndgon fackmans uvp-
marksamhet. 64 val forfattarens ofver hela den larda verlden
vilkdnda och hogt aktade namn som ock det vigtiga och pd in-
tressanta enskildheter rika dmnet hafva — darom aro vi for-
vissade — redan frin dess forsta fragmiridande tillvonnit det
samma en vidstriki lasarekrets. Och om det &n narmast be-
handlar det grekiska verbet, sprider forfattarens djupgdende och
omfattande undersdkningar dfver mdénga hufvudfrigor ett klart
ljus Ofver stdrre eller mindre delar af det indisk-europeiska
sprékfaltet, did han alt igenom gér historiskt fram och sdker
upvisa, ej hvad det grekiska verbet en gdng var, utan huru detta
som var sméningom upvuxit ur de smid frdn, som utgdra de
indisk-europeiska sprikens begynnelser. Detla ar ocksi hvad
man af vér forfaltare kunde vinta. Hans verksamhet &r nim-
ligen sddan, att man med fullt skil torde kunna pd honom mu-
tatis mutandis tillampa hans egna ord om Jacob Grimm, yltrade
i “Antrittsvorlesung’ d. 30 April 1862: «Denn in der That mochte
es schwer sein zu entscheiden, ob Jacob Grimm um die Sprach-
forschung oder um die deutsche Philologie sich grdssere Ver-
dienste erworben bat.» Hartill kommer, att knappast ndgon del
af den grekiska grammatiken erbjuder ett s4 stort allmant in-
tresse som verbet. Ty har g4 hand i hand med hvarandra ett
troget bevarande af urgamla bildningar och en strifvan att ut-
fora det pdborjade och fylla det felande, hvilka riktningar draga
4 ena sidan den jimfdorande sprikmannens och & den andra den
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speciele hellenistens hég till detta sprik, sd formrikt och pd
samma gdng s& omvaxlande i sin formrikedom med s& fina
skiftningar i bdde ljud och betydelser.

Anpu en omstindighet ar att upmérksamma. Det grekiska
spriket ar &t oss bevaradt ej blott i en méngd skaldeverk och
skrifter i obunden stil fran vidt skilda tider och olika landskap,
utan ock i en massa inskrifter dldre och yngre, hvilka natur-
ligen i &n hogre grad &n de forra bara sin tids och sin orts
munartliga prégel, hvadan detta sprik, sidant det ligger framfor
oss, foreter bdgst betydliga dialektiska skiljaktigheter, hvilka just
visat sig varajaf den allra stdrsta betydelse for upfatiningen
och tolkningen af enskilda ord och ordformer.

Det omnimda arbetet utgifver sig vara en omarbetning af
det 1846 utkomna arbetet ‘Die Bildung der Tempora und Modi
im Griechischen und Lateinischen’. Men hvilken stor skilnad
mellan dessa badda arbeten! Visserligen ar planem bhar i tvd af-
seenden indrad. Den genomgiende jamfdrelsen med den la-
tinska verbalbygnaden a&r har lemnad 4 sido, under det i stillet
det grekiska vecbet i hela sitt omfing uptagits till behandling
och vigt lagts p& fullstindighet. Den fornidmligaste skilnaden
ligger dock i sjaifva bebandlingen af &mnet. Mellan dessa bida
arbeten ligga ocked 27 &r af den rastldst sig utvecklande sprék-
velenskapen, mellan dem ligga sdsom frukter af samma for-
fatares rika verksamhet ej blott det i afseende p& det grekiska
sprikets ljud- och ordbildningslara epokgdrande storartade ar-
betet ‘Grundziige der Griechischen Etymologie. Dritte Aufl. 1869’,
ulan ock en mingd mwindre skrifter, bland hvilka hér sarskildt
mi nimnpas de till omfénget obetydliga, men till inaehdllet sé
betydelsefulla afhandlingarne ‘Zur Chronologie der Indogermani-
schen Sprachforschung. Zw. Ausg. 1873’ [Abhand}. d. philol.-hist.
CL d..K. Sachs. Ges. d. Wiss. B. V N*Ill] och ‘Ober die Spaltung
des A-Lautes im Griechischen und Lateinischen mit Vergleichung
der fibrigen europaischen Glieder des indogermanischen Sprach-
sammes’ (Berichte @b. d. Verhandl. d. K. Sachs. Ges. d. Wiss,
Philol.-hist. Cl. 1864 I]. Utan dessa bada afhandlingar hade
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‘Das Verbum der griechischen Sprache’ icke kunnat skrifvas si,
som det &r skrifvet.

D4 jag just var i begrepp att nedskrifva dessa rader,
haon upp till min aflagsna bygd ett arbete, som genom sjillva
sin litel angifver sig som elt slags motstycke till det, som jog
har forelagit mig att behandia. Detta arbete kallar sig ‘Das
altindische Verbum aus den Hymnen des Rigveda
seinem Baue nach dargestellt von B.Delbrack. Halle
1874'. Ehuru det uteslutande ar egnadt &t fornindiskan och
‘det silunda egentligen &r mig helt ocb hdllet frimmande, synes
det dock lampligt att, dar en jimforelse mellan dessa bada ar-
beten med fordel kan anstillas, forsbka en sddan, ehuru.det
redan pa forhund mé sagas, att forfattaren &r ytterst sparsam pd
alla historicka undersdkningar och egentligen endast lemnar en,
om e¢j fullstindig, &tminstone sardeles utforlig och vetenskapligt
ordnad forteckning pé alla verbalformer i Rigveda.

Sedan Curtius forklarat sig med verb mena eilt mer elier
" mindre \idt utgrenadt system af ordformer, hvilka alla aga be-
tydelse af verksamhet eller tillstind (mit der Kraft der Aus-
sage ausgestaltet), utgétt frin en stam och sammanhdllas af en
betydelse, tager han en statistisk dfverblick. ofver antalet
af former i ett sidant syslem. Antalet al grekiska verbalformer,
dé si vil verbum finitum som verbalnomina tagas med i rik-
ningen, men alla fullkomligt lika former endast réiknas en géng,
nir det aktningsbjudande talet 507, under det att det latinska
verbet endast har att upvisa 143 enkla former och del gotiska
verbet stannar vid 38. Sanskrit ater gar i detta afseende vida
ofver grekiskan. Den bestimda summan &r svir att upgifva, dé
knappast pégot verb kan tinkas fdrekomma i alla bildningar af
tempora och modi, &ldre och yngre, och vidare ssom kausativ,
desiderativ och intensiv, men man kan gdra sig en fdrestillning
om det oerhdrda antalet former, dd Delbrick uplyser, att roten
kar med sina fyra presensbildningar gifver 336 former af ver-
bum finitum i presens mot grekiskans 68.

Att denpa formrikedom slﬁ&ningom upstdlt, &r ett bhisto-
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riskt faktuom. S4& visa sig 5 eller 6 verbalbildningar vara yogre
&n de homeriska dikterna, sd vidt man dartill kan sluta diraf,
alt de i dem aldrig fdrekomma, naml. futurum af passiva Js-
stammen, optativ af fat. och perf. (Rehdantz, Xen. An. V, 7, 26) det
aspirerade perfektet, den vidstrikta anvindningen al » i det aktiva
perfektet samt (enligt Schleicher Comp® 667) 3 plur. imperativ pi
-swoay. Den stora massan af de grekiska verbalformerna tillhor
dock en aldre tid och visar sig genom jamférelse med de be-
slagtade spriken till allra stdrsta delen vara ett arf gemensamt
med alla eller de flesta indisk-europeiska sprik. Hérefter fram-
héller C. skilnaden mellan rekonstruerande undersdkningar,
genom hvilka man af de skilda sprikens former sluter sig tiil
en ursprunglig indisk-earopeisk grundform, och de konstrue-
rande, genom hvilka man upvisar, huru denna grundform
bildats.  Vigtigt &r visserligen att i enskilda fall bestamma,
bvilken denna grundform varit. Men &r det alltid mojligt?
Hvad hindrar oss att antaga, atl denna till och med nigon ging
varit fullare eller ursprungligare 4n den &lderdomligaste (ljud-
rikaste) i ndgot sprak bevarade formen synes fordra, och att en
liliformig afslipning af den samma sedan efter skilsmissan &gt
rum? Och vidare hvad hindrar oss att antaga, att det vid ge-
mensamhetstidens slut forefans dubbla former af samma védrde
och betydelse? Kunna vi ej antaga optativ med 1 sing. dels pi
-mi och dels pA -m, liksom vi synas ha skal att som indisk-
europeisk ordstam fOrutsilta as-va- (fbaktr. as-va-, gr. oid-ro-)
jimte at-na- (gr. oi-vg, lat. oi-no-s, u-nu-s, got. at-n-s m. m.)?
JAmfdr Schmidt ‘Verwantschaftsverhaltnisse’ s. 29 f.

Curtius gifver s elt kort utdrag af de konstruerande under-
sdkningar, han utfort i den ofvan ndmda athandlingen ‘“Zur Chro-
nologie’. Han urskiljer harvid olika grupper af verbalformer,
bildade i vidt fran hvarandra skilda sprikperioder, som lagt de
olika bildningarne s& att sdga i lager pd lager pad hvarandra,
hvarigenom denna konstmissiga bygnad upstatt, i hvilken vi om
hvarandra " ooh rent af vid sidan af hvarandra finna bildningar
frdn mycket skilda tider, likasom geologien lar oss, att de olike- ‘

£

-
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till sammans, utan aro att tillskrifva flera frin hvarandra vidt
skilda perioder. Del forsta sleget till en verbalbildning togs, di
tillden rena roten lades pronominalstammar i predikativ forbindelse:
da-ta ‘gifva-han’, ‘gifvande (&r) han'. I den klara skilnaden och |
det bestdmda isdrhdllandet af denna predikativa forbindelse frin i

nu vid sidan af hvarandra liggande, lagren af vér jord ¢j upsiht H

den tjll tiden mycket yngre attributiva, hyvarpd nominalbQjningen
* grundar sig (aga-sa ‘fora-han’ = ‘forare’), ligger froet il de
indisk-europeiska sprikens si rika och pi samma gang foljd-
rikliga bojoingssystem. Ti'l detta bildningsskede hora i grekiskan
hufvudsakligen presens, imperfekt och aorist 1I akt. och med. af
-de 8. k. verben pid -us samt perfekl och plperf. pass. af alls
verb. — Det andra skedet omfatlar rolems utvidgning genem
suffix. S&dana med suffix ulvidgade rOtter flona vi t. ex. i
aga-ts ays-s agv-t, i hvilka former ingir dem af roten ag genom
vokalsuffixet a bildade stammen ag-a-, bvilken slam genom tilligg
af en anpan pronominelstam i attributiv forbindelse ger oss det
nyss anforda ‘aga-s dyc-g, vidare i de med suff. na- nu- bil-
dade ox{d-va-psy og-»v-mev, hvilkas suffix vi dterfinna i nomi-
nalbildningarna skr. svap-na-s gr. vm-vo-g, skr. och got. su-nu-s
‘son’, Slamsulfixet a intringde all mer och mer och ulgdr
‘kinnetecknet p4 den grekiska s. k. konjug. pd e, dar vokalen
a Ofvergick dels till & dels till o. Hit bhira silunda pres.,
imperf. och aor. Il akt. och med. af verben pd @. — Bn tredje
grupp af verbalformer utgéres af siadana, som &ro bildade gemom
sammansiitming med bjalpverb sisom as vara, ja gi, dha
sitta, gora: ex. é~Av-ca-g¢ egtl. == ‘di 10sa vara du', é-ply-g-»,
é&-Ay-9-g-». Man jamfOre de i vissa sprak lill hjalpverb dfver-
- gdagna, ursprungligen fulltoniga verbali)egreppen'ct,d (lat. stave,
fr. été), bisfva, hafva, bo (skr. rot.vas, got.visan, sv. vara), det
engelska ultrycket did .you see dm eller det franska je vasa fasve,
.de med 9 i &Av-F-g-».lill harkomslen sammanfallande imper-
fektsuffixen i got. Aab-ai-da, sv. svara-de. 0. 8. v. Dessa verbal-
former Xallas sammansseita med samma skidl som t. ex. deyo-
-yodgo-¢ 0. 8. kallas sammansatta nominalformer. — Att i per-
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sonaléindelserna ligga betydelserna af person och antal och oftast
afven af verksamhetsfdrhiliande (diadPsavg, genus verbi), samt att
i verbajbildningen d&fven ingé andra bildningselement sdsom
woduemarke, augment m. m., har forf. utan tvifvel ansatt
ofverflddigt. alt i sin inledning omnémna, :

Harpd uptagas till bemdtande ett par af andra vetenskapa-
oin .uttalade asigter. Forst den frin Karl Ferd. Becker bdar-
stammande och af Westphal i bans ‘Philosophisch-historische
Grammalik der deutschen Sprache’ samt nu senast i hans
‘Methodische Grammatik der griechischen Sprache’ forfaktade
dsigten, att personaldndelserna, enligt W. de mediala, aro prius
i forhdllande till personalpronomina sdsom posterius. - Denna
dsigt, som stdder sig p& det missforstind, ati personalandelserna
skulle ursprungligen vara personalpronominas nominativformer,
och vidare bestrider mdjligheten af de sekundidra #ndelsernas
upkomst genom stympning af de priméra samt mdjligheten af
tredje persons pluralandelses (ante, nii, nt) bildning af de bida
sammansittningsdelarne an och ta, varder hiar sd grundligt eoh
fallstandigt nedgjord, att denna i sig sjalf foga tilltalande och
frén Jjudlirans synpunkt yilerst djérfva asigt vil aldrig mer skall
pd allvar lyfta upp hufvudet. S&som redan i det foregdende
namts, dro personalindelserna bildade af pronominalstammar,
ej af dessas nominativiormer. Kasusbildningen tilladr ett mycket
yngre tidsskede i sprikutvecklingen (Curtius, Zur Chronelogie). Far
de sukundira @ndelsernas upkomst ur de primira talar en mangd
sprikliga foreteelser, och betriffande andelsen for 3 pl. har W.
¢j tagit reda p& den forklaring, som gifvits. Dessutom anforas
flera fullt analoga bildningar frin andra sprikstammar. Den
andra af Curtius bekampade 4siglen galler de sammansatta ver-
balformerna. Mot Westphal och Merguet (Die Entwickelung
der latein. Formenbildung, Berlin 1870) visar Curtius, att hjalp-
verbet ej fogats till en bojd verbalform, utan till en verbalstam
eller en tempusstam, hvarpd analogi anfores frdn nominal-
sammansatiningen. — Detta &r i korthet det vigtigaste af forsta
kapitlet, som bar ofverskriften ‘Einleitung’.
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Kap. Il behandlar personaldndelserna. Schleichers dsigt,
att &ndelsen 1 sg. perf. akt. &r a upkommet ur (mja, for-
kastas af Curtius, och med honom instimmer &fven Delbriick.
For Schleichers &sigt kan mdjligen anforas elt par likartade
foreteelser [rén de ariska spriken (skr. och fbaktr. { sg. med. utan
m och 3 sg. perf. med. utan ¢); hiremot stiller Curtins grek.
och lat. pres. 1 sg. p& w 6 och fbaktr. pres. pd 4. C. tror
sig dessutom finna ett stdod for sin mening i det aiol. rofdg-pu.
Att bygga néigot pi denna enstaka form af detta genom sin snart
sagdt i vir sprikstams barndomstid fdrlorade reduplikation och
sin presentiela betydelse si godt som till ett presens O&fver-
géngoa -perfekt synes val vdgadt, d& del mbjligen kan vara
bildadt i likhet med aiol. presensformer ss. Goy-ps. Daremot
kan det vara af betydelse, att enligt Delbriick s. 24 detta a i
1 sg. perf. akt. i vedaspriket stundom ar ldngt. For vokalcns
ursprungliga langd talar afven latinet med sitt legi. Utan tvifvel
&r denna vokallingd svir att forklara med antagande af den
Schleicherska &sigten, men synes enligt den andra ﬂnnla en ej
forkastlig motsvarighet i nyss anforda presensfermer. Mot
v “Schleichers forklaring skulle mojligen vidare kunna anforas, att
enligt en af Kuhn (Kuhn's Zschr. XV, 404) upstald ljudlag grek.
a sisom slutljud motsvarande skr. a antingen fOrutsatier ur-
sprunglig vokallaogd, sfsom vi har af vedaspriket manas
att antaga, eller ock ett bortfallet nasalt slutljud, hvilket
pekar pd den af C. hyllade 4sigten. Schleichers forklaring for
Ofrigt Comp.® 724 ar minst sagdt underlig. For mig stéller sig
saken pd fOljande sitl. Vokalen « i olda kan knapﬁast vara af
annan art &0 a i olda-¢ (e 337, Theogn., Eur., alii), och a i
olda-¢ kan knappast vara ndgol annat an « i 2élosma-g, och a
i Adélosma-¢ knappast négot annat &n a i sdofna-per Asloina-
~36 dedoima-0s. Att a i det senare perfektet ir tematisk (stam-
bildande eller stamutvidgande) vokal och tillhdr perfektstammen,
torde vara hojdt ofver alt tvifvel. Delta tematiska « visar sig i
konj. optat. och imper. under de vanliga formerna af o och s,
men vi hafva ju dfven s i 3 sg. ind., och aor. I temaliska «
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undergdr samma forandring i konj. akt. och med vissa optativformer
samt 3 sg. ind. akt. Se vi saken historiskt, urskilja vi tvd bestamdt
frin hvarandra afsondrade skeden for perfektbildningen. Det forsta
skedet omfattar sidana former, som sakna tematisk vokal. Frén
denna tid forskrifva sig skr. vé-tha vid-ma, gr. rof(d)-09a (rolc-
-9a?l), rid-pev, Skr. va-van-ma ra-rabh-ma etc., gr. &-osy-psv
sldnlovd-psy 0. a. Har skulle | sg. lyda vi-vdid-ma eller vdid-
-ma. Till andra utvecklingsskedet hdra perfekiformer med tema-
lisk vokal: skr. fu-tbda, 3 du. tu-tuda-tus, 1 pl. tu-tudi-ma af
perfektstammen tu-téda- -tu-tuda-, gr. 1é-dosma As-loina-10v As-
-doima-pev af perf.st. ls-dosma-. Af 1 8g. *tu-tdda-mi*1s-Aoima-
-us upstodo sannolikt hufvudsakligen genom reduplikationens
inverkao iu-t6da Aé-losma. 1 sanskrit foreter ju perfektet dfver
alt med undantag "af 2 sg. &ndelser, som &ro kortare &n de
vanliga priméra eller af dem forsvagade. Personalindelserna for 1
och 3 sg. &ro ocksid de flyktigaste af alla. Andelsens bort-
fallande i 1 sg. &r for Ofrigt, sdsom efter Curtius redan anmérkts,
jamforligt med forhéllandet i A&tskilliga presensformer. Frin
denna tematiska perfektbildning intrénger den tematiska vokalen
i forsta skedets perfekibildningar, sisom vi jimte i-si3g-» &ga
{-siSovy, jamte §-o-usy alven j-e-mev, och i vedaspriket ut-
bildar sig den regeln, att om stamstafvelsen &r kort, fogas &n-
delsen omedelbart dartill, om stamslafvelsen ar lng, trider ett
‘sammanbindande’ + mellan den och &ndelsen (Delbriick s. 119).
Siledes t. ex. va-van-ma, men va-vandi-md éri-ma. Formen
vii-tha ar Aifven (Or vedasprdket en kvarstdende &lderdomlighet.
Frin grekiskan erinras om elda-¢ oida-psy é-olxa-pev (jimte
oiy-psy) dlgiida-pev (jAmte sdlglovI-uev). S& bildades nu
nya lematiska former for 1 sg., hvilka helt och héllet uttringde
de urgamia icke tematiska formerna: i stillet for det ursprung-
liga ‘(vi-)véid-ma intrddde sdlunda det yngre *vdida(-mi), som
vardt uphof till skr. véda och gr. olda.

Andelsen -ps 1 8g. optat. kallade Bopp oorganisk, och
Schleicher menade, alt den ‘genom analogi' tagit den sekundéra
&ndelsens plats. Haremot framhéller Curtius, att det skulle vara
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en analogi med nagot ovanligt, och papekar just denna &ndelses
brist p& analogi eller egendomlighet. Harvid vill jag endast an-
mirka, att, om man antager den vara bildad enligt anslogi, den
méiste hirstamma frdo en tid, d& m¢ anou var den allminna
andelsen for 1 sg. pres. ind., d. v. s. sepast fran bdrjan af den
hellenisk-italiska -sprikperioden. Men elt sidant antagande ar
nu endast den sista lillflykten, och Curtiug framstaller med &be-
ropande af ett par likartade fOreteelser inom de indiska spriken
den 4sigt, att denna andelse for optat. ar urdldrig. Delbrirck
8. 23 vill nu ej erkanna virdet af dessa indiska optativformer
sdsom stdd 4t Curtius’ &sigt. Forlorar den silunda detta faste
inom de indiska spriken, kan det synas varda svirt att upratt-
hdlla den samma. For frigans beddmande mdisteé man forst se
till, huru vidstrdkt deona apvandning af -ms i oplat. &r, och
erinras di om det af C. forbigingna forhillandet, att denna an-
delse i optat.” alltid ar forenad med modusmiérket s, hvaremot
andelsen 1 sg. optat. -y alltid ar forbunden med modusmarket
oy: sledes Avo-s-ps Avoa-i-ps |nupci-ps] qsded-ps daviod-ps, men
Avds-in-» igsa-in-y nIs-in-v s-ig-v upsigy grdolg-y o. 8. v.
Detta - 4dagalagger inom grekiskan beflnlligheten af en dubbel
andelse for 1 sg. optat. akt; den priméra indelsen hiller sig fast
vid det korta modusmirket, vid det linga modusmairket. ndjer
spréket sig med den sekundara. Bada formerna aro likstafviga:
.@edolps qihobyy io-e-us bo-f-gqv. F& vi hirmed . sammanstilla
Schleichers forklaring af skr. dkaréja-m, stammer detta i af-
.seende p& det linga modmsmirkets forening med den sekunddra
dndelsen i 1 sg. optat. fullkomligt med det grek. gulofg-». S&
syones #fven forhéllandet vara med fornbaktriskan. Likasa stér
eoligt Schleicher det got. dairau for *bsragam, och det lat.
amem &r till sin bildning narmast att jamfora med det gr. sspowyr.
Fem sprdkfamiljer vitna silunda om fOreningen af det lings
modusmarket med den korta personalindelsen, och grekiskan ar
det enda sprdk, som, mig veterligen, i 1 sg. afgjordt visar det
korta modusmarket. Men det ar ocksd det enda, som i oplat
dger andelsen -m¢, och det ager den endast i forening med detta
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for grekiskan i denna person egendomliga modusmirke. Ma
man darfor ej forhasta sig vid beddmandet af den ovanliga dn-
delsen -ps i denna verbalform. Sanskril och gotiskan forutsiila
grundformen bhara-ja-m, liksom grekiskan och latinet forutsitta
grundformen es-jé-m; grekiskan ensam &ter grundformen dkara-
-+mi, ty lat. optat. (fut.) 1 sg. *ferem(s) ersittes af kenj. feram.
For-den af Schleicher upstilda grundformen dkare-i-m finna vi
intet stdd. Konna d& ej dessa bida grundformer dharaja-m och
bhara-i-ms &tminstone tills vidare antagas bredvid hvarandra? Det
ar utan tvifvel béttre &n att sdka tvinga in den ena i den andra.
Och kunpa vi ¢j for det indisk-europeiska grundspriket antaga
dubbla former lika vdl, som vi Aga sddana i gr. gsdco-sn-v gslolgy
och elso-s-us psdotus? Det forefaller ganska naturligt, att den
langre andelsen latt nog kunde bevaras vid det korta modus-
market, diaremot undergick forsvagning efter det linga liksom i
augmenterade former. Fir man med Schleicher antaga sisom
det optativa modusmarkets grundform ja, som dels starktes till
Jjé dels forsvagades lill 4, synes af den ursprungliga forbindelsen
Ja-mt ha framghtt dels med forsvagning af modusmirket -t-m¢
dels med forsvagning af personalindelsen -ja-m. Ar denna fram-
stilloing riktig, visa sig de af Curtius anforda indiska formerna
mycket misstdnkta, da de fdrena det ldinga modusmarket med den
linga Gindelsen, négot hvartill vi annars ej finna nigot molstycke.
«Waram aus “pégo-u nicht *pégoy ward, wie aus &-gsgo-p
i-gsgo-», bleibt freilich noch dunkel.» Hvarfor ej *odove-a-¥
sdsom ocogla-y 06dd-» ndli-»? Utan tvifvel emedan odovra var
nog for formens igenkdnnande: o var utan » ett tillrickligt
kinnetecken pa ack. sg. Men hvarfor ej pres. ind. *@égon till
skilnad frdn kobj. *pépwr ¢@dpw? Behofvet att sarskilja de bida
formerna var sannolikt ej nog starkt mot sprdkels foneliska
lagar, vare sig villjudets makt eller formens tidiga slitning genom
dess flitiga anvandaande. v
Rorande 1 sg. tilligger jag endast, att, di& Curlius efter
Bekker anfdr en pres. konj. (494Aw-ws) och 5 aor. konj. pé
-e-ps frdn 9 stillen i de homeriska dikterna, Delbriick jamfér
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denna iodelse med den (ill den ariska sprikgruppen inskrankta
kopjunktivindelsen -n¢, hvarpd dock inom Rigveda ej finnes
nigot exempel. Daremot anfores frin RV. flera exempel pd
sasom &ndelse for 1| sg. imper. — I forbigdende mad anmarkas,
att man s. 46 sakpar ett omnamnande dirom, att den sekundira
andelsen -m gr. - alldeles bortfallit i imperf. da ga § och e
ga — den s. 172 och 175 af dessa former gifna tolkningen ir
mig ej ratt klar — samt i de bdda sammansalta tempora aor.
1 88. é-Av-cda och plperf. ss. gd-sa. S. 42 fI. afhandlas blott
den primara &ndelsens bortfallande i hufvudiempora. For 3 sg.
finna vi 8. 59 en ofverskrift “3) Abfall der Endung’, under hvilken
uptagas sd vdl hufvudtempora som historiska lempora och op-
tativ.

Behandlingen af 2 sg. inledes genom en genealogisk Ofver-
sigt af alla dndelserna fOr denna person i grekiskan och deras
hirledniog ur den allmint antagna grundformen ¢va. S& genom-
gés de sarskilda &ndelserna -os -¢ -9a eller -g3a: fOr dndelsen |
-4 (Avess Ad'mg) hanvisas till det !Qljande. S&som en misskrifning
torde man val f4 anse hvad som séiges s. 49, alt personal-
andelsen helt och héllet bortfallit i ¢ ‘du ar’, d4 denna verbal-
form pd foregdende sida fOrklaras ha upstdtt ur do-of dos. Af ||
personaldndelsen kvarstir sdledes vokalen s. En anoan forkla-
ring vore mdjligen, att &ndelsen -ov bdr utdfvat samma diftong-
bildande kraft som i Avess och sannolikt i hom. sk (elg) ‘du !
ar’, men i dessa former kvarstdr sigma, som gait forloradt i sl.

Vi komma till den svirforklarliga ndelsen -09a (-3a). Med
ritta forkastar Curtius Bopps &sigt om sigmas tillkomst genom
falsk analogi med de bidda formerna go-Sa och olo-3a ifven
som Schleichers om en dubbelstillning af samma personalandelse
i 2 olika gestalter o-3a: en dylik betydelseldos fordubbling bar
ej pd aonat hall upvisats.  Sjalf tycks C. svifva mellan Ivd
frin hvarandra vidt skilda tolkningar. Enligt den ena &ro hit-
horande verbalformer sammansatta med ett af roten & bildadl
é0-3a. Denoa andelse skulle d& vara elt motstycke lill -gan
(3-0acs, sifacs) och -gay (§-do-gav, opt. doly-cay, imper.
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io-sw-cay) och med all. sannolikhet bora jamforas med lat. 2 sg.
perf. -sti (vidi-séi) och mahanda med det got. sassé-st. Man
skulle d4 kuona fréga: efter hvilken analogi ar detta d¢-3a bil-
dadt? Forestiller det ett presens eller ett preteritum? | sans-
krit forekommer andelsen -¢tha blott i perfektet, fornbaktriskan
begagnar &ndelserna -ta -tha likaledes blott i perfektel. Men
é0-9a skulle formodligen fattas som ett presens (‘du bist' C.
s. 54). Vidare kan man ej undgd att fasta sig darvid, att, da
det lat. -s¢f ar uteslutande inskrankt till perf. ind., det gr. -¢%a
uptrider i 9 pres. och ett fut. ind., 4 imperf. och blott ett perf.
samt’ dessutom i 12 konjunkt. och 4 optat. Hvar ar hir mot-
svarigheten? Slutligen erinras om, att latinet jamte sitt vedi-ati har
vidi-atis vide-runt vide-ram vide-rim vidi-ssem och vidi-s-se. Plpf.
ind. ar gemensam med grekiskan, lika sd méhanda 3 pl. perf.
ind., de béda koﬁj. och inf. aler afgjordt latinska nybildningar, och
2 pl. perf. ind. sakpar molsvarighet i grekiskan. Uader dessa
forbdllanden torde man ej utan de bestimdaste skél bora med
hvarandra sammanstilia det la}.t. -sti och det sporadiskt i gre-
liskan uptradande -o%a. — Enligt Curtiue’ andra tolkning (jfr
s, 102) har ur personaldndelsen tva genom assimilation upstatt
-11a, diraf genom dissimilation och aspiration -ose -09a. Si-
som exempel p& assimilation af ¢v anfores det bekanta séssap-e¢
af grundformen katvar-as. P4 della sitl ldses ock frigan om
forbdllandet mellan det hom. -pso3a och det vanl. gr. -usda.
Denpa tolkning forutsdtler, di4 dessa ensamt sliende eller egen-
domligt grekiska former maste ha upstdtt pd hellenisk grund
eller, om jamforelsen mellan gr. -g%a« och lat. -s¢8 anlages, pd
hellenisk-italisk grund, att personalindelsen tva i bidda dessa
personaldndelser bibchallit sig i oférderfvadt skick si lingt ned
i sprikutvecklingen. Det synes som man har skulle kunna silta
i fraiga, huru vida detta ar sannoliki, di personaldndelserna i
allmanhet redan vid gemensamhetstidens slut tyckas ha lidit sa
mycket af den ouphorliga slitningen. En aonan betanklighet,
som jag dock ej vill tillmdta ndgon stor betlydelse, synes mig
ligga i att-antaga en dylik assimilation till tvd mute efter lang
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vokal, d& man vet, att lang vokal ytterst sillan &t(Gljes af 2 lika
mute. Men i alla verbalformer, dér dndelsen -69« finnes, fore-
gds den af ldng vokal eller diftong. Och enligt bdda tolknings-
forslagen huru skall man forklara det i detta fall ovanliga gr. a
i 8ndelsen -0%a samt, om jimfdrelsen med lat. -sff godkhnnes,
den linga vokalen i deona dndelse? Har stir ock ved. biformen
vét-thd vid sidan. De minga dunkla punkterna i hela denna sak
nddga oss att ofver dem samma uttala elt “non liquet'.

Att 3 8sg. -= &r bibehdllen i det allmant gr. do-+f tillskrilves
shyddet af det foregdende sigma liksom i méo-1s-¢ mvo-wi-g. Be-
kant ar, att Dorierna bevarade delta = 88. wi9-ges dides-ss etc.
Sdsom -¢s framtrider denna &andelse ej blott i pres. ind. allm.
gr. s#i9q-0s didw-0s etc., utan ock i Atskilliga koojunkt. (déri-
bland 75 homeriska) ss. 3éiqos eimyos 0.8.v. Curtlus, som i
sitl foregdende arbete betriffande dessa konjunktiver fOrklarade |
sig for skrifningen -gos, har nu med en aonan upfattning af epen-
tesens vasende, slulit sig till det andra ekrifsittet -gos shsom |
det ratta. Den mest sldende likheten harmed erbjuder dat. pl.
1 dekl. hom. sfjos af *sg-0s td-s¢; man jamfore &fven 2 dekl
z0¥0s -af *so-ds (Schleicher 69). Slutligen omnamnas de fall, di
dndelsen helt och héllet bortfallit: ¢épss anser C. ha upkommit
ar ‘gsessms genom mellanformen “gpspsis. Markliga dro aiol.
former ss. siPy yédas (1 8g. yélasus) didos.

For t pl. fortjenar det atl antecknas, att -mast i RY. enligt
Delbricks rakning fdrekommer mer 4n dubbelt s34 manga gdnger
som -mas, ndml. i 48 presensformer, under det -mas triffas i 20
presensformer och en futurform. Redan genom Ahrens &r det
doriska -psg vdl bekant. Anmdrkniogsvardt &r, alt denna an-
delse ar den enda, som for denna person fOrekommer pad de
herakleiska taflorna och dar just i 5 sekundarformer.

Att Curtius i forklaringen af 3 pl. -ants -n¢t nu mera dfvergifvit
sin #ldre &sigt om den'senare.t‘ormen sdsom den ursprungliga
och nasalens tillkomst for att utmérka pluralen samt slutit sig
till Schleichers utan alt tvifvel riktiga upfatlning an-ts, &r redan
kandt af Erlaut. s. 93. Marklig ar den skiftande véxling, som
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dessa andelser inom grekiskans skilda dialekter forete. Den
fulla andelsen -ants iterfinnes i allm. gr. i-Bow &-@os (skr. j-ants
s-anti, lat. s-unt), samt i =mdé@os o. d. och mihaande i hom.
Bsfc-®os ysyd-zge 0. a. Andelsen -nts 1) ar bevarad a) i do-
riska dyo-vss drasids-ves xpbvw-yes m. fl. och b) i nigra
boiotiska former oixs-vms ¢lds-yzs — synbarligen med for-
lorad temalisk vokal 8s. hom. iteraliv: mwiléoxsso fOr *nwls-
soxszo —, 2) Ofvergdr till -»o: i arkadiskan ss. xgéve-vou
(konj.) 1}, 8) uptrdder sdsom -o» med foregdende ersittnings-
forlingning a) i lesbiskan och hos Pindaros ss. gatos xgunm-
w008 amayyéllosds yedguwos (konj.) m. f1.%) — SmipedpBsics
visar afven det utstdtt tematisk vokal, .d4 det maste vara up-
kommet ur *émpooufs-ves for *imsggopfso-vis — b) i joniska
dialekten ss. ¢zol xgumsovss etc. med bekant vokalfdrlangning,
4) visar sig slutligen i ny gestalt i det ensamt stdende kretiska
floms = d&yovos, 8 vida ej delta sparare ar dal. plur. for

Med stor forsigtighet behandlas formerna ndslos didosios

" dunviics i deras forballande till de atliska ssSéacs diddacs des-

+

. =wiacs. Atl de skulle upkommit ur dessa, kan val nastan rent

al nekas vara mojligt, ej sd mycket emedan de langre ej finnas
hos Homeros, som for sjalfva vokalernas skull. Ej vill vil
nigon pa allvar sidga, att ack. pl. Bodg ir sammandraget af
'fo-a¢ eller yoavg af *yea-ag. Skulle ej en sddan forklaring
grinsa till det orimliga, i synnerhet som dessa former p4d annat
silt fA sin enkla sprikenliga tolkning? Den enda ulvigen for
en dylik ldsning af denna svérighet vore att.antaga en for-
svagning af vokalen a« till s i &ndelsen -ayws liksom i jon-
isséacs, hom. macéwy 0. a., hvarigenom man skulle fi formerna

') Nara det arkad. kommer det kypriska ¥fo(»)ot (fut. ind.) och Jw(y)os
(konj). Caurtius’ Stud. Vil 245. Schmlidt, M., Die Inschrift von ldallon
8. 97..

') Den lesbiska ersattningsférlangningen e till as, o till os, som &fven visar
sig annorstides t.ex. | naioa;, vduoss = ndoa, vouovs, ar fullkomligt

dfverensstammande med den joniska ¢ till & 88. 1 74845 af *ndevz-¢.
Nord. tidskr. for Slol. og pedag. Ny rmkke. II. 3
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*uds svu *dido-sves *dsixvr-syn. Men hvad beréttigar oss vil
till ett siddant antagande? Olikhelen i de bada fallen &r ju ganska
tydlig och bestamd. Ej baller kunna vi fi ett stdd for denna
nya &ndelse i dor. dvsf. Ty detta fir med all sikerhet icke
enligt Kithner Ausf. Gram. I 527 harledas ur *gs-vu eller (§)g-sru (),
utan enligt Curtius s. 147 ur ett *2g-vn. Det lat. s-unt motsvarar,
sdsom nyss angifvits, narmast gr. §-a0s, ehuru a-vokalen i latinel
sjunkit till . — Jag &terkommer till verbalformerna ©9Zads och |
udelos m. fl. Landvoigts eller Buttmanns &fven af Schleicher
gillade antagande for formerna w3é-acs dido-acs dssxwi-acs af
Andelsen -cavm forkastas med ratta af Curtius. Och hvarfor
behofves ett sidant antagande? Vi #ga ju i i-aos exempel pd
indelsen -avw i forening med en pd vokal slutande verbalstam. :
Det enda svérforklarliga &r, sisom C. sjalf erkdoner, cirkum-
flexen i de trestafviga formeroa. M& man dacfor hélla dem i |
sdr. De &ro efter all sannolikhet olika bildningar lika val |
som §-aos och det nyss namda dor. éysf och hafva intet att
gora med hvarandra mer &n alt de betyda det samma. Och
hvad den foreslagna accentforindringen betraffar sf3s:i0s sésom
bildadt af dor. #9svss, ma vi akta oss for atl vildféra former
for att forklara dem. Del forut dunkla dodvas har i det nyuptakts
kypr. dorévas vunnit en otvifvelaktig ledning for sin forklaring.
Nigot m& lemnas &t framtiden. .

Har mé& pigra anmarkningar tillaggas ofver ett par af C.
forbigingna forhdllanden. Ar i perf. dsdlacs ysydacs psmaacts
dndelsen -@os (= -ants) och perfektstammarne utan stamvokal,
sdsom vi fiona dem i déds-wer» Thuk., éx-ysya-sgv » 138, péua-
-péy I 641, eller &r andelsen -yos och stammarne tematiska lik-
som 1 sg. dédia? Huru afgdra detta? Om &n for yeyaass
och pepdacs négon tematisk perfekiform ej kan framletas, be-
visar delta knappast ndgot. Schleicher antager naturligen &n-
delsen -zos i f6ljd med sin &sigt om 1 och 3 sg. Att for van-
liga tematiska perf. ss. Aslofma-cs &ndelsen ej ar -mos, utan
endast -»gs, torde med (amligen stor sannolikhet kunpa pastis
med Aberopande af hvad som ofvan ar sagdt angdende 1 sg. —
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En annan friga &r, hurn vida i optativformerna pd -ossy och
-assy 88. Avossy Avcassy och i de andra ss. Avdstey soraley etc.
andelsen, sisom man fir se i spriklaror, ar -s» och modus-
market s, eller modusmérket &r 4s och dndelsen -p. Schleicher,
som s. 667 &r svafvande, uttalar sig s. 703 bestimdt for den
senare fsigten. Jag sluter mig ock obetingadt till den samma,
icke blott pd grund af jimfdrelsen med de besliglade spriken
och darfor att en &ndelse -s» saknar stdd inom grekiskan (Or
ofrigt, utan hufvodsakligen pd grund af former sédana som
wIetpey 2vIstse, i hvilka cirkumflexen ovilkorligen hantyder pa
en sammandragning, men ej, sisom Schleicher tycks antaga, af
wSsbgpsy — med s till &, en sammandragning som knappast
pd aonat héll kan upvisas —, utan af *lvPe-ss-usy med an-
vindande af modusmérket se, hvilket vi siledes vanta att dter-
finna i 3 pl. I denna person kan cirkumflexen ej forklaras
annat &n genom falsk analogi med de dfriga formerna, i hvilka
den enligt denna upfattning stir med full ritt. Man piminnes
barvid om édxmlovg dxnmdov etc. eller yovooisc xevoow 0. 8. v.: i
det forra ordet ar det formerna med de litta andelserna, som i
afseende pé& acceotueringen blifva bestimmande for hela bdj-
ningen och liksom draga de andra formerna med sig, i det
senare ar det formerna med de linga andelserna, som f& elt
dylikt dfvertag. — Jfr Curtius Erlaut. 94.

Jag Ofvergdr till medialandelserna. Till forklaring af
de singulara medialindelsernas upkomst och forhéllandet mellan
dem och de motsvarande aktiva ha hufvudsakligen tre olika
isigter framlagts?). Forst md d4 namnas, ehuru till tiden ej
!) Har kan naturligen ej komma | friga att ingd i en utforlig granskning

af alla &sigter, som i denna friga mer eller mindre 15st och ytligt fram-

kastats. Ej haller dger jag till hands mer @n en hogst obetydlig del af
denna literatur. Nyligen ar amnpet behandladt af W. Begemann, Zur

Bedeutung des schwachen Prateritums der germanischen Sprachen, Berlin

1874, Aphang. Men haraf tycks e¢j myeken ledning vara att hAmta: s&

synes han kasta alt om hvart annat. Och hvad skall man siga om en

forfattare, som tycks anse -uas vara bildadt i analogi med -us, och &
andra sidan -u» genom forkortning ha upkommit ur -guas! For den

lilla kinpedom, jag ager om denna skrift, stir jag I forbindelse till do-ﬂ .

ceaten A. Erdmann i Upsala. g¢
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den ildsta, Curtius' dldre asigt, framstdld i ‘Tempora und Modf,
hvilken i stillet for en vetenskaplig forklaring staonar vid es
symbolisering ech antager, att de medisla &ndelserna upkommit
genom diftongisering af de aktiva. Denna &sigt, af Miller-Latimana
och Lofstedt inford i deras skolgrammatikor, har nu af C. sjalf si
grundligt vederlagts, att nigot dirom ej vidare behofver talas. Den
andra ar den Kuhn-Bopp'ska, den s. k. fordubblingsteo-
rien, som anser -pas -ocas -sas upkomna ur ma-ms tva-io
ta-ts. Till denna sluta sig ock Schleicher och Curtius. Fbr
denna dsigt dberopar Bopp Vergl. Gram. 1I® 321 sig pa gr. 1 sg.
sek. -pqy &-gsgo-pyy, skr. 2 8g. sek. -thds a-bhara-thds och ved.
2 och 3 sg. imper. -t@t *dhara-it4t. Betrdffande den sista ao-
delsen -td¢ behofver det blott namnas, att denna, som i RV. &
tamligen vanlig for 2 person, men for den 3dje endast fins i
ett enda exempel, nu mera efter Paninis fdreddme allmant fattas
sdsom en aktiv &ndelse. Andelsen -thds kan lika vil forklaras
efter den &sigt, som jag vill uptaga som den tredje. Aterstir
dd det gr. -ugy. Alt pi detta grek. -» stdda en hel teori om
de .mediala verbalandelsernas upkomst synes vara att bygga pd
svag grund. Bekant &r némligen, att grekiskan ofta bifogar etl
eufoniskt » sdsom slutljud och det icke blott efter korta wokaler
sfisom 1 pl. akt. -psy (dor. -psg, sek. “-ps), 1 du. med. - msdor,
1 pl. aiol. -psIsy (C. 91), utan stundom afver efter ling vokal
eller diftong ss. plperf. 1 sg. §dasy, 3 sg. §das(v), 3 sg. dpr
7qv, 3 8g. yefjy. Vidare erinre man sig det oforklarade m, som
fins i 2 du. akt. skr. sek. -fam, gr. prim. och sek. -sov, samt
i 3 du. prim. gr. -zov, sek. skr. -tdm, fbaktr. -tem, gr. ~sgv. |
dessa dualformer har nasalen utan alt tvifvel en djupare grund &n att
den skulle vara ett ovasentligt tillagg. Det kan ej vara meningen
att hirmed péstd, att nasalen i den gr. sek. &ndelsen for 1 sg.
med. stir i ndgot samband med denna nasal i de duala aktiva
formerna, men sd linge den semare ej &r mrklarad,’ synes den
std som en varning att ej gora sig siker att ha funnit nyckeln
till &ndelsen -pgy. — Mot denna fordubblingsteori skulle forst
kunna anfdras det osannolika déri, att flera olika Kensonanter
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m tv ¢t nt (for 3 pl.) skulle alldeles likformigt bortfallit mellan
tvi vokaler. Harvid dberopar Curtius sin afhandliog ‘Giber die
Tragweite der Lautgesetze’ [Berichte @b. d. Verhandl. d. k.
sachs. Ges. d. Wiss. zu Leipzig. Philol. hist. Cl. 1870. IJ.
Onekligt ar att sérskildt i fordubblingar i viss mdn andra ljad-
lagar intrida an de som vanligen styra ett spriks ljudfdérhallanden.
Sisom bevis harfor kunna anforas lat. perf. ss. pégs frégs, som
sannolikt upstilt ur *pe-pig-¢ *fre-fi-g¢ genom mellanformerna
‘pe-ig-t *fre-ig4. For 3 pl. blir forklariogen an ldttare, om man
med Misteli antager sdsom grundform anmta-ts i stillet for Schiei-
chers ant-antd, Vidare. Den af Curtius, Tempora und Modi,
mot denna #sigt framslilda anmérkningen, att ¢va-tvs ligger som -
grundform bade till 2 pl. akt. i betydelsen ‘du-du’ och tili
? sg. med. i betydelsen ‘du-dig’, menar C. sig ha haft
genom att i sin afhandliog ‘Zur Chronologie’ hanfora dessa
bada bildningar till vidt skilda perioder af konjugationssy-
stemets utveckling. Utan tvifvel kan saken si forklaras. Jag
betonar blott, att detta hvilar pA den forutsittning, att be-
gynuoelserna till ett medium ej framlirddde i sprdkutvecklingen
forr, 4n de aktiva andelserna hade s& att siga kristalliserats.
Men ar det sannolikt, att behofvet af ett medium ej forr gjorde
sig gallande eller att man ej forr gjorde forsdok att bilda ett
sidant? | sjilfva vokalen a i de grek. medialandelserna ligger
et inlyg om, att medialbildningen (Orsiggick, innan denoa
vokal i de aktiva &ndelserna genom formernas slitning hunnit
sjunka ned till s. Harvid faster jag dock ingen betydelse. En
tredje anmérkning Ater &r kanske ej utan sin vigt. Den antagna
grundformen till tredje person sing. ‘a-t¢ skall &tergifva ej “han-
-honom’, utan ‘han-sig’. C. antager s. 87, att, d4 formen bil-
dades, nagot reflexivt pronomen ej annu fans, och jamfor den
delphiska dialektens uttryckssitt adsos avidr, alzol meds avsovg
for davsov, moos davsovs. Ligger dock ej har det reflexiva just
i de nominativa avsog aviof, ipse ipsi? Uttrycket pAminner till
eo viss grad om det lat. ‘ipse se interfecit’. Men till nomina-
liven adsog 8ga vi i ta-t8 isgen motsvarighet. Och for Ofrigt

. /’
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hvad berdttigar till det antagande, att nagot reflexiv ej fans, di
denna mediala form bildades? Att den reflexiva pronominal-
stammen sva forskrifver sig frin den indisk-europeiska gemensam-
hetstiden, torde vara oomlvisteligt. Vi Aga ju inom alla (kelli-
skan?) de sérskilda sprdkfamiljeroa afledningar af denna stam,
och dessutom erkanner C., att i skr. sva-dhd och gr. &-9-e
foreligger en urgammal sammansittning af denna samma stam
med verbalstammen dha 9s. Och fans verkligen ett reflexiv, ir
det svart att forstd, hvarfor det ej skulle ha anvaodts vid denna
bildning. Ingen ting ldg vil parmare till hands &n att bilda
medium just genom delta pronomen. D& sd &r, synes mig
grundformen ¢a-t¢ ej bdra godkannas forr, &n man p& nigot silt
bevisat, alt en grundform fa-sva ta-sv¢ ej kan antagas.

Detta leder oss &fver. till den tredje &sigten om de singu-
lara medialdndelsernas upkomst. Denna asigt, som C. bendmner
reflexivteorien, anlager sisom grundformer ma-sva fva-sve
ta-sval). Alira forst m& man harvid fasta upméarksamheten darpd,
att sva ursprungligen betydt ‘ipse’ d. &. ‘jag, du, han sjalf’ och
aavdndts for ella tre personerna i alla numeri. Bevis for denna
anvindning kunna himtas frén sanskrit, fornbaktriskan, slaviska
sprak och &fven frio grekiskan. Det torde for denna sats vara
nog att banvisa till Windisch’s framstéllning, Curtius’ Stud. I
344, och Cauer's, ibid. VIl 149. Mot reflexivteorien anfor C.,
att den saknar stdd i enskilda former. Men det ofvan nidmda
-thds kao utan lvifvel lika val gilla som sldd for denna teori
som for den forra: och d& skulle det gr. -ugr ensamt afgdra
hela frdgan. Vidare sdger C., att reflexivteorien antager for en
sd aflagsen tid osannolika ljudutstdtningar. Jag vet ej ratt, hurn
detta bor forstads. For andra person sg. med. antager C. sjilf
8. 85 foljande utvecklingsgdng tva-tvi sva-svi sva-i s-af (sa-il),
siledes utstdtning af konsonanterna sv. Men dessa iro just de

') FrAn hvilken denna #sigt egentligen hirstammar, &r mig obekant. Fr.
Miller's i Kuhn's und Schleicher’s Beitr. 1l 351 ff. inforda tolkning ar for
mig ej fullt klar genom Misteli'’s framstallning af den samma, Kuhon's
Zschr. XV 287.
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konsonanter, som enligt reflexivteorien utstotas, och de enda,
som enligt denna teori utstotas, dd entigt fdrdubblingsteorien
"&n dessa an ett m eller ¢ eller, enligt Schleichers upfattning
al 3 pl., n¢ dro utsatta for samma ode. Eller menar C., alt
en dylik utstotning lattare kan antagas vid en fordubbling af
samma stam &o annars? M& sd vara. Dock hvem spdrar de
ljudlagar, som vid dessa bildningar varit gallande?

For den reflexiva asigten bor mabanda i framsta rammet an-
foras analogien inom de italiska, keltiska, slaviska och nordiska
spriken d.v.s. inom alla sprikfamiljer, som under den historiska
liden bildat nya passiv. Denna sldende analogi har ej undgatt Bopp,
hvilken dock Vgl. Gram. II* 322 . endast talar om latinet och
de slaviska spriken. Dérlill kommer Ofverensstimmelsen i for-
mernas bildning: skr. (mj8 s@ @, gr. pas oas sas, dir sjillva
likformigheten lycks tala for antagandet, att samma ljud ofver
alt, bortfallit. Deanna likformighet fir &n stdrre betydelse, om
vi laga @fven de duala och plurala formerna i betraktande.
Hirom strax mera. Vidare ar det, oaktadt Delbriicks from-
stillning Altind. Verb. 193, dels p4 grund af de sekundéra for-
merna gr. | 8¢. wgy och skr. 2 sg. thds — man jimfdre Cur-
tius' upfattning 8. 74 af de sekundira formerna f6r 3 du. akt.
skr. tdm, gr. sgp — dels pd grund af atskilliga fornind. och
fbaktr. former med -4s sannolikt, att, sdsom Kuhao vill bevisa, Kuhn's
Zschr, XV 401 ff., andelserna ursprungligen varit mds s@s tds.
Det kan da ligga ndra till hands att antaga denoa vokalforling-
ning beroende al de bortfallande Konsonanterna sv. Slutligen
synes mig sjilfva mediets betydelse, dtminstone sidant det up-
trdder i grekiskan — jag saknar nddig kunskap for att yttra
mig om forhdllandet i de asiatiska sprdken — battre och lattare
forklaras ur en bildning med denna reflexivstam sva ‘ipse’ &n
enligt fordubblingsteorien. | den genom fdrdubbling upkomna
indelsen for 3 sg. akt. imper. t¢dta, grundformen for den nyss
omtalade ved. dndelsen 3 sg. imper. ¢4¢ (Schleicher 661), kan
fordubblingen ej tillerkionas ndgon annan betydelse an att
angifva ett kraftigt tillrop. Att fordubbling i andra fall kan
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aga en annan betydelse, en medialt-passiv, faller af sig sjiift.
Men d& man tager i betraktande de sarskilda arterna af det
grekiska mediet Aoduas me (ipsum) lavo, mopffopas mihi ipsi
comparo, mapéyopsas ipse prebeo, synes denna tredubbla an-
viindning sirdeles vdl stimma &fver ens med den reflexiva dsiglen
om mediets bildning med- tillhjalp af stammen sva ‘ipse’. Den
passiva betydelsen framgir genom en fOrsvagning af den fOrsta
arten. 1 mediet ingér s4 att sdga en kraftigare reflexiv betydelse
in som fordubblingsteorien tycks kunna forlina det samma.
Om sdlunda reflexivteorien for de singulara &ndelserna
synes bdra tillerkinnas fOretride framfor fOrdubblingsteorien,
bor man ej stanpa inom dessa. Den antagliga indisk-europeiska
grundformen for 1 pl. med. madhat synes di bora harledas ur
ett ma-tva-sva, hvilket i enkelhet och klarhet stdr vida framom
-Schieicher’s fyrdubbla madhimast (egl. ma-tva-ma-tva) och bitire
fyller belydelsen an Misteli's kortare form ma-tva-tva. All
. spriket vid formbildningen nigon ging stannar si att siga pd
halfva véigen eller liter sig néja med en blott antydan, mé vara
mojligt, dar svarigheter mota att fulit utfora hvad det vill &stad-
komma. Men dir mojlighet fins, l0ser spréket sin upgift full-
stindigt och det med de allra enklaste medel. S84 hafva vi
dfven for 2 och 3 pl. att antaga grundformerna tva-fva-sva och

an-ta-sva. Betrakla vi de skr. plurala formerna mahé dAvé nté

l. até¢ och de duala vak2 4thé 4té, fiona vi i dem som i de sin-
gulara en markvardig Ofverensstimmelse i slutvokelen. Della
synes mig — jag uprepar det — tala for en fullt likformig bild-
ning, som fdrdubblingsteorien ej medgifver.

Skuile nigon péstd, att jag med hela denna framstallning
om medialandelsernas bildning ej bevisat ndgot for reflexivteo-
rien, bugar jag mig under tystnad. Men jag pastir & min sids,
att fordubblingsteorien ej baller ar bevisad. Jag inslimmer med
Delbriick, d4 han i sitt ofta nimda arbete sager, alt vetenskapen
¢j dnnu &r mogen for afgorandet af denna friga. Ett kan dock
sigas. Fans en reflexiv pronominalstam, nar medialbildningen
borjade — och att en siddan ej fans, har &nnu icke bevisats
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och skall knappast ndgonsin kunna bevisas —, dd ar det 4tmin-
slone lika mojligt att sprdket anvandt denna stam till mediels
bildning, som att det hirfor betjenat sig af en fordubbling af
de personala pronominalstammarne. S4i linge annu ej alla
vinklar och vrar inom den indisk-europeiska sprikstammens
fornverld &ro fullt noggrant genomsdkta, ma man Aaterbdlla sitt
omddme. Ty endast d4 kan saken amses afgjord, om man i
ett eller ett par sprik finner bestamda, klara och osvikliga stdd
for den ena eller andra isigten.

Hithorande enskildheter forbigds. Hela kapitlet om personal-
andelserna afslutas med en sérskild liten undersdkning om ljud-
forbindelsen 69 ialla de personalindelser, i hvilka den forekom-
mer. |de mediala andelserna 2pl. -03s, 2 du. -g9e», 3 du.-c3ov,
-69qv, 3sg. imper.-c9e, 3 pl. och du. imper. -g9wy forklaras c?
ba upkommit ur ss genom mellanformen os: siledes t. ex. 2 pl.
med. tva-tva-tvs s-tva-i s-dhva-s eller pd grekiskt omrdde af
stammen @a *pa-1-15 *pa-o-1¢ ga-0-Fs. Infin. med. -03as for-
klaras pd likartadt sitt ha framgétt ur den grundform, somn fir
antagas (or ved. -dAjéi-. Angdende 2 sg. akl. -0%a och 1 pl.
med. -psoda &r redan i det foregdende taladt.

Det vdcker en viss forvaning att fiona samtliga imperativ-
indelserna s& godt som alldeles utelemnade. Endast i forbi-
giende omnamnes s. 47 2 sg. -9 och mojligen pd annat stélle
nigon annan lika flykligt. Utan tvifvel hade dessa personaldn-
delser fortjenat att i sammanhang med de Ofriga utforligt och
sjalfstandigt behandlas. Nagra sdsom 2 sg. i formerna x»dv-9s
dvi-one—¢ &vi-gns eller 3 8g. pegé-vw dro klara, men andra
forefalla ganska duokla. Om &n den af Kihner Ausf. Gram. 1?
525 efter Bopp o. a. uptagna forklaringen af aor. 1 akt. -o» har
sannolikhet for sig, dock s& att » ar oorganiskt sdsom i 1 pl.
pev (C. 64), kan man dock kpappast stanna vid den af samma
forfattare efter Bopp gifna tolkningen af aor. 1 med. Sovdsvoas.
Ménne svyas af *rwn-oa-ors 88. lal. imper. ama-re af “‘amase?

Kap. Il behandlar augmentet och utgdr en af de mest
lilldragande afdelningarne af hela arbetet. Curlius gdr anméark-
) ning mot namnet augmentum (av¥gasg), men i detta ord ligge

-
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knappast den betydelse af ovasentligt tillagg, som C. vill se dari,
och frén den allménna betyde'sen af “Okning’, som skulle kunna
i sig innefatta alla slag af stamutvidgning eller xilgsg ( avE-ar-u
74-yvi-0x-w me-noly-x-a) har ordet stannat vid alt beteckns
detta sarskilda slag af stamokning, som vi nu kalla augment.

Ganska utforligt framlaggas de olika &sigterna om augmen-
tets ursprung, och stannar C. hér sisom i ‘Tempora und Modi'
vid Bopp's senare asigt, enligt hvilken det egentligen ar en pro-
nominalstam med temporal betydelse ‘tum’. = Schleicher fauiar
det utan tvifvel mindre riktigt sisom en bdjd kasusform. Dir-
efter genomgds de skenbara oregelmassigheterna vid det sylla-
biska augmentet.

Till forklaring af den ldnga augmentvokalen i gusdls
och pfovdsto foreslar C. under tvekan antagandet af dubbelfor-
merna *3uélio *éfoviopas; for det senare fOreslds dérjamte en
forklaring i enlighet med hom. ¢-sidg, i hvilken ordform den
langa ‘vokalen ar att tillskrifva digammas forlangande inverkan,
#dvvg3qgv lemnas alldeles ofdrklaradt. Delbriick Altind. Verb.
79 anfor 8 verbalformer ur RV. med ling augmentvokal och an-
tager, att forlingningen beror pid den augmentet efterfOljande
halfvokalen, som i dessa verb &r j r eller v. Denna upfattning
ar séledes likartad med Curlius’ andra forklaring al gfovisse.
Verbet dvvapas hanfor D. till roten ju ‘an sich ziehen, in die
Gewalt bekommen'. Ordet vore d& ett dialektord sisom Sovdo-
pas och d upkommet sdsom d i boiot. dvyor for {uyov lat. ju-
gum, och forlangningen i det ndrmaste sisom | moig-og af
*noldej-os. Stode nu vidare gusddov for *é-ousidoy i likhet med
dor. rijpa (rijpa Hesych.) for * rsopa, atl. slpa, skulle alla dessa
tre egendomliga augment bero pa dialektiska foreteelser. For
detta talar ock den omstindigheten, att de sd sporadiskt visa
sig i sprikel. De skulle di vara bildningar tillhdrande folkliga
eller landskapliga munarter, som hér och dar dyka upp i skrift-
spriket. Dessa forklaringar, som har till en del efter Delbrick’s
anvisning framkastats, &ro naturligen alt annal an sakra, men de
synas vara lika sd mycket att thnka pd som fOrsiaget alt antaga

f
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biformer med forslagsvokalen s, hvaraf vi annars ej i dessa verb
aga ndgot spér.

Dubbelkonsonanter efter angment. Allmént be-
kant ar att begynnande § i grekiskan (drdubblas efter augment.
Alt denna fordubbling enligt regeln hvilar pé etymologisk grund,
bar lange varit erkdndt. C. anfdr 7 verbalstammar med ur-
sprungligen begyonande fg och tvd (eller tre) med ursprungligt
op. For Ofrigt ar det hogst sannolikt, att de allra flesta ofriga
med § begyonande verb haft framfor ¢ en annan konsonant, ss.
danze (Bugge's hirledning Kubn's Zschr. XX 32 ar ej saker),
dvepsns skyddar (Curtius, Studien VI 273), gafe m. fl. Om ett
sidant antal ofta brukade ordformer verkat p4 andra med apna-
logiens makt, kan det ej synas underligt. Men grekiska spriket
iger hogst fA ord med enkelt § sdsom ursprungligt begynnelse-
ljud. Af @éle ‘farjar’ — det enda grek. verb med begynnande
¢, som motsvarar ett ord med begynnande r iannat sprik, skr.
rag — synes aor. endast forekomma i infinitiv. Déremot bar
grekiskan eget nog i verbet gaivm ‘bestinker’ mot denna regel
‘'skapat sig ett ‘dylikt verb bredvid dod-e ‘fuktar’ oth skr. drd-ra-s
‘fuktig, saftig’ (Curtius Etym.® 215), och af detta aga vi dgea-
dato M 431, 2poddaras v 354, former som tydligen visa en
efter analogi bildad (6rdubbling af g. Under sidana forhallanden
inom det grekiska sprdket ar det ganska markeligt, att hos Ho-
meros §-pps¥s, 84 vidt min rakning ar riklig, forekommer endast
fyra génger i lliaden och ingenstades i Odyssén, d& diaremot
former sidana som é-gsls 4-gsfs 0. a. med enkelt o triffas 8
ghoger i lliaden och 14 génger i Odyssén, och darjimte minst
8 stallen i dessa dikter bestamdt tala for bevarandet af det di-
gamma, hvarmed verbet ¢élw ‘gdr’ ursprungligen borjade.

Dessutom finnas frén Homeros' tid dnda ned till Apollonii
Rhodii skaldeverk augmenterade verbalformer, som forete en for-
dubbling af annan konsonant 2 g v ¢ J. Huruvida dessa for-
dubblingar aro etymologiskt berittigade eller analogien ensam i
dem varit den beslammande orsaken, kan forst da afgoras, nir man
kommit till fall klarhet och sdkerhet angiende birledningen af
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de sarskilda verbalstammarne, hvarvid man jamval (ar taga i
betraktande tiden och stallet for deras forsta framtradande. Ety-
mologisk grund har med all sikerhet &-yvsov @ 11 (vé-eo “sim-
mar’, stam ow, Curtius Etym.® 297). Med mycken sannolikbel
stdder sig konsonantfdrdubblingen pad etymologisk grund i folj-
ande ord, i hvilka den visar sig ej blott efter-augmentet utar
ock i sammansattningar: s-puogs s 335, di-s-(p)pospaso (mavic
dizposgaso Jdatlwy) & 434 (jfr d-ppogos, a-pupoply, efuagzo, T
ouse? Etym. 309), é-gosiovto Y 59 (jfr éms-cosigow A 167,
r'upoadsiono T 382, vno-dosiovosy s 385, r. ors? Etym. 34 ),
é-gasvovto -cosva 0. 8. (jir énu-coevy & 421, m. m., Ieo-oovrog
Aesch.), é-ddsosy A 33 m. fl, st. (jfr nsgi-ddssgay A 508,
vrro-ddsicavess M 413 0. 8. v., xdor a-ddeéc @ 423, m. m., T.
dvi Fick Vgl. Worterb. 97, dyss antager Curtius Etym. 607). Foi
foljande trenne ord ar det pd grund af jamfdrelsen med de be-
slagtade spriken for oss svart atl antaga, att fdrdubblingen ellet
forlangningen beror p& assimilation med eller inverkan afannan
forsvunnen konsonant: éidafe o 88 fl. sl. (jfr pf. silgpa, men
skr, labh Etym. 483), émpads o 226 (intel sprak visar i denna
mdnggrenade rot pey may purd pad spir af annan begynnelse-
konsonant, Etym. 291), an-svifovro K 572 (skr. nig’, Etym. 296).
Med all sikerhet stir #ldsms Apoll. Rhod. utan etymologisk
grund (jfr skr. ri%’, Etym. 422). Fullkomligt dunkia &ro é-42foasv0
© Z 45, d-Aodpyy A 35, é-AMsdvsvoa x 481 o.a. samt §-2dayer
hymn V 86, 87 Baum. (jfr pf. sidgya). Denna forteckming pé
verb, som efter augmentet fordubbla sin begynnelsekonsonant
eller lata augmentets korta vokal giélla som ldng, ar sannolikt
ofullstindig. Det &r endast hvad som nu for tillfallet erbjuder
sig. De flesta af dessa fall synas silunda aga etymologisk grand.
Vid assimilationen segrar den starkare konsonanten Ofver den
svagare: @ och » Gfver g, men o Ofver r, delta fSrutsatt att de
giseniogsvis antagna harledningarne &ro riktiga. Betraffande de
tre éldafsy dupads dn-svilovso, lorde de fA upfatias i likhet
med de bekanta forlingningarne framfor enkelt begynnande 4 p
y d. v. 8. upfattas sdsom beroende af ett i dessa ord intridt
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tjockare uttal af namda konsopanter. Formen éilsms &r syn-
barligen en efterbildning.

Pd kvarstidende augment framfor vokal anfor Curtius
et markvardigt fall frAn fornpersiskan: a-i-sta-td f0r *a-si-sta-i4.
Tjuguen grek. verbalstammar uptagas sisom erbjudande exempel
pd ndgot dylikt. Af dessa 21 forklaras den skenbara oregel-
massigheten i 17 stammar ha berott pa ett bortfallet digamma
(88. é-ssmvov, é-aygy), i 2 pi elt sigma (é-éogavo r. (0)éd och
i-aqpdy r. gsn), i en stam troligen pa ett jod (&-gxs r. ss), hvarelter
for en stam (4-sicavo, 8-sscacdqv af pres. slus) antages en pd
falsk analogi hvilande oegentlighet. Harvid fogas nagra obetyd-
liga anmarkningar. For av-émyor antages, att verbalstammen i
oiy-»w-pus ursprungligen borjat med ett digamma. Detta ar
sannolikt, men dock blott ett ldst antagande. For f-sigs &r en
rot orse ej upvisad, dock sannolik. Vid forklaringen af dagp3q
ur roten gsm “tractare’ erinras om, att afven mpoms-~cinmre 2 110
forutsitter en begynnelsekonsonant och att vi, sdsom forf. sjaif
5. 124 omlalar, aga ey af Sader, gks af dafs. | sjilfva saken
vigar jag for tillfallet ej yttra mig. Mot Curtius’ upfattning af
&-sideso é-ssodoSgw sdsom bildade efter falsk analogi har jag
redan forut uttalat mig(De digammo homerico p.157). Jag vidhdl-
ler min tvekan att sluta mig till denna upfattning, ebhuru jag ej
aser min p& anforda stalle gifna tolkning for séker.

Syllabiskt augment i sammandragning visar sig en-
ligt Curtius i 14 verbalstammar. I 7 stammar beror egendom-
ligheten pd ett urspruogligt digamma (&ldov, sidsfor m. fl.), i
5 ph elt sigma (sincpq, sfomor), i en stam sannolikt pi ett
jod (slwsy); dunkel ar anoun stammen i ¢floy, silopgrv. C. an-
lager for den samma 8. 124 o. 162 ett begynnande digamma,
men tycks s, 126 lemna frigan oafgjord. Digamma i denna stam
grundar sig endast pa 1. Bekker's fantasi samt pd Blomfleld's
och Schneidewin's af Bergk ogillade forslag till lasning af Alkai. fr.
68. I alla dessa 14 stammar bdrjas de augmenterade..formerna
med diftongen &, och i 13 stammar har denna upstatt genom sam~
mandragning af s + s, cndast i en stam (#ldoy) genom en samman-

i
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fiytning af s + +. Bland dessa augmenterade former fins endastett |
pluskvamperf. siosyxssv, hvartill dock mdjligen kan laggas Cur-
tine’ lasningsforslag ¥ 289 sldpyss (Verbum s. 118). Formerna
siwy siaoa bOra utgd ur forteckningen, sisom C. ocksd tycks
8. 126, d4 han ej uptagit dem i slutsumman. De &ro ej hiller
bildade efter falsk analogi, men upfattade och begagnade, sdsom
de voro det. Den bristande positionslingden i versens hufvad- §
cesur y 435 framfor slgyca(svo &r intet giltigt skdl for en andring
till rsgyaleso. elgvoa hos Homeros bor i enlighet med Curtins'
mening faitas sisom en augmenterad form pd den grund, att
diftongiserade ej augmenterade former af detta verb ej fore-
komma hos Homeros. '

Forklaringen af det temporala augmentet bar hitils
villat de grekiska grammatikerna ej sd litet hufvudbry. Om &n
af ett *é-ayo-» kunde bli gyov, kunde af *é-soar hos lonierna
ej bli annat an *sloar, af *dogso ej annat an *odgso. Det tem-
porala augmentet kan, menar C., endast forklaras pd det sitt,
att augmentets ursprungliga vokal a antagés ha sammansmalt
med verbets begynnelsevokal a, redan innan a-ljudets splittring
iaeo tog sin borjan, och vid vokalens Ofvengdng i enskilda verb
till ett e eller ett o foljde augmentets langa vokal med enligt
foljande tabell:

* agdms *dgam " aye ayoy (dor.)
* asants * dsant §%0s noay
* arnutas *8ria dorvras wo%0

Formen gyov ar specielt ionisk och kan jamforas med dixy.
Denna forklaring ar pd en géng enkel och sinnrik och s4 enkel
och naturlig, att det. ej kan falla nidgon in att ett Sgonblick
tvifla pd den samma, 84 mycket mer som motsvarande verb i
sanskrit visa 4. Jag undrar om ej en fullt analog fdreteelse kan
framdragas ur nominalbdjningen. Andelsen for nom. ack. och
vok. dual. &r i 3dje dekl. s, i Ista och 2dra dekl. sluta dessa
kasus pad forlangd stamvokal 3 w. Kohner Ausf. Gram. I? 291
antager dndelsen afven i de bada forsta .dekl. vara s och sk-
lunda yde® Innme upkomna ur *ymga-s ‘inmo-s. Af ett * ywpa-¢
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kunde mdjligen upstd ydpm, men af elt *inno-s icke Innmew.
Dessa former mdaste utan tvifvel upfattas sd, att dualdndelsen
o, innan annu den ursprungliga a-deklinationen delade sig i en
a-deklination och en o-deklination, sammansmaélte med stammens
a till @, hvilket @ behdll sig i den deklination, som behdll stam-
mens a-ljud, men i o-deklinationen fdljde stamvokalens dfvergdng
til d-ljud och vardt w. SA& tycks ock Schleicher Comp. 521 fatta
saken. Annorlundafdrhalla sig naturligen tredje deklinationens yévy
siyevyj, som ej kunna vara annat &n sammandragna af yévs-s
syevé-s. Skulle mojligen den egendomliga sammandragningen
hir bero pA en strifvan efter en viss motsvarighet till de vo-
kaliska deklinationernas former ywo® Inmem?

Det egendomliga augmentet i imperf. fia eller f forklarade
redan Kuhn vara narmast att jamfora med den sanskritska aug-
menteringen framfdr ¢ och u, ex. tsh-a-ts han drifver, aor.
d4shi-¢. Denna asigt utvecklar C. med skarpa. Jag skulle blott
vilja tillagga en anmirkning mol den vanliga lolkningen, namligen
alt glxd{w gifver 088 fixalov, men ej, sd vidt jag kioner, *qixa-
for. Det hom. wsfsy « 436 kan ej liggas i végskdlen, d&
verbets hérkomst &r insvept i ett sd ogenomtrangligt dunkel.
Af dfriga verb begynnande med s cller v kan knapt ett dussin
sikra fall anforas for augmentering genom forlingning af dessa
vokaler. Och C. hdller for sannolikt, alt genom bristen pd
primitiva med s och v begynnande verbalstammar den gamla
traditionen helt och hallet forsvann med undantag af det nimda
#fa, hvilket blef stdende som elt anomalon utan att kunna ljena
som monster for de dfriga.

Bekant &r, att augmentet i Vedadikterna fdreter samma
vacklan som i de homeriska sdngerna. Att daraf draga ndgon
slutsats i afseende pa augmentets tillfalliga natur i det indisk-
europeiska ursprdket vore for djarft. S& val Curtius som Del-
brick uttala sig bestdmdt diremot. Augmentet visar sig som
en visenllig bestindsdel just genom sjilfva formbildningen, de
primdra &ndelsernas afstympning till sekunddra. For grekiskan
kommer C. till den slutsats, att det syllabiska augmentets ute-
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lemnande &r en poetisk-arkaistisk frihet, det temporala augmes-
tets Ater en aldrig fullt ofvervunnen fonelisk bekvamlighet

Béda falla under begreppet forsvagning, och aldrig forlorade §

Greken kanslan af, att den augmenterade formen var den full-
standiga.

De foljande 9 kapitlen behandla presens- och aoriststammar }

utan tematisk vokal samt presensbildning med tematisk vokal
efter de sérskilda klasserna. For dessa afdelningar maste vi
inskranka oss till en helt Ofversigtlig och flyktig redogdrelse.
Betriffande den vokalforlingning, som presens- och aorisi-
slammar utan tematisk vokal ofta fdrete (pq-pé &f-ps, men ga-
-péy i-vs), framhdller C. betankligheterna s& val vid den Grein-
Holtzmann'ska (mekaniska) fdrklaringen, hvilken anser fdridng-
ningen bero pa accenten, som vid den Bopp'ska, som anser alt
vissa @ndelsers tyngd orsakat tonens &ndrade lage och darmed
vokalstigningens &lertagande (Zuriicknahme). Schleicher uttalar
sig forsigligt, men tycks p& det hela std p& Bopp's s\dndpunkt.
I denna frdga synes mig_ett yttrande af Curtius, Zur Chrono-
logie® 34, som dock eget nog ej har uptages eller omnamnes,
fortjena mycken upméarksamhet. Spriket, menar han, strafvade
efter att vid hvarandra faslare binda stam och Zndelse under
Omsesidigt tillmotesgdende fran bddas sida; det ville harfor &slad-
komma en viss jamnvigt mellan dem bada: diraf 1 sg. at-ma
(sedan as-ms), men 1 pl. s-ma-tva (sedan ¢-ma-si, 1-mas). Frigan
mé i likhet med mycket annat ofverlitas till framtidens 10saing.
Presensstammarne utan tematisk vokal indelas i enstafviga
stammar och tvd- samt trestafviga. 8 enstafviga slammar an-
foras samt tre enstaka former (y-msy = &e», &0-psvas och
oéo-ss). Sida 149 siges: ‘Sasas verhalt sich zu gasas wie rée
2 vja, faclée zu famife’. Huru forbiller sig d& »vée till
»§a? Enligt den vanliga, dfven af Curtius Erlut.? 65 uptagna,
forklaringen har hir intradt metathesis quantilatis: siledes »éZ
och 8&sas. Skola d& Sasas I'134, I 628 och Saso H 414 lasas
tvastafviga? Man jamfore « 283, som borjar véa uéy pes och
E 256 ovx é¢ Hallag ‘A9qvy. Lller buru forklara vokalens
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forkortande ? — De ta- och trestafviga stammarne aro dels sé-
dana, som genom reduplikation (di-dw-us ctc.) cller genom til-
lagg af stafvelsen re (ry-rv-ps) eller af stafvelsen ve (dau- 1rg-ps
varda flerstafviga, dels gepomgdende tvdslafviga stammar (aya-
-uas). Dessa afledningséndelser -nu och -na anser C. ha bildat
nomiga med betydelse af nomen agentis: skr. dhrsk-nu-s djérf,
gr. Yo rv-¢ egl. ‘hdllande, stddjande’, df. ‘pall’; Jau-rp-us af
*dam-na-, en slags biform till skr. dam-ana-s, lat. dom-tnu-s.
Dessa verb kunna dock ej enligt Benfey's forsok fattas sdsom
denominativa (pd -na-jd-mt).

Aoristformer @ro, siger C. s. 181, sidana former af pre-
teritum, konjunktiv, oplativ, imperaliv, infinitiv och particip, vid
hvilkas sida icke sld motsvarande indikativ af elt presens, per=
fekt eller futur. &-¢np-» r imperl., ty vi 8ga ett presens @n-pf,
men $-Bn-» aorist, ty elt presens *By-us kan ej upvisas. Del-
briick instdmmer hiri med fdljande ord (s. 16): en af en enkel
rot bildad augmenterad form kalla vi d4 aorist, om bredvid den
intet presens af den enkla roten finnes. Det synes som enligt
D. bestimmandet bdr bero pé fdrekomsten af ett al den enkla
rolen bildadt presens. — Aoriststammar utan lematisk vokal finnas
ulom i grekiskan med sikerhet endust i sanskrit och de iraniska
spriken. Al denna d4lderdomliga bildning #&ger grekiskan en
aktningsvard rikedom (mer &n 50). Mot det vanliga dntagandet
anser C. hédr den ‘ldnga vokalen vara dem ursprungliga och det
pd den grund, att i sanskrit vokalens lingd &r regel.

Barpad f(oljer presensbildning af tematiska verb utan for-
stairkning. Framstallningen om den tematiska vokalens noggranna
Ofverensslammelse inom grekiskan och latinet (4éym ‘Aeys o
"Aeye-1s lego lege-s(i) lege-t(i) elc.) igenkdnnes frin upsatsen
‘Die Spaltung des A -Lautes’. Betraffande 1 pl. Aéyo-pes legi-
-mus uttalos dock har helt bestamdt den &sigten, att det latinska
i @r en forsvagning af o. Sdsom stdd harfor anforas ej mindre
volu-mus su-mus quasu-mus 8o septmus, hvilket forhdller sig till
#8douog som legimus till Aéyouss. Sedan afhandlas formerna 2

och 3 8g. Aéyess och Aéyes. Corssens 4sigl, all en stigning af
Kord. tldskr, for flol. og pedag. Ny rekke. II, 4
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den tematiska vokalen skulle agt rum i dessa former, hvilken
4sigt stoder sig pa latinska former ss. scribis, agit, vederlagges
-ganska grundligt.

Med forbigdende af forlingningsklassen, som till sina grund-
drag ar enkel och vélbekant, komma vi till den s. k. ¢klassen.
De olika dsigterna om detta sd mycket omskrifna ¢ omnamnas.
Efter Grundziige d. griech. Etym. anforas de vigligaste skilen
#8 for som mot den af Ahrens, Grassmann och Ebel forfaktade
mening, att detta z ej ar ndgot annal &n-det i andra verb st
ofta uptrddande jod. Sorgfilligt vagas de frin hvardera sidan
anforda skilen mot hvarandra, och man kan ej annat an gifa
C. ratt i tllbukavisandet af denpa &sigt. Aterstdr dd knappast
annat &n att fatta delta = som ett rotdeterminativ i Curtiansk
mening (Zur Chronologie'. Vi sakna hidr ett omnamnande af
de bada andra denlalerna i likartad anvindning: J sizom i xodi
-y-d-w (jamte xvif-w), lat. ten-d-o (jaimle ten-e-0), och & ihom.
é0-9-w (jimte §0-w), nig-3-w (jimte né-p-mlp-p:) o,a. Om
dessa dentaler an ej forekomma i rik anvindning, f3rstd vi ej,
hvarfor de bhiar ej omnamts, lika val som de uptagits i ‘Tem-
pora und Modi’.

Den i grekiskan s vidt ulgrenade nasalklassen, till hvilken
de asialiska spriken endast visa svaga begynnelser, genomgas i
sina sarskilda former. Stor upmarksamhet fortjensr den nog-
granna och fina framslillningen af de sdrshilda bildningaraes
utvecklingsgdng. S& foljer den hufvudsakligen med de italiska :
sprdken gemensamma inkoativklassen fordelad i 6 grupper. Af
foregdende forskare sisom Bopp och Schicicher har genom jam-
forelsen med systerspriken den s. k. ¢-klassen i grekiskan
stalts i ett si klart ljus, att rdrande hufvadpunkterna intet tvifvel
mer kan dga rum. Huru vidstrakt omfing denna klass ager i
grekiskan, finner man, d4 C. sammanstalt 21 presens med bi-
behéllet s ach 210 med efterverkan af et ;7. Till denna klass
fogas ett bihang ofver den denominativa verbalbildningen, delad
i tvd hufvudklasser vokalisk och konsonantisk, alt efter som
stammen slutar pd vokal eclter konsonant. Alt de tre grek.
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hildningarne t. ex. aw mw ‘aﬁ»' alla &ro att jimfora med skr.
-a)f-mi, var redan anlydt af Bopp och ar af forf. forut narmare
utfordt.  Till sist uptages e-klassen och drt dirmed befryndade.
| ‘Tempora und Modi® hade C. stalt presensbildningar ss. doxéw
rauéw som en underafdelning af7-klassen. Den ljudenliza moj-
ligheten haraf ar nog bevisad, men d4 gr.-sm han vara upkom-
met s& Al ur ett &ldre -j-mi som ur ett -ajé-m¢, anser han
hir att det gr. s sannolikt bdr hirledas ur ett -)d-me, nar de be-
slagtade sprdken cller grekiskan sjalf visa pd ewt enkelt 7, dar-
emot ur elt -ajé-mi, di bestimda tecken for en denominativ
bildning &ro for handen. .

M4 det anforda vara nog som en Ofversigt af det hir till
behandling nptagna arbetet. Det har naturligen ej varit majligt att
meddela alla framstdende drag och annu mindre alla genom (dr-
fattarens utredning belysta enskildheler. Den som vill kdnna
mera’ hdraf bhaonvisas -lill arbetet sjalft. Och lisningen af det
samma ar i hogsta métto angendim p& grund af forfattarens redan
genom forerdende skrifter val kdnda, klara och snart sagdt ge-
nomskinliga stil ,amt hans enkla, rakt p4 saken gdende, bindande
bevisning. Tankarne behdfva ej ordens utsmyckning, bevisningen
soker ej slingrande smygidgar. Den som ser stort och vidt
och djupt som denne forfatltare, gir med sakra steg raka vigen
fram il sitt mal, eller dar deula dnou doljer sig i skyar, stan-
nar han pé afstind och pekar mot det samma. Att hvarje
sprikvetenskapens vin med lidngtan motser afslutningen af delta
Br den indisk-europeiska sprdkforskningen i allmanhet och for
det grekiska sprakstudiet i synnerhet o4 betydelsefulla digra ar-
bete, behdfver ej sarskildl sigas: det ar sagdt i hvarje rad af
denna lilla upsats.

Innan jag nedligger pennan, anser jag mig bdéra namna,
alt jag ej varit i tillfdlle att se de anmalningar af detta arbete,
somjj?/varit synliza i ‘Blatter far das bayr. Gymnasialwesen’
X, 1.d¢h i ‘Philol. Anzeiger’ 1873. Suppl. I. ‘

Gefle, december 1874.

.y



52

Anmeldelser.

Adbémar Frangels Mofte: Etude sur Marcus Agrippa. Gand & Paris.
Librairie C. Muguardt & Maisonneuve et Co. 1872. XV - 256 S.8.

M. Agrippa er en af de herligste Skikkelser I den romerske Histerie.
Han indbyder i hej Grad til seerligt Studium og Behandling, og har heller ikte
saa sjelden veeret Gjenstand for saadan; som de dygtigste Bearbejdelser ville vi
navne Frandsens Agrippa, eine historische Untersuchung, Altona 1836, of
vap Eck, Questiones historicee de M. Vipsanio Agrippa, Leyden 1842. Na
den ovennzvnte Forf. ikke des mindre har troet at burde underkaste dette
Emne en ny Behandling, hidrerer dette ikke fra at han er kommen 1 Besid-
delse af nye Documenter, men han har ment ved en ombhyggelig og forstan-
dig Benyttelse af det Bekjendte at kunne give et fyldigere og rigtigere Billede
af Agrippa end hans Forgengere, og dette er for en stor Del lykkets ham.

Bogen er skreven paa fransk, men Forf. har vesentlig dannet sig efter
tysk Menster. Theod. Mommsen beundrer han szrlig, endog i den Grad, at
skjendt han ellers ikke mangler Kritik, har han dog blindthen fulgt Momm-
sen og hans Lerer Drumann i deres fanatiske Had til Clcero. Man gjenfin-
der her de samme Kraftodtryk om den stakkels Ciceros Forfengelighed og
Taabelighed, Egolsme og Charakterleshed o. s. v., ja selv | de Philippiske
Taler finder Forf. kun personlige Beveeggrunde. Visselig var Cicero forfenge-
lig og ingen staalsat Charakter, men han var en H®dersmand og en wrlig
Fedre!landsven. Hans Stilling | Striden imellem Pompejus og Cesar fortjener
ingen Dadel, og hans Optreeden imod Antonius i hans Livs Aften viser en
Holdning, som vi skylde baade Hejagtelse og Medfelelse.

Forf. forteeller godt. Historien fra Cmsars Ded til Slaget ved Actium er
serdeles smukt og klart fremstillet. Han har ganske sikkert det rette Syn
paa sin Helt, naar ban i ham ser en ®gte Hadersmand, der trofast sluttede
sig til sin Ven August og arbejdede for ham, da han saa, at han var den
Eneste, der var i Stand til at frelse Fmdrelandet. Han afviser med Rette
Beulés besynderlige Dom, at Agrippa var en Mand uden politiske Principer,
en ren Maskine | Augusts Haand, der kunde have spillet en anderledes he-
derlig Rolle, naar han havde stillet sit Feltherrctalent til Senatets Raadighed
og frelst Republiken. Motte har Ret i at Republiken var bleven en Umalig-
bed, og at Agrippa handlede sen bon ciloyen et en sage appréciatenr des
besoins de son tempss. Han tilbageviser med lige saa fuld Ret Frandsens
Forestilling om at August ej blot skulde have veret skinsyg paa Agrippt
— Noget som vistnok ikke er umuligt, men som vi virkelig ikke vide noget
om —, men endog have frygtet ham, ja at Agrippa selv kunde have nerel
det Onske at -styrte August for at sztte sig selv i hans Sted, Noget som
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ikke blot strider imod alle de gamle Forfatteres udtrykkelige Vidnesbyrd, men
ogsaa imod de historiske Begivenheders tydelige Tale. Og dog har Motte ikke
ganske kunnet frigjere sig for Anskuelser, der staa i et vist Slegtskab
med disse. Han mener, at, naar Agrippa arbejdede for August, var det dog
ikke ganske uegennyttigt; han havde hesthndig den Bagtanke, at efter Augusts
Ded vilde han blive hans Efterfelger. Men hvad Grund havde han til at tro,
al han skulde overleve Augusi? De vare jo foedte | det selvsamme Aar. Og
selv om August var ded fer han, hvor kunde saa en Mand med hans Besin-
dighed og klare Forstand tro, at en Vipsanius kunde erstatte en Julius uden
en blodig Borgerkrig? Og det var'jo dog det, han havde levet og virket for,
al gjere Ende paa Anarchiet og Borgerkrigen. Denne Mottes Opfattelse hen-
ger sammen med Misforstaaelsen af hvad der foregik i Aaret 23. August var
syg og troede, han skulde de; da overgav han Consulerne Slatens Regnskab,
og Agrippa sin Signetring. Suetonlus forstaar dette som en Opgivelse af
Enevzelden og en Tilbagegiven af Magten il Senatet; ogsaa Dio Cassius be-

mearker, at August ikke udnzvnte sig nogen Efterfelger, hvoraf Fslgen jo maatte

vare, at den formelt bestaaende Republik igjen traadte virkelig | Kraft. Ferst
de Nyere fortolke det, at han overgav Agrippa Ringen, som et Slags Udn&vnelse
lil Efterfelger, og Motte finder, at August derved fuldsteendig kastede Masken
og erklerede Republiken for kuldkastet. Han mener med Frandsen, at han
havde helst givet sin Ring til sin Svigersen Marcellus, men han vovede ikke
at forbigaa Agrippa. Man maa sikkert give v. Eck Ret i at dette er ikke en
deende Mands Adferd, hverken at vove et dristigt Skridi, som man hele sit
Liv bavde betenkt sig paa, og som man nu ikke lengere kan have nogen
Nytte af, eller at frygte en Mand, som ikke lmngere vil kunde gjere En no-
gen Skade. Overgivelsen af Ringen betegner ikke Overdragelsen af Magten,
som han | samme @jeblik, idet han overleverer Consulen Statsregnskabet,
erkjender tilherer Senatet; men den Indseztter Vennen (il Executor testameanti,
ligesom Alexander den Store gjorde, da han paa sit Dedsleje overgav Perdik-
kas sin Ring, hvor Ingen tznkte paa at Modtageren skulde treede | den virke-
lige, endnu ufedte Arvings Sted. Det er en personlig Tillid, August viser
Agrippa, ikke en Anbefaling til Senatet. Det er muligt, at den unge Marcel-
lus er bleven vred derover, og at dette har veéeret en m~dvirkende Grund til
den Misstemning Imellem begge, som synes al have foranlediget Agrippas
Fiernelse fra Rom; men dette kan ikke forandre den omtalte Handlings virke-
lige Charakter og Betydning. :

Forf. har | szregne Excurser behandlet Agrippas geografiske Arbejder og
de store Monumenter, han opferte 1| Rom, begge Dele med tilfredsstillende
Nejagtighed. Kun kunde man have onsket en fyldigere Behandling af den
romerske Architekturs Mesterstykke, det herlige Pantheon, ved hvis Bevarelse
Historien selv synes at have erkleret Agrippa for Roms storste Mand. Forft
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kan ihke have havt nogen anskuelig Forestilling omn denne Byguing, naar han
kan tznke sig, at de Gudestatuer, der fundtes der, «stod paa en Piedesial midt
| Templet, ligesom Athenes Statue i Purthenons (p. 224). Dette var, som En-
hver nu til Dags ber vide, ikke Tiifeldet i Parthenon, og | Agrippas Pau-

theon vilde det vere en fuldstzndig’ Umulighed.
L. U

Engelske Ordboger.

Engelsk-Dansk Ordbog af 8. Reslug. Fjerde foregede Udgave. Kije-
benh. 1874, Gyld. Bogh. 8. 653 S. Piis fudb, 4 Kroner.
Engelsk -Dansk Ordbog ved Capt. N.Jul. Bibe. Kjobenh. I8
Chr. Steen. 8. 588 S. Pris indb. 4 Kroner. :
Engelsk Ordbog af J. Geelmuyden., Anden forbedrede og furegede Ld-
save. Christiania 1872, P.T. Malling. 8. 528 S. Pris 4 Kroner.

Ferrall og Repps Dansk-norsk-engelske Ordbog, fjerde gjennem-
secde og foiegede Udgave ved A. Larsen, Kjobenh. 1873. Gyld.
Bogl. 8. 552 S, ™!z fodb 4 Kroner.

Engelsht-Svenskt Levihon, utarbetadt af L, G, Nllssen, P, G, Widmark,
BN, Almbvist och A L Collin (1 —4 h. A-Synergist). Stockh. 1873
—74. L.J. Hjerta. 8. (1040 S.). Piis fer hele Verket 9 Kroner.
Svensk-Engelsk Hand-Ocdbok af V.E. Owas. Orebro 1872, A
‘Bolin. 8. 470 S. Pris 5 Kroner.
"Alfabetiskt ordnad engelsk Frascologi af C. G, Zeltergvist. Stockh.
1870. J, Ueckmun. 8. 38§ S. Pris 2'5 Kr. )
Eungelskt Koustruktions-Lexikon auf C. G, Merén, (Oiebro ?872.
© A.Bolin. 8. 562 S. Pris 6 Krouer.
Engelskt och Svenskt Synonym-Lexikon af J. W, Weanerberg.
Stockh. 1872. C.E. Fritze. 8. 204 S. Pris 3 Krouer.
Engelskt-Svensht och Svenskt-Engelskt Sjo- och Handels-
lexikon uf Th. Uggla. (1—2 h. A—D). Gefle 1874. G.J. Luud-
berg. 8. 200 S. Pris 1'/s Kr. (for hele Verkct c. 12 Kroner).
Lugelskt och Svenskt lland-Lexikon, med de eugelsha ordeus
uttal, af C, G, Jungberg. Stockholm 1875, 524 S. 8. 3 Kroncr.
I de sidste Par Aar har der lhos os og i Nabolandene hersket en usad-
vanlig Virksumhed paa den cngelske Lexikografls Omraade; det turde alisaa
“nu vare et passende Tidspunht Ul under ecl at tage den herved indvundue
Ordbogsshat nicrmere i Diesyn.
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Den rosingske Ordbogs mange fortrieffelige Egenskaber ere almindelig
erkjendte. Den var, da decu ferste Gang udkom for over lyve Aar siden,
ikke alene den bedste engelske Ordbog, vi hidtil havde havt, men vistnok
uden Sammenligning den bedste af alle vore Ordbeger over nyere Sprog, og
det er den rimeligvis endnu. Dens store Fortrin er for det Ferste dens
Paalidelighed i det Hele taget, idet der her ikke, som saa ofte, er Tale om
nogen blot og bar Udskrivelse af tyske Ordbeger, men Alt er vel overvefet
og undersegl, dernest det fortreeffelige System, idet der paa alle Maader er
okonomiseret med Pladsen, og der staar altid netop saa meget som beheves,
og ikke et Ord mere; herved er det opnaaet, at den indeholder meget mere,
end man efter dens Sterrelse skulde vente, og 1 Virkeligheden ikke saa
meget mindre end de dobbelt saa store tyske. Ogsaa Udtalen er betegnet
paa en hensigtsmwssig Maade, der ingen Plads oplager. Der er dog et Par
Punkter i Systemet, som forekommer os mindre heldige. Det ene er, at
hvor et Verbum er ligelydende med et Substantiv, hvilket | Engelsk szrdeles
ofte er Tilfeldet, der opferes begge -Ordene ikke alenc forilebende | samme
Artikel, uden ny Linje (hvilkel nok kan passere), men | Regelen anferes kun
det forste af dem, og det Sted, hvor det andet begynder, betegnes kun ved
det lille Bogstav v. eller s.; dette volder ofte, is®r i langere Artikler, en
Del Besveer ved Segningen; det andet Ord burde afgjort opfares s@rskilt, og
helst med feud Skrift, hvilket ikke vilde gjere synderlig Forskjel i Pladsen.
Den anden Indvending, vi har at gjere, gjmlder den stadige Brug af Tanke-
stregen til Betegnelse af, at Hovedordet skal underforstaaes, hvad enten det
saaledes abbrevierede Ord er en Afledning f. Ex. head; —ing (heading) eller
en Sammenstning, der skrives | eet Ord, f. Ex. head; —strong (headstrong)
eller | to Ord med eller uden Bindestreg, f.Ex. black; —pudding (black-
pudding), eller endelig to s&rskille Ord, f. Ex. white; —lie (white lie).
Man kan altsaa ikke af Ordbogen erfare, hvilken af Delene er Tilfeldet, og
dette er dog Noget, som man ofte kan enske at vide. Nu er det vistnok
vanskeligt at opstille Granser imellem de nzvnte Sammens#tningsmaader,
da Sprogbrugen -er saa vaklende; men der gives dog paa den cne Side en
Mzngde Sammens®tninger, der altid skrives 1 eét Ord, og paa den anden
Side en Mangde andre, der aldrig skrives saaledes, og under alle Om-
stendigheder kunde der viere en s@®rskilt Betegnelse for to Ord, som fkke
ere sammensatte, men blot sammenstillede. Man kunde {. Ex. skrive; white;
~ ness; — -livered; w. le.

Ogsaa i de senere Udgaver har Ordbogen fulgt bedre med Tiden end
man efter Forfatterens forandrede Livsstilling skulde vente, men dog ingen-
lunde tilstreekkeligt; og om Forfatteren nu endelig synes at vare bleven tret,
saa har vi egentlig ingen Ret til at fortenke ham heri, men maa tvertimod
vere taknemmelige, fordi han saa J@nge har villet offre Tid paa et Arbeide,
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der nu maa ligge ham saa fjernt. Thi det kan ikke negtes, at den sidste

Revision staar meget tilbage for de foregaaende, navnlig i Betragtning af de

rige Hjelpekilder, som 1 vore Dage staa tilbuds. Herom faar man allerede

en Formodning ved at se, at der ikke, som | de tidligere Udgaver, er med-
delt nogen Liste over benyttede Hjelpekilder, og at, medens der i alle de
forrige Udgaver fandtcs en lillie Efterslet af nye Ord eller Forbedringer, som
Forfatteren under Trykningen var bleven opmarksom paa, Noget der jo ved
Ordbogsarbeider pleier at vere nwsten uundganeligt, saa findes her intet
saadant. Den ferste Mangel der {falder | @lnene, er den store M=zogde for-
wldede og sjeldne Ord der opferes, uden at betegnes som saadanne. For at
vise, 1 hvor hel Grad dette er Tilfieldet, har jeg taget mig for at gjennemgaa
nogle faa Sider 1 Begyndelsen af Bogstavet B, nemlig Ba—, og har der
fundet felgende formidede eller ubrugelige Ord og Ordbetydninger, der savae
det beherige Tegn: Babblement, babery, babish, baccated i Betydningen: besat
med Perler, backfriend, backward, s., baffle i Betydningerne: forhaane, bega
Bedrageri, baffle, s., balderdash, v., balneal, balneary, balneation, balneatory,
bane, v., barb, butbere, barbaric | Betydningen: fra Udlandet, fremmed, dar-
barity, Barbarisme, darn, v., 'bartery, bateful, batement, battalion | Betydning:
Krigeshmr, battel, a., battel, v., blive fed, bawsin, bayardly. Om nogen Revi-
slon er i det Hele slet ikke Tale; (hi der er nok rasgodtsom ikkc en enestc
Teddel forandret. Nu skal det indremmes, at den Samvittighedsfuldhed og
Neiaglighed, hvormed Bogen fra ferst af var udarbeidet, vistnok gjer en
Revision mindre nedvendig her, end Tilfzldet ellers pleier at vare, men
overfladig kan den dog aldrig blive, og del slaar ikke feil, at Forfatteren
under gunstigere Omsteendigheder vilde have anseet en grundig Revision for
aldeles nedvendig. Vi have paa de samme faa Sider fundet felgende Feil:
B er ikke Tonen &, men h  Bacchish (skal veere: bacchic). Backstaf er
ikke Kvadrant, men et @ldre Heidemaalings-Instrument, Jakobsstaven. Bad
halfpenny; Kortheden kan ogsaa drives for vidt; ‘1alemaaden hedder fuld-
slendig: to come back like a b. h., meu derfor kan man dog ikke sige, at a
b. h. betyder: «forgjmves Gangs. Bagneite er en Trykfeil, der er bleven
staaende uforandret, formodentlig gjennem alle Udgaverne (skal véere baguette).
Baldmoney er ikke Entian (baldmoyne), men M, ‘athamants Ballot;
det Vesentlige ved denne Afstemningsmaade er jo ikke, at der bruges Kugler,
men at der slemmes anonymt; det kan ligesaavel ske (og sker vel oftest)
ved Sedler, naar den Stemmegivendes Navn ikke staar psa dem. Ban;
Lysuning il Agleskab hedder ikke ban, men bans. Bank-bill betyder ikke
Bankoseddel, men Bankanvisning, Bankkreditbevis. Bank-stock; stocks betyder
vistnok Aktier, men deraf felger ikke, al stock belyder: en Aktie. Bannock
er ikke Havrekage, men en flad Kage al hvilkctsomhelst Mel. DBanter strazkke
ope, banterer, «Optrekker»; her har Forfalleren aabeubar oversal det lyske
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‘auftichen« (have til Bedste); vort soptrekkes har jo en ganske anden Be-
tydning. Baratry og barratry er naturligvis summe Ord; Forf. har opfert
d:m som to Ord med forskjellige Betydninger. Barbated kan ikke betyde
+skjeggets (undtagen maaske | botanisk Betydning). Barrister; Forklaringen
«plederer altid mundtligs o.s.v. er misvisende og leder til at tro, at der |
England ogsua gives Advokater, der plmdere skriftlig, hvilket ikke er Til-
feldet; den anden Klasse Sagfarere eller Forretuingsferere, som Forfatteren
her t@nker paa (sollicitors og attorneys), plederer slet ikke. Base-rocket er
ikke Farve-Vau (reseda luteola), men vild Reseda (reseda lutea). Bdsil; Ud-
talen fell angivet, skal vare: bas’sl; vi skal dog tilfele, at denne Fell vistnok
er temmellg enestaacnde, og at Udtalebetegnelsen ellers er meget paalidelig;
ialfald har vi jevnlig havt Anledning til at sette den paa Preve, og den
eneste Fell, vi foruden denne erindre at have fundet, er, at sepia gives for-
skjellig Udtale | de to Betydninger, hvilket rimeligvis er Trykfeil; det hedder
i begge Tilfelde sépia.  Basilar er ikke Hoved-, men Grund-. Basement
er ikke alene Stue-Etage, men kan ligesaavel veere Kjmlder-Etage, og det
kan kun belyde Stue-Etagen, naar denne er, hvad der i Kjebenhavn kaldes
en oav Stues, d. e. en Stue uden Beboelseskjelder under. Bass-viol
er ikke Bratsch, men VYioloncel. Bathos; Oversettelsen «Anti-Klimax. er
aldeles utilfredsstillende; bathos betegner altid noget latterligt, nemlig en
pludselig, ubevidst Nedfalden fra det Sublime 1il det Latterlige. Battel er
ikke «Doel» | Almindelighed, men kunde hellere oversattes «Holmgangs,
d.e. Duel brugt som Gudsdom. Battle-holder burde ubetinget veere hen-
vist tll den ene brugelige Skrivemaade: bottle-holder. — Den eneste For-
bedring Bogen har modtaget, bestaar i en Del Tilfeielser, og disse ere
temmelig faa og utilstriekkelige. Man sporer kun altfor meget, at Forfatlcren
selv ikke lenger folger med Literaturen, saa at han hovedsagelig er henvist
til de tilfaldige Bidrag, der kunne tilfiyde ham fra mere belcste Venner og
Bekjendte, samt tii Ordbegerne (som han saagodtsom slet ikke har benyttet).
Riglignok er den nye Udgave bleven lidt over 3 Ark sterre end den forrige;
men heraf skal man ikke lade sig fere bag Lysct, thi saadant er Bogtrykkerens
mindste Kunst. Sagen er nemlig den, at for denpe Foregelse tilkommer den
ulige sterste Lre og Forljcneste Swelteren, idet der fra den ferste Side til
den sidste er foretaget en systemutisk Strzkning af Satsen, hvorved der paa
hver Spalte gjennemsnitlig er tabt 4 Linjer, hvilket gjer eo Side paa hvert
Ark, eller paa hele Bogen omtrent 2'/s Ark. Den virkelige Foregelse udgjer
alisaa omtrent | Ark. Ingen behever st uleilige sig med at betvivie denne
Kjendsgjerning, thi den er aldeles sikker. For at vise, hvor utilstrekkelig
denne Foregelse er, skal vi anfere en Del Ord, vi have savnet blot under
Ba-, idet vi s@tte tekniske og mere sjeldne Ord m. m. ud af Betraglning, og
kuo holde’ 0s til, hvad der efter Bogens Plan ubetinget herer med: babyish;
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babylonish, -ic; bacco (baccy); bachelic; bachelorhood, -ism; back and belly;
back, v. bukke; to back books; backer; backhanded, indirekte; backless; back '
pay; backsheesh; backsided (vankantet); backsight (Bagsigte): dackstreem;
back-train (Retourtog); backwater; backwoodsman; to save one’s bacon; bed
art (v.fl.); go to the bad; bag of bones; bail, deponere, balance, (Amer.) Best;
balance-twheel; baleen (Hvalben); ball, Nogle (s. 0g v.); balladmonger; ballastaye;
balsamine; balsamiferous; balsamous; bamboo, v.; Banbury cheese; bano,
band, Dumebzlite; bandage, v.; bandboz belyder ogsaa, og vel almindeligere:
(bame-) Hataske; bandmaster; bandy, ogsaa ct Si. Boldspil; dank-book; baz-
king; bankrupt estate; baobad; baptization; bar betyder ogsas: Taht og: Sag-
forcrstand; bar, afslaa (i Piquet); Dbarbarians, Barbaresker; bare poles; bare
Sullow; bare-backed; bargain, Spolpris; barges; barkless; barley-sugar, -water,
-groats; baronelcy; barrel, Krop; Pumpestok; barren, (Amer.) omtrent dot
norshe: Mo; dar-twood; basal; base oz base-ball (Spil); basic; basist; basketry;
basking-shark (rygden); bass, Lind; bathe, s.; bath brick; bath chair; bathing
machine; bathorse; baion, Takislok; battens, 7-toms Planker; bawi, s.; day-
rum.

Med sadvanliy Samvittighedsfuldhed giver Forfatteren selv ikke Bogen
nogen bedre Roes, end at han kalder den sbrugbars, og der er vistnok ingen
Tvivl om, at den ecr endogsaa meget brugbar. Men naar der sees hen til
de Fremskridt, Lexikograflen i den senere Tid har gjort, forekommer det os
rigtignok, at det nu var paa Tide, om vi §k en Ordbog, der var lidt mere
end brugbar.  Ved at udiale dette og ved at fremheeve de anferte Feil og
Man'gler tro vi saa meget mindre at viere gauaet den Agtelse, der skyldes
Forfatterens Fortjenester, for ne&r, som han selv i sit korte Forord (om vi
Ixke tage feil) temumelig tydeligt — saa tydeligt som det skyldige Hensyu til
Forleggeren kunde tillade — lader forstaa, ikke alene, at han er meget lidet
forneict mmed den Skikkelse, hvori Bogen nu fremtreder, men ogsaa at han
nu kun.nedtvungen befatter sig med delte Arbeide og helst saae, om han
blev aflest.

Den Anker-Eibeske Ordbog har det Fortrin (s.v.v.) for Rosings, at
Udtalen angives for hvert Ord ved daoske Bogstaver, medens | Rosings
Hovedreglerne for Udtalen forudsettes bekjendte, saa at det kun har varet
anseet nedvendigt n®rmere at betegne den i Undtagelsestilfelde, samt for-
resten ved Accepler, efter et, som del forekommer os, meget hensigis-
messigt System. For den, der har sat sig Ind i dette System, kan det falde
lidt vanskeligt at forstaa Nedvendigheden af nogen anden og udferligere Be-
tegningsmaade. Nuar man ensker at kjende Ordenes Udtale, er det jo rime-
ligvis for at kunne lale Sproget, og hvorledes skulde man kunne dette, uden
at kjende Hovedreglerne for Udtalen. Man kan jo dog ikke slaa efter i Ord-
bogen for hvert Ord, man skal sige, og ligesaalidt kan man la@re Udtalen af




Eibe, Engelsk-Dansk Ordbog. 39

hvert enkell Ord udenad. Det forehommer os altsaa, ot en Udtalcordhog
kun han vere til nogen virkelig Nytte for den, der kjender de almindclige
Regler, san at han hun behever at raadsperge Ordbogen i enkelte Tillwlde,
og da er dei hos Rosing givne Betegneise fuldkommen tilstrekkelig. Jmid-
lertid kan det ikke negtes, at for at benylte den, maa man nedvendigvis
lwse de Par Sider af Fortalen, hvor Systemel forklares, og det er manske
vanskeligt for os andre at smite os ind i, bvilket uoverkommeligt Arbeide
saadant er for cn stor Del Mcunnesker, og hvor Mange der gives, som maa
have alting ind.med Skeer. Under alle Omstendigheder er det blotte Fuhlum,
at denne Bog har kunnet udkomme, det bedste Bevis for, at der virkelig maa
wzre en Trang tilstede | denne Hénseende; thi den savner noget nar enhver
anden Berettigelze til at udkomme, idet den koster det samme som Rosings
og indeholder ikke mera end halv saa megel. Dermed skal det naturligvis
ikke negles, al der jo hist og her kan vere gjort cn og anden Retlelse og
Tilfeielse til R. Mun faav ogsaa (hvad der savines hos R.) en hort Liste over
Debenavne og en dito over Stednavne; disse Lister ere naturligvis meget .
nyitige, men riglignok temmelig utilstiazkhelige; selv af de aller almindeligste
Navne savnes der omtrent ligesna mange, gom der flndes, — For at homine
tilbage til Udtalen, saa skal det ikke negtes, al naar depne. eudelig skal be-
legnes udferlig, saa kan en dansk Beteguclse som den Elbeske, med dunske
Bogstaver og efter danske Lydregler, have et vist Fortrin for en engelsk,
som f. Ex. den Walkerske. Men for at have dette Foitrin, -moa den ialfald
give ligesan meget, indeholde alle de samme Lydmodificationer, som den
engelske. Det hedder 1 Fortalen, at sGrundtsnken ved den heri (sic) Bogen
brugte Udtalebeteguelse er, i Regelen at fremstille den saaledes, at enhver
Dansk maa l@se den paa samme Muadee; men denne Maade ber vel ogsaa
helst veere rigtig, thi ellers kan det vel ikke stort hjelpe, at den er den
samme for alle Danske. Og i denne Henteende lader den Eibeske Betegnelse
altfor meget tilbuge at enske. Systemet forekommer o8 i sig selv, sua langt
det riskker, ganske beldigt; men det gaar riglignok saa temmelig i det Grove;
fiere vigtige Lyde lades aldcles ubetegnede, og som Felge deral slaaes Lyde,
der ere aldeles forskjellige, sammen til ocn. Vi skal aufere nogle Beviser
herpaa. Det engelske sh er, som bekjendt, det tyske: sch; denne Konsonaut
betegnes i Ordbogen ved de danske Bogstaver: 8j, ‘og herimod er der vel i
oz for sig Iutet ut indvende, om cud et dunske 8 just ikke altid og af
Alie udtules saaledes; men der er den Hage derved, al der i Engelsk ved
Siden deraf ogsaa findes et virkeligt sj, d.e. 8 4j, nemlig overalt i For-
bindelsen su, naar w er langt; der er kun to Ord, hvori su i dette Tilfelde
udtales: schu, nemlig sure og sugar, cliers overalt: s —j—u. Hvorledes skal
nu denne Lydforbindclse betegnes? Hr. E. betegner den slot ikhe, og Fulgen
bliver da, at f. Ex. sue udtales gamske ligedan som shoe! Men vi er pndnu
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ikke ferdige med denne Konsonant: sch Hr. K. synes slet lkke at vide, at
der | Engelsk foruden det almindelige sh, der svarer nelagtig til det tyske
sch og det franske ch, ogsaa fludes en bledere sch-Lyd, svarende neiagtig til
det franske g.  Denne Lyd forekommer sjelden alene, men hovedsagelig |
Forbindelse med d, nemlig i j og det saakaldte blede g, som begge ere
= d - det franske g. Hr. E. synes, som sagt, ikke at kjende Noget til
dette, og beteguer altsaa Hvislelyden ligedan {.E. i gin som i chin. Hvad
vilde man sige om et fransk Udtalesystem, der undlod at gjere Forskjel paa
ch og g? Undertiden forekommer denne Konsonant (det blede sch) ogm
alene, f. Ex. | azure, fusion, og her har Forfattercn, merkelig nok, brugt
Betegnelsen: 3j. Dersom dette skal betyde: 3 - j, saa er det gall, og dersom
Meningen virkelig er (hvad den udentvivl lkke er) dermed at betegne den
" omtalte Konsonant, saa burde denne Betegnelse for det Ferste have veret
brugt ogsas alle andre Steder, for det Andet have verel forklaret.. Det
hedder { Fortalen «at det heri (sic) Bogen brugte Udulesyslém egentlig kun
-er en for Danske hensigtsmessigere Omdannelse af det Walkerske Systems.
Men til med Held at foretage en saadan Omdannelse udkrzves det med
Nodvendighed, at man- er godt hjemme | Sprogets Udtale og lkke ubekjendt
med Begyndelsesgrundene | Fonetiken. — Et andet Punkt, hvorl Forfatteren
feiler, er | Betegneisen af det engelske or. Han har fulgt Walkers Inconse-
kvents, at opstille en szrskilt Betegnelse for Lyden af & (i nor o. . v.), uagtet
det er aldeles den samme Lyd som & (I all), saa at der altsaa egentlig kun
burde have varet opstiliet 3 istedetfor 4 Udtalemaader af o. Hos W. er
dette, som sagt, kun en Inconsekvents, der ingen Skade gjer; men ved den
ukyndige Maade, hvorpaa det efterlignes af Hr. E., idet han betegner denne
L.yd ved o, opstaar der en meget slem Feil. Thi ifelge hans System skal o
foran en Konsonant altid udtales kort, og den, der retter sig efter hans Ud-
talebetegnelse, vil altsaa nedvendigvis udtale o i morming, sort og en stor
M:#ngde andre Ord kort (som i det danske: Sort), medens det skal vare langt;
o skal saaledes udtales langt 1 for, forfeit o.fl., kort i forage, foreign, forest,
men herom erfarer man Intet i Hr. E.'s Ordbog, og det havde dog veeret
san saare simpelt at bruge: aa for den lange, o for den korte Udtale. —
Den Maade, oversit at betegne Udtalen af det tonlose-e ved i, f. Ex. | basket,
bachelor 0. m.fl., er ogsha meget mislig og vil ganske bestemt lede til en
fetlagtig Udtale; ¢ vilde i Regelen vere at foretriekke. Endelig er det ved
enhver saadan Udtalebetegnelse naturligvis et uafviseligt Krav, at den maa
veere, saavidt muligt, fri for Trykfeil; no skal det indremmes, at Hr. E.'s
Correktur er nogenlunde neiagtig, men nogenlunde er her ikke nok. Vi har
saaledes paa de omtalte faa Sider fundet felgende Trykfeil | Udtalen: -Back-
side, bal-8¢id; dabdble, babl (men Substantivet: bab-bl, uagtet Udtalen naturlig-
vis er den samme | begge); badger, bab-b8jor (skal veere -or); bags, bagy

Ve
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(skal veere: bagy); dastard, bastardize, bastardy, den fersle Stavelse overalt
betegnet ved: bas- istedenfor ba$-.

Geelgnuyden: Ordbog, der nu er udkommet i 2den Udgave (liste Udg.
1855), synes at vare en ret brugbar og paalidelig Haandordbog, og den er
ikke, som den Anker-Eibeske for en stor Del er, et ordret Uddrag af Rosings,
men den indeholder unegtelig langt mindre, end den sidste, knapt engang
saa meget som den ferste; og da den koster det samme, eller endog lidt
mere, kan man ved ferste @iekast undre sig over, at den i det Hele har
kuonet bestaa og finde Afsetning ved Siden af Rosings; thi at Norm#ndene
af ren Patrioisme skulde forelrzkke at kjebe en norsk Ordbog, naar de
konde faa det Dobbelte for sine Penge ved at kjebe en dansk, kan man dog
vanskelig tro; ligeoverfor Pengehensyn pleler Patriotismen gjerne at kommo
tilkort. Noget kan det vel gjere, at i G.'s Ordbog findes Udtalen betegnet
for hvert Ord (efter det Walkerske System), men Hovedgrunden er dog vistnok,
ot der i Rosings Ordbog slet intet Hensyn er taget til den norske Sprog-
egephed. Nu er vel den Smale Forskjel imellem Dansk og Norsk i Regelen
ikke til Hinder for Brugen af danske Ordbeger i Norge, idet de fleste Danismer
forstages, om de end aldrig bruges, af Normendene; men der er dog en
Del Ord, hvorom dette tkke gjmlder, og deriblandt navnlig de natarhistoriske.
Om en Normand f. Ex. slaar efter orchis og finder sHorndrager., eller roach,
og finder +Rudskalles, saa er han netop lige klog, som han var fer, med
mindre han tilfeldigvis er Botaniker eller Zoolog, saa al han kjender de I’a-
tinske Navne. Det maa derfor forundre, at Forl®ggeren af Rosings Ordbog,
der ellers tidligere har gjort en god. Begyndelse i denne Retning, | dette Til-
fzlde- har skyet den Smule Bekostning og den aldeles forsvindende For-
sgelse af Bogens Omfang, som det kunde have veret, at faa de nedveodigste
Norvagismer optagne. Herved vilde han utvivisomt have gjort baade sig selv
og Normsndene en god Tjeneste.

Den sidste Udgave af Ferralls og Repps Ordbog adskiller sig fra de
Jorrige derved, at der er optaget en Del Norvagismer, og de serlig danske
Ord og Udtryk ere betegnede som saadanne. Desuden er der foretaget nogle
andre Smaaforbedringer, og naturligvis ogsaa kommet noget nyt Stof til,
skjent vistnok ikke ner saa meget, som onskeligt kunde vere.

Svenskerne har hidtll ligget noget lilbage | Henseende til lexikografiske
Bjelpekilder | det engelske Sprog, i den Grad, at endog Rosings Ordbog har
havt nogen Afs®tning hinsides Sundet; men nu begynde de at komme godt
efter (eller rettere- foran). Den ovennevnte Engelsk-Svenske Ordbog er
vel endnu ikke ganske fardig, men da Trykningen skrider raskt fremad,
vil det femtoe og sidste Hefte rimeligvis ikke lade lenge vente paa sig.
Den er, saavidt vi kan skjenne, en virkelig god og righoldig Ordbog, der
Ulfredsstiller alle rimelige Fordringer, og den er omtrent dobbeilt saa stor



62 : A. Larsen: - Anmeldelse af

som Rosings. Nu er rigtignok den 'vlrkrlig'e Forskjel imellem de to Regers
Indholdsrighed ikke ner saa stor, som man heraf skulde tro, thi for det
Forste optager Udtalebetegnelsen en Del Plads, og dernzst er der i det
Hele langtfra holdt saa godt Huos med Pladsen som i Rosings, men ikke
destomindre er det unegleligt, at den sidste staar meget tilbage for den
svenske | Fuldstzndighed. Fra denne i det Hele gunstige Dom maa vi
imidlertid undinge det ferste Hefte, der nemlig har en anden Forfatter end
de ovrige, og stanr ikko lidet tilbage for dem; det er i Virkeligheden ikke
stort Andet end et ordlydende Uddrag af Lucas's store engelrk-tyske Ordbog.
Dette vidtleftige Veerk er nu ganske vist en sand Guldgrube, og navnlig
et uvorderligt Hjzlpemiddel for alle Ordbogsskrivere; men det er en Bog,
der maa benvites med en vis Varsomhed; thi den indeholder ikke faa Fell,
er opfyldt med en overvaettes Mengde Provincialismer og forzldede Ord, og er
i det Hele temmelig ukritisk. Og naar en i sig selv ukritisk Kilde benyttes
paa en nkritisk og skjedesles Mande, som her er Tifeldet, bliver Resultatet
naturligvis derefter. Saaledes er der optaget mange Provincialismer, wuden
at betegne dem som saadanne, medens der paa den anden Side savnes for-
bausende mange almindelige Ord, saaledes blot paa de oftnmvnte faa Sider
(foruden over Halvdelen af de samme, som hos Rosing) slige Ord som:
baboon! backbone! background, backhandsd, back d, backwoods, bagman,
qu, bandbox! bangle, banjo, banneret, bannock, banshee, barium, bark-bound,
barndoor-fowl, bartizan, basement | B.tydningen: nederste Etage! battue,
bay window, keep, stand, at bay! Forfatteren har i det Hele lidet Begreb
om at skrive en Ordbog, san at han undertiden opfylder Pladsen med uved-
kommende Snak, som det gier et ligefrem komisk Indtryk at stede paa 1 en
almindelis Ordbog  Saaledes overs®ttes baffetas: sett slags tjocka hvita
bomullstyger fran Ostindien; det fradn Surate nnses vara baste; bane-
wort: «den till klassen pentandria horande vaxten Atropa b/elludonna:
Forfatteren har her troet for en Gangs Skyld at burde tilfeie nogle Ord eaf
egen (atabure, men varet temmelig uheldig; darm: «jast, drigg (ordet barma
forekommer | Svenska almogespriket och betyder der enligt Rietz: jast,
dragg); hele denne Parenthes burde naturligvis have varret odtrykt med de
to Ord: (prov. barma), thi alt det evrige giver ingen anden Oplysning, end at
Hr. N. selv ikke kjender Ordet barma, — et Faktum, der kan forundre, men
ikke interesserer os det Ringeste. — Alle Lucas’s Fell gjentages trolig. Saa-
ledes: bdag-lock, kappsickslls; -lockmann (ligetil Trykfeilen nn kopleres),
prolryttare; dette daglockman, som ellers ikke kjendes, forefalder noget mis-
tenkeligt; naar man veed, at der virkelig findes et andet ganske almindeligt
Ord: bdagman, som betyder: profryttare (og som vel at merke hverken findes
hos L. eller N.), saa opstaar der grundet Mistanke om, at L. har udskrevet
dette tankelest efter en anden Ordbog, hvor der har staset ferst: bdag-lock,
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og derpaa -man, og misforstanet Forkortelsen. Bangled-eared, baade hos L.
og N., skal vare: bangle-eared. Brick-bat, Tegisten (ligesaa hos Luens);
naar man veed, at drick betyder Teglsten, er det allerede a priori noget ner
umuligt, at drick-bat skulde betyde det samme; det betyder i Virkeligheden:
et Stykke af en (ituslaget) Teglsten. Bathos «det ldga, krypande i ett skrif-
sitt, i poesi»; Forklaringen, som altid, ordret efter Lucas, og aldeles feil-
agtig (se ovfr. under Rosings Ordbog). At bay skulde kunne betyde: héstack,
hovdlm, forefalder yderst usandsynligt, uagtet L. unegtelig har: Heuschober.
Skjent vi ellers ikke befatle os med at opsege Trykfeil, have vi dog fundet
een, der er Kkarakterislisk: baron of biff, en af den Slags Trykfeil, der van-
skelig kan vere Trykfeil, og som ialfald neppe kan undgaa en Correktors
Opmazrksomhed, der er blot nogenlunde hjemme i Sproget. — Den slaviske
Udskrlvning af Lueas gaar noget vidt, naar: to beat banaghan overszltes:
*ljuga, =4 att takbjelkarne boja sigs; slagen, dasz sich die  Balken blegens
kan vere en meget fortreffelig Talemaade paa Tysk, hvor den danner baade
Alliteration og Rl‘m; men at oversztte den ordret paa Svensk, er rigtignok
en leicrlig ldee. — Underliden har Forfatteren ogsaa i Hastveerket misfor-
staaet Lucas. Sanledes oversettes bdard hos L. «Pferdeharnischs, d.v.s. en '
Hests Jernrusining (i Middelalderen), men Hr. N. maa formodl. have troet,
at «Harnisch« havde samme Betydning som det engelske harness, thi han
skriver: dard (ork.) seldon; og ved barnacles finder man felgende Forklaring:
snasklamma (ett instrument, som vid operation af nisan, dronen -
. eller ofwerlappen (hos histar) anwandas att hopklimma négon af dessa
kroppsdelar, for att dofwa kanseln och hdlla hasten lugn-); det Hele er om-
trent ordret efter Lucas (hvis Forhlaring er rigtig), men Forf. har lest feil,
og har tillige, for at und_gaa en foldstendig ordlydende Overensstemmelse,
foretaget en liden Omsztning; men det skulde han ikke have gjort, thi
derved er det Hele (som Enhver, der kjender Noget til Sagen, vil se) hlevet
rent Nonsens. — Naar Forfatteren en enkelt Gang vil gaa paa egen Haand,
kommer han, som sagt, altid galt afsted. Saaledes opferer han et for os
Andre ubekjendt Adjektiv: dandy, krom; da bandy-legged betyder: krumbenet,
har ban formodentlig antaget det for en given Sag, at bandy maatte betyde
kram, men dette var en vel dristig Slutning. Barren-wort oversgttes hos
L. «Bischofsmitze (Eplmédlum alpinum); nuo har Forf. uheldigvis vidst, at
der ogsaa findes et svensk Plantenavn: «biskopsmissas; dette er rigtignok
Navnet paa en ganske anden Plante, men desuagtet overszlter Forf barren-
wort ved «biskopsmossas og tilfeler ovenikjebet, for at gjere Sagen komplet,
den svenske Plantes systematiske Navn (Digitalls purpurea), — unegtelig
tn god ldee. — Det er, som sagt, Skade, at denne, saavidt vi kan skjenne,
forevrigt gode Ordbog skal vare bleven skjemmet ved den uheldige Be-
gYndelse.
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V. Omans Bog forekommer os at veere en god og brugbar Haand-
ordbog; den indcholder noget mindre end Ferrall og Repps; dog er For-
skjellen of flere Grunde | Virkeligheden ikke saa stor, som den ser ud til.
Der gives cn Liste over Person- og Stednavne (de almindeligste af disse
findes ogsaa i Ferral og Repps optagne i Texten). En Mangel forekommer
det os at veere, at de systecmatiske Navne pan Planter og Dyr ikke anferes.
En anden Ting, der har fcrundret os, er Skrivemaaden: honor, odor, es-
deavor 0. 8. v. (istedenfor: honour, odour, endeavour). Denne Skrivemaade
_ har, igjennem Websters Ordbog, vundet almindelig Indgang i Amerika: men
I England findes der yderst faa Forfattere, der bruge den, og den ameri-
kanske Literatur spiller dog endnu en altfor underordnet Rolle | Sammen-
ligning med den engelske, tll at der kan veere nogensomhelst Tvivl om,
hvilken af dem man i en Ordbog ber rette sig efter | Retskrivnings-
spergsmaal. Der er ogsaa lidem Sandsynlighed for at denne Skrivemsade
vil vinde Indgang | England; dertil ere Engelskmendene aitfor conser-
vatlve. '

Zetterqvists og Moréns Beger ere begge, som af Titelen seces,
alfabetisk ordnede Samlinger af engelske Talemaader, og have begge den
gode Egenskab tilfelies, at Forfatterne ere godt hjemme i det engelske Sprog,
saa at hvad der gives, vistnok er saa temmelig at stole paa. Den sidste er
dog langt udferligere og staar | det Hele meget over den ferste, der neppe
- kan veere forfattet af nogen videnskabelig dannet Mand; ialfald er Stoffet
ordnet psa en aldeles usystematisk og ofte ligefrem meningsles Maade.
Ogsaa hos M. er Ordningen vistnok noget ukorrekt; den minder kun altfor
meget om de engelske Kilder, og det Systematiske er, som bekjendt, ikke
Engelskm@ndenes sizrke Side; men det skal indrammes, at en saadan
Ordning har sine Vanskeligheder, og det er muligt, at den mest korrekie
Ordning ikke altid vilde filndes at veere den mest praktiske. Den vigtigste
Indvending, vi have at gjere imod M's Bog, er dens aldeles urimelige Vidt-
leftighed. Det er ikke for meget at sige, at mindst Halvdelen udco ringeste
Savn kunde have veeret udeladt, og Bogen derved vare bleven blot halv saa
dyr, have vundet sterre Udbredelse og gjort sterre Nytte. Vi skal blot an-
fere eet Exempel instar omnium. Under Like l@ses: She does not like kim;
how do you — her? how do you — your maid? 1 don't much — s¢; would
you — it} to — horses, *dogs, pictures, music; to — good living; to —
humting, gaming, riding, walking; to — fruit, milk, veal, muiton; to — a
thing very much; we — our present condition; how do you — London? the
dog likes his master. Tre & fire af disse Exempler vilde have gjort fuld-
stendlg samme Nytte. — Som Tilleg indeholder Bogen Tabeller over Mynt,
Maal og Vc&t, Lister over de uregelmessige Verber, over Person- og Sted-
pavne og (temmellg udferilg) over de | Engelsk brugelige Forkortelser. End-
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videre loves der | Fortalen et alfabetisk Register over de i Bogen fore-
kommende svenske Ord, med engelsk Oversemttelse, hvilket nuurllgvls i hei
Grad vil forege Bogens Brugbarhed.

Engelskt och Svenskt Synonym-Lexikon synes at vare et brug-
bart Sammendrag af de forhaandenvierende engelske Veerker af samme Slags.
Disse Kilder ere for Storstcdelen ligefrem aftrykte (paa Engelsk), tildels ogsaa,
men sjeldnere, oversatlte paa Svensk, eller, rettere sagt, Forfatteren har be-
gyadt med at overszite dem paa Svensk, men er snart mere og mere bleven
kjod af dette besvastlige Arbeide, saa at de engelske Forklaringer efterhaanden
tage mere og mere Overhaand og tilsidst blive saagodtsom eneherskende.
Herimod er heller ikke noget vmsentligt at indvende; thi slige Deflnitioner
ere i Regolen vanskelige, tildels umulige, at overseette paa en tiifredsstillende
Maade, og den, der er nogenlunde hjemme | Engelsk, vil vi-igwk foretreekke
al have dem | Originalsproget; for Begyndere kan det jo vere anderledes,
men disse have vel ogsaa mindre Brug for et Synonym-Lexikon. Forfatteren
synes | det Hele at veere nogenledes hjemme i Engelsk; ja, naar det i For-
talen hedder: «om det skulle befinnas, att synonymernas hir utférda defini-
Uoner och de upplysande exemplen éro noggranna och med strang urskilning
gjorda, efter de anfdrde engelske forfattarne (de sednast erkinde sisom
foretridesvis foljde), sk ar Forf. hdgsta dnskan uppfylid., saa kunde man af
de fuldstmndig uforstaselige Ord i Parenthesen fristes til at tro, at Forfatteren
under et lmngere Ophold i England havde glemt sit Modersmaal, hvilket dog
ikke synes at vere Tilfssidet. Imidiertid ere hans Oversmitelser ingenlunde
altid at stole paa; saaledes finder man allerede S. 1~2: «Abilities Asyftar

. sjilestyrka ait verkstalle (mental power to emecuie), og nogle Linjer
lengere . nede: capacity dsyftar blott sjilsstyrka (mental power); Oversattelsen
af mental power med sjalastyrka~ er naturligvis aldeles fetlagtig. Og lengere
nede i samme Artikel forbauses man ved at erfare, at sublilty er «formiga
att forfina, foridla, rema.. Det vilde ligefrem vare uforkiarligt, hvorledes
Forfatteren kunde vare falden paa at give en saadan Definition, dersom han
itke havde veret saa opmerksom at tilfeie i Parenthes: (to refine). Herved
leses Gaaden. Forfatteren har nemlig aldeles misforstaaet Ordet refine, som
her er brugt i en snden Betydning, end den almindelige, nemlig omtrent
som vi bruge: Raffluement, Finesse. Den paa det oven citerede Sted |
Fortalen omtalte strenge -urskilning. synes ogsaa at have svigtet Forfatteren,
naar han aldeles uden Nedvendighed gjer Afstikkere ind paa Etymologlens
vanskelige Gebeel og uden Betmokning optager de engelske Lexikografers vel
bekjendte absurde og fantastiske Derivationer, saasom: coy al cauius, coward
af cow-ward, poliroon af pollice truncus. — Bogen Indeholder tillige et svensk-
engelsk Register, og bliver derved paa en Maade baade ¢t svensk-engelsk og

et engelsk-svensk Synonym-Lexikon.
Nerd (ldehr for Blol. og prdag Ny rakke M. 5
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Om Ugglas Ordbog er det endnu for tidligt at udtale nogen Dom,
da der ikke er udkommet mere end Begstaverne A-D af den engelsk-svenske
Del. Der er Ingen Tvivl om, at Bogen, hvis den holder, hvad den lover,
vil afhjelpe et almindelig folt Savn. Vi skal kun anmerke, at Prisen synes
at veere sat lovlig hel, nemlig 20 Ore pr. Ark, uagtet Trykken er saa wal-
mindellg vid, at der paa tre Sider her ikke staar mere end paa een |
Rosings Ordbog. :

Af Fortalen til Jungbergs Ordbog erfarer man, at den hovedsageli
udgiver sig for at vmre en Udtale-Ordbog, og at Forfatteren som Felge donal
aldeles har afholdt sig fra at optage Talemaader og lndﬁmkeizm til at
meddele Oversattelse, «men denna s& fudstindig, att jag vill tro, att mitt
arbete i denna vig skall kunna méta sig med hvilket stdrre Lexikon som
helsts. Det s]dute Punkt skal vi ikke videre indlade os paa; det er rimeligt
nok, at Bogen med Hensyn til Ordforklaringerne er noget faldstandigere, og
Ikke stort slettere, end de almindelige Lom'meonlboger. skjent Gud skal vide,
at der er Feil nok at finde; saaledes, for blot at hoide os til det oftnmvnte
korte Afenit: backbone, bakben! (Istf. ryggrad); basement (den almindeligste
Betydning, nederste Ftage, savnes); batten, vinkelmitt (ukjendt Betydning);
bawdiness, obestindighet! battering-ram (en Stormbuk) antager Forf. for at
veere det Samme som en Katapult (en Slags Kastemaskine) — Men hvad
Bogens Hovedopgave angaar, at vere en Udtale-Ordbog, ds maa w wd-
trykkelig advare det svenske Publikum imod at kjebe den | dette Glemed,
thi den er fuldstesndig ubrugelig, og egner sig egentlig slet ikke til Omtale
| delte Tidskrift, men medtages kun her for Ful&standlghedg Skyld. Sagen
er simpelthen, at en Mand, der kan lidt Engelsk, her har taget sig for,
uden nogetsomhelst System, og uden Spor af Kjendskab til Lydlmre, at gjea-
give de engelske Ords Udtale ved Hjelp af saadanne svenske Bogstaver, som
i Bleblikket forekom ham at vere de narmest tlisvarende. Da nu mindst
Halvdelen af de engelske Lyde ikke har noget tilsvarende { Svensk, kan mse
tenke sig, hvordan Resultatet bliver. lkke blot betegnes den samme Lyd
snart paa een, snart paa en anden Maade; Ikke blot er der aideles ikke Tale
om de finere Nuancer, som f. Ex. de to s; men selv de groveste Lydfor-
skjelligheder savne enhver Betegnelse. Saaledes gjer Forf. ingen Forskjel
imellem det korte a og det korte ¢, men begge Dele betegnes ved eie, f. Ex
bat og bdet begge +bitts; undertiden ogsaa ved e, naar det falder ham Ind,

saalodes: bellow (balld), bellows (bellds). Ingen Forskjel gjsres imellem det
lange o og aw, men begge betegnes ved «Bhe; bold og bald, so og smew er
for ham eins Bier (+8dhs). . ok og 5 betegnes uden videre Ferklaring ved ¢
og dj. At der er nogen Fowskjel imellom den engelske og den svenske Ud-
tale af th, kan ikke sees, endnu langt mindre, at der | Engelsk gives 1o 6or-
skjellige th, men altsammen betegnes uden videre Forklaring ved svensk
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othe, saaledes: this (thiss), think (thingk); en sjelden Gang falder det ham,
merkverdig nok, ind at betegne Udtalen af th ved z, saaledes: bath (baz),
bathe (biz). Heri er der forresten omtrent ligesaa mange Feil som Bog-
staver; thi foruden at der | disse to Ord forekommer to forskjellige th, saa
forekommer der ogsaa to forskjeliige a, og ingen af dem er +as (der hos
Forl. betyder det korte a | Aat 0. 8. v.), men | det forste Ord (ifeige For-
fatterens Betegningsmaade) «a», i det andet «ehs. Den eneste szrskiltc Lyd-
betegnelse, Forfatteren finder sig foranlediget til at bruge (foruden to Slags
Accent: ° over lange og ‘. over korte Vokaler) er: ‘&, som han i Fortalen
siger, at han bruger til at bSugne «mellanijudet mellan u og 6.. Men
han gjer det ikke. 1 Begyndelsen, nemlig igjennem Bogstavet A eller
saa omtrent, broger ban dette Tegn nogenlunde stadigt, men senere kun
en sjelden Gaog, naar det falder ham ind. — Men ved Siden af alt dette,
tltsaa uden Hensyn til den fuldstendige Mangel paa System eller Lyd-
betegwelse, vrimler Bogen f@rmelig af andre Feil, der ikke have noget at
bestille med det svenske Alfabets Utilstrekkelighed. Saaledes f. Ex. balbutiate
«balbjahtiate, skal veere: (vi rette os overalt efter Forfatterens Betegnings-
maade) -schiat; backwoedsman, -widds-, istf. -wudds-; battailous «battiljus.,
istf. -lds; ebdniane islf. banian; «basil (behsil)e istf. basil (bassil); bdallet vil
For. udtale paa Fransk (sbalehe), istf. «billete; | bar, bardb og en Del
andre Ord tror han, at « er kort («barrs), istf. at det er langt; i bdalk veed
han ikke, at ! er stumt; Ordene: chamber, cambric, falchion, halberd, jackal
udtaler han med det korte engelske a (¢d+), medens det i de to ferste skal
vere sehe, | de tre sidste «8hs; i fower udlaler han ow som s«&he istf.
‘aus.  Dette maa veere tlilstrakkeligt; vi har spildt alifor mange Ord pas
dette Makvark.
A. Larsen.,

Fortsatte uddrag af
Indbydelsesskrifter fra forskellige skoler i 1874.

Herlufsholm skole er i alt vasenligt indrettet som de statsskoler, der har
begge slags studerende disciple. De belydeligste afvigelser er, at den ingen
tealdiscipie har og bhar beholdt gamle anden klasse under navn af forbere-
delsesklasse. 1| V var der ingen disc. af den math. retning, i IV og Ul var
forholdet mellem Sp. og M. henholdsvis 8 4 1 og 13 + 5. Timetabellen
er omirent lig kommissionens. 1V M. og ill M. her i en szrlig Dansk time lest

6‘
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forskelligt dramalisk og Gresk mythologi (med Il. og Odyss.). | te al de
fire Danske timer har V lest Islandsk (med den Danske lmrer), Wimmers
lesebog (28 s.) og Iversens grammatik. 1| samme klasse har alle disc. vaigt
Engelsk. 1 historie indferes i 1—1V Blochs l@rebog for realskoler.

| Borgerdydskolen paa Kristlanshavn gér skoledret fra piske til péske, og
indbydelsesskriftet er derfor udgivet i Marts. Ved denne som ved de andre
storre privatskoler i hovedstaden er afvigelserne i undervisningsskemaet for
mange til at kunne angives | et kort uddrag. Under de 6 klasser er der ?
fmlleskiasser og 4 underkiasser. V Sp. talte 7, VM. 2 disc. Hvorledes for-
hoidet var i IV og 111, oplyses ikke. Dansk og lslandek havde i V 2 timer
hver med forskellige lerere. | lsl. lestes Wimmers lzsebog (40 8.) og Iver-
sens grammal, Alle disc. i V leste Engelsk (som ogsaa lmses i de lavere
klasser med 1 ugetime).” 1 historie indferes Blochs lzrebog for realskoler i
I—1V. — VM, har i 8 mathematiktimer lzst Steens ren math. (til funktions-
lzren), desuden trigonomelri og sterecometri, ® naturizre (3 L) Orsteds bog
og en astronomi. Naturhistorie leses ikke.

Borgerdydskolen i Kjebenhavn bar under de 6 klasser 6 fallesklusser.
I 11l og IV er der disc. af begge retninger, men tallene angives fkke. V har
l@st Islandsk i de Danske timer (Wimmers l@sebog, 63 sider, og gramm.).
| samme klasse leses bide Engelsk (begyndt lavere i skolen) og Tysk. Ligesk
forlsattes regncundervisningen i 1 ugetime. -1 historie bruges Kofods udiog
i 1—1V og tildels i V—VI. Deu synes at skulle afleses al Blochs I®srebog
for realskoler, som pa boglisten for nzste &r er ansat t Il

Haderslev lereres skole har 6 studerende klasser og 5 uuderklasser.
Timefordelingen stemmer for det meste med de larde statsskolers. Af V
kiasses 11 disciple herte 1 til den math. retning. Men der findes ingen an-
givelse af undervisningen i mathematik og naturlere. 1 IV og 1l var for-
delingen mellem Sp. og M. henholdsvis 7 < 18 og 11 4 12. Den szriige
Dansktime 1 1V M. og 11 M. er anvendt til Greesk mythologi, l®sning af lliaden
og lignende. lslandsk lxstes i V i 2 timer (Dansk 2 Umer med en anden
leerer). Der lastes Iversens lesebog (46 8.) og gramm. . Alle disc. I V lmste
Engelsk, men tillige tilbedes dem undervisning 1 Tysk (1 time). | historie
brugtes | 1—1V Thriges og Blochs (eldre) beger.

Latin- og Realskolen i store Kongensgade har 5 (6) forberedelsesklasser,
4 reulklasser og 6 studerende kiasser, beregnede pad disc. af begge retninger;
forelebig er dog alle | V og IV af den spr. hist. retning. 1 JIl findes begge
retninger, men der ses ikke, hvor mange af hver. V har | Islandsk under en
seerlig lerer lest Wimmers lesebog (36 s.) og gramm. Bele klassen leser
Engelsk. Verdenshistorie lmstes til 1V efter Bohrs mindre lerebog.

Mariboes Skole har 1 forberedeisesklasse, 4 underklasser, 4 realklasser
og 6 studerende do. Dog har der ingen disciple vesret | V i sidste skoledr.
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IV klasses disc. var alle sprogstuderende. 1 Il mé der have veret disc. af
begge retninger.

Det von Westenske Institut har samme klassetal som forrige. 1 de stu-
derende klasser findes kun disc. af den sproglige retuing. V har lest ls-
landsk (med l®reren i Dansk) i to ugetimer (Wimmers l@sebog 35 s., lver-
sens graman.). Alle disc. | denne klasse l®ste Engelsk. Historie er i 1—1V
lest efter Bobhrs mindre leerebog og Allens Danmarkshistorie.

Hauchs Latin- og Realskole er ved at bygges op fra grunden af. I det
foriebne skoledr havdes klasserne 1, Il og 1ll B og A foruden en forberedel-
sesklasse i 2 afdelinger.

Eftersi®gtselskabets realskole havde 9 klasser, alle delte i 2, 3 eller 4
sideordnede afdelinger. De seks overste klasser har fra 2—6 ugenlige skole-
timer flere, end de Lilsvarende klasser i statsskolerne, og denne heldige om-
stendighed er navnlig kommen de levende sprog til gode; sdledes har | de
to everste kiasser Tysk, Fransk og Engelsk kunnet fd 5 ugenlige timer hver.

Helsingers hojere Realskole har seks klasser, den everste todrig. Tysk
lmstes fra forste klasse, Engelek fra anden, Fransk fra tredje.

Siagelse Realskoles klasser er forberedelsesklassen, 1, 11—1V {delte i B og
A). Tysk begynder i | (med 1 time), Engelsk i Il B, Fransk i 11A. Ogsd i
denne skole har de hojere klasser det held at have flere end 30 ugetimer,
s& Dansk og de levende sprog i de 4 klasser, som svarer lil statsskolernes
IR—IV R, har haft 3, historie | de 2 sidste &r 4 ugetimer.

Vordingborg Realskole har forberedelsesklasse og 1—V, sidstnzvnte to-
drig. De levende sprog indtrder som | statsskolerne far beklippelsen, Tysk
i 1, Fransk i iI, Engelsk | }II..

Svendborg Realskole har 9 klasser (I—IX). Engelsk leses fra 1V, Tysk
fra V, Fransk | Vlog Vil. Skolen dimitterer ikke, men nogle disc. af everste
klasse tager forberedelsespreve af lavere grad i Kbhva.

Vejle Amts hojere Realskole i Kolding har 6 klasser (1 forb. og | — V),
den everste todrig. Tysk leses fra I, Fransk fra I, Engelsk fra Ill, i reglen
med 2 ugetimer hver (Fransk og Tysk i forste ar 3).

Fredericia Latin- og Realskole har nu sine 4 everste klasser indrettede
som statsskolerne 1 -1V, bide for realister og studerende, disse sidsic dog vel
kun af den spr. retning. Under disse klasser er der to underklasser, sva-
rende til tidligere forste og anden klasse.

Privatskolen i Vejle har 4 klasser. 1 1l begynder Tysk, i Wl Fransk, |
IV enten Latin eller Engelsk. En femte kl. skal oprettes. Skolen har hidtil
hait ret til at afholde Praliminzrexamen af lavere grad. Man vil arbejde
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hen til at kunne afholde 1V klasses hovedexamen og realafgangsexamen af
hojere grad.

Thisted Realskole har 1 forberedelsesklasse samt klasserne I—Vi. Tyik
indtreeder 1 1, Engelsk i 11, Fransk i IIl, Naturlere lmses fra 11—V, 1 1M
og 1V rigtignok kun med ! ugetime.

B M

Etymelogiske smiting.

1.

Ordet fdr (ovis) bruges, som kendt, almindelig | dansk og svensk. |
det norske folkesprog og pd Island og Fereerne bruges derimod fermer
svarende til on. saudr og fé til at betegne fir. Nylslandsk bar dog i al fald
en enkelt sammenslning (ferilds, acarus reduvius), og i navoet Farger,
1sl. Feereyar, frringsk Forjar, med dets aviedninger have vl vel ogsé ordet').
Gammeldansk og -svensk har formen far, i den ®ldste tid udtalt f@r, senere
fdr. | den gamle oldnorsk - Islandske literatur forekommer ordet i formes
faer (Igr) i den =ldste sproglige avhaudling i Snorrs Edda (commissionsudg.
Il 8. 18) — saudrinn heitir fgr —7), men ellers, som det synes, kun i sam-
mensetninger. Formen fdr i senere oldnorsk svarer til og er vel op-
tageu (ra gammeldansk. | andre gotiske tungemil synes ordet ikke at fore-
komme, og en rimellg etymologi av det er, sk vidt vides, hidtil ikke gives.
Felgende forklaring turde muligvis veere den rette: fdr er av samme red
som fe. Ligesom vi n@mlig have en fellesjafetisk grundform *pakes (vpak)
til skr. zend. pagu, lat. pecu, litavisk peku-s, gol. faiku, oht. fikw, oun. fé —
" saledes ma vi av samme rod have en anden stamme *pakas- (ik.) svarends
til lat. pecus ef. pecoris (ik.). *Pakas vilde pa gotisk, nir rodselvlyden for-
blev usvekket, lyde *sahis (stamme *fahis-a)?), og lige som vi have on. hatr
(ik.) svarende lil got. hatis, vilde vi fA fdr svarende til *fahis, i det A regel-
rel udstedtes og fremkaldte erstatuingsforlengeise uv-.foreghende selviyd (fr.
tdr == oht. zahar, got tagr 0. s. v.). Den oldnorsk-islandske form fg'r op-
slar av fdr som lg’r av ldr (gmd.-sv.), som kgr av kar (gmd.-sv.), got. kas

'Yy Mr. Gislason: Donsk ordabok s. 107.
% Jir. Lyngby i dctte tidskrifts 2 b. s. 317.
%) JIr. Schleichers Compendium 3dje udg. s. 460.

A
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o. 8. v, | det det av s opstiede r virker omlydende?). At omlyden i fgr er
fremkaidt av 7, ses av, at andre oprindelige as-stammer pd on. ikke have
emiyd, som, for uden hatr, f. ex. barr (ik.), ndletrers lov; sed, byg, ==
got. ®aris, | to. daris-eins xgiBivoc?). At barr er ik., ses af Fjdlsvinns-
mal, Bogges udg. v. 19¢: Avat Pat barr heitir; med urette gdre Fritzner of
Fiek det derfor | deres ordbeger tll hak.; Egilsson og Oxlorder-ordbogen
have derimod det rette kon. — En anden uomlydt as-stamme er setr (ik.),
swde, gr. Mos, skr. sadas?®). End videre kan nzvnes fjokl, eller ubrudt fell
(k), fimid, der star for *felfs, jfr. oht. osax. felis (ha.)%). Nir vi derimod
have on. rekik)r (ik.), tusmerke, overfor got. rigis, ses det let, at omlydeu i
dette ord skyldes stammens v, altsa: rekr for *rekvss.

Av disse exempler p4 oprindelige as-stammer — hvis tal pladsen her
ikke tillader mig at forege, men som jeg maske en anden gang kan fA lej-
lighed til at behandile ‘ud!erligere — vil det vere klart, at omiyden | fgr knn
kan skyldes slatnings-r'et; vi n_m altsd sztte en nordisk grundform *faher
(eller *fakan?)®). At den oprindelige rodselvlyd a er sveekket til ¢ 1 f4 for *fehu,
men usvekket | *fdr, medens latin har ¢ bide i pecu 0g pecus, har Intet at
betyde, da der haves mange exempler pd lignende uregelrethed. Med jhensyn
til betydningen stemme pecus og fér godt, idet pecus jo swrlig — i den se- .
nere tid altld — betyder far.

2. .

Oldnorsk-islandsk’ lgr (femur), gmd.-sv. l@r, ser ud til p4 samme méade
at vere opstiet av en grundform *lakas (viak). En beslzgtet lat. form kunde
vi sA muligvis have | lacertus. Lacer- vilde da std for det opr. *lukas-,
lige som f. ex. verber er en opr. as-stamme. Av ‘lokas kunde et nyt ord
dannes ved afledningsendelsen (i)to-. En med Igr formelt mer stemmende
form haves | gr. Aéxos (ik.) = Asxdry, skal, der of Fick (Vergl. W. I b.-2
udg. s. 390, 485) henferes til samme rod som lat. lacertus, nemlig lak, med

') ifr. Bugge | dette tidskrifts 7 b. s. 320.

%) dfr. Fick: Vergleich. Worterbuch 3 b. 8 udg. s. 202.

%) Mr. Fick: Vergl. W. | b. 3 udg. . 225; 1 3 b. 5. 317 setter han deri-
mod stammen setra-. . :

{) Nir Holtzmann | Altdeutsche Grammatik 1 b. s. 125 siger «fjall aus faliss,
er det dbenbart vrangt for felfs. — For evrigt synes fjall (fell) al opr.
vpar m. h. t. betydning at forholde sig Ul gr. modss, skr. puri som on.
bjary (berg) til on. borg.

%) Herefter bortfalder den parallel, som Lyngby i dette tidskrifts 6 b. s. 39
drager mellem de got. stammer pi -isa- og de on. énstavede medlyd-
stammers nf. gf. Ait. hu., i det der ingen lighed bliver imellem got. hatis,
ou. hatr pa deu ene side v gol. *bokis, on bakr pi den anden side.
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grundbetydningen: boje, uddybe. M. h. t. den noget afvigende bemmrkelse,
som 'lg;r og lacertus have, kan henvises til lat. armus overfor on. armr, en.
vgdm' overfor tysk wade o.dsl. | on. have vi endelig av samme rod et andet
ord lmr (ha.), stamme:vlgggia- for *lagja- (engelsk: leg)!). Det har dels
en lignende betydning (lg, skinneben) dels og oftest en mer almindelig de-
merkelse (benplbe, ben). M. h. t betyduing forholder lgr (lar) sig altsd
til lgggr (ben) som fgr (f&r) til fé (kreaturer). Men medens vi have sam-

mensetningen lgrlgggr (érben), findes der n@ppe noget 'jgrfd = f{nr‘r ‘

(far). — Hvis fgr og lg’r virkelig ere opr. as-stammer, siledes som Jeg aven

for har sogt at vise, er der herved ydet et bidrag til badre forstdelse av den lyd-

overgang, prol. Bugge i dette tidskr. 7 b. s. 320 har berort. Na&r prof. B.

dér siger, at «r ... | Oldnorsk ofte, navnlig hvor det er opstaaet af s, virker

omlydende ligesom i paa den forudgasende Vokals: mé — | fald fgr og l{r.

ere as-stammer — indskrenkningen «navnligs bortfalde. Ti for ovrigt have alle

de ord, prof. B. anferer som exempler pd navote omlyd, r for eldre s, of

det samme gazlder, sa vidt vides, de andre pé samme mido omlydte ord, sem
- han ikke har opregnet.

Valdemar Steffensen.

In Lucianum,

In vita Luciani cap. 2 narrat scriptor, patrem suum statuarlum se fleri
volulsse, quum se ad hanc artem optime a natura instructum esse putaret.
'Brzuaipsto 4, Inquit, rais ix 109 xqgod nasdiais’ Gndre yig dgsdsiny $mé
1y didaoxdloy, duofiny dv 10w xnov 7 Boas 5 Fanovs . . dvéndarrer,
sixdros, dos idxovy 1§ navgi g ols nagd uiv 16y didaoxdimwy mlyyds
{dupavor, 11s & Inasvos als wiy eqvtay xaé raiza v xid. Si hze
scriptura recipitur, et elxdrws prorsus insolito modo positum est, ut significet
imagines «similitudinem retulisse rerums; et patrem Luciani pueri tricas
probasse putandum est, quod vix est verisimile. Transpositis verbis optima
efficitar sententia: . . . . dvéndarroy: &g’ ols .. nlpyds Rdupavor, sdxsres.
s idéxovr 15 margi, 1o1s dé x3h. Jocose significat Luclanus, quanto aliter
allis temporlbus pater de artificiis suis Jjudicarit.

M., C. Gertz.
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. Nekrolog,

Carl August Walberg

var fodd den 14 December 1827 i Sarestad af Veslergdtland, der
bans fader di var komminister. Efter alt hafva genomgAll Skara skola
och gymnasium kom han hdsten 1847 till Upsala Universitel, hvarest
han genasi ulmiirkle sig ej mindre genom flit och stadga, &n genom
sin vackra tenorrost. Den sistnimnda gjorde honom tidigt till en
framstdende medlem af Upsalas di, som nu, beromda sludentsing-
forening, och han forvirfvade sig redan i de forsta &ren mange vin-
ner for lifvet bland -dldre och yngre universilelsmedlemmar. Hvarken
singen eller vianskapen drogo honom dock frin hans studier, hvilka
han sliéndigt idkade med den jemna energi och grundlighet, som lUill-
horde hans karakter. Walberg, som under studentiren forelridesvis
egnal sig At de klassiska spriken jemle fllosoflen, i hvilka &mnen han
baft till lirare Spongberg (till en del dfven Palmblad), Sellén, Zedritz
och Bostrom, ingick, sedan han 1854 blifvil fllosofle doklor, vid Up-
sala Universitel sisom docenl i grekiska och blef 1860 adjunkt i
samme velenskap. Ar 1862 utkom «Svenskl - grekiskl lexikon af C.
W. Linder och C. A. Walberg» (jfr. Tidskrift for Philologi elc. 1863),
af hvilkel verk Walberg, enligt foretalet, utarbelal storre delen. Aret
1863 upplogs for W. af en resa tlill Frankrike, Italien och Grekland,
under- hvilken han i Florens foretog en revision af dervarande Euri-
pides - handskrift (Florentinus, plut. XXXl n. 2); af denna revision
hann han bloit att ulgifva Elekira (1869 ; jir, Philologischer Anzeiger,
1873, neuntes Helt, der denna upplaga #r anmild tiR del bista)?).
Ar 1869 ulndmndes W. till professor i grekiska spriket och lileratu-
ren vid Lunds Universitet och lilliridde detta embete i Maj 1870 med

') Den i samma tidskrift uttalade dnskan, att afven W.s revision af de of-
riga skddespelen métte ulgifvas, torde efter hans dod ej kunna uppfyllas,
da anteckningarna gjorts med mycket fin stil i et exemplar af Kirchholils

upplaga.
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en forelisning «om Rhythms. -Del s§dsvenska Universitetet, hvilket
emoltog honom sisom en man i sin fulla ungdomskraft och med et
vid sysleruniversiletet forvirfvadt, stadgadl anseende som vetenskaps-
man och ldrare, fastade vid honom de slorsta forhoppningar och
fruktade bloit, alt han vid en snart vintad ledighet skulle itervinda
till Upsala. D& denna ledighel, genom Prof. Spongbergs afskedsla-
gande, intriffade i Januari 1874, stannade emellertid .Wnlberg qvar i
Lund, som dock snarl derefler skulle forlora honom genom ddden.
Han afled efter nidgra manaders. slilla aftynande d. 14 Oktober 1874.
efter ell (reArigt #klenskap efierlemnaude en ung enka och Lva spida
soner.

De ar, Walberg lillhort Lunds Universitet, hade blifvit tagna i
ansprak afven af uppdrag utom Universiletel. En mangirig examinalor
i Studentexamen hade han, di denna 1863 upphérde, falt en plats
bland de censorer, hvilka af Regeringen utsigos all dfvervaka de
clementarliroverkens afgangsexamina, hvilka skulle ersilla det al-
skaffade intrddesforhdret vid Univ';rsilelen, och forlfor med denna be-'
faltning, till dess han delta Ars varlermin af sjukdom derifran for-:
hindrades. Ar 1865— 66 hade han varit medlem af en komité, hvil-
ken af Regeringen lillsatls for atl granska de vid sprakundervisningen
i skolorna brukade ldrobocker; i komiléns belinkande &r den del,
som handlar om ldrobdcker i grekisk grammatik, hans sirkilda arbete..
Hans pa det pedagogiska omridet sdlunda forvirfvade erfarenhel ochl
insigt, ifven adagalagda genom Atskilliga uppsatser i Pedagogisk ‘l‘id‘
skrift af L. A. Aulin, ville Regeringen i vidstricklare mon gora sug‘
lil godo, da han i Nov. 1870 kallades lill medlem af den komité.
hvilken, med anledning af Riksdagens hemstillan samma &r, skulle
afgifva forslag till fordndringar i elementarldiroverkens inrattning. Sai-
som medlem af denna komilé vistades Walberg i Stockholm hela arel
1871 och egnade sig med ofortrotladl nit it komiléns arbeten, lksom
han ock i visentlig mon torde hafva haft inflytande pi dessa arbe-
tens resullat, hvilka dro nedlagda i komiléns belinkande till Kongl.
Majt. (Stockholm 1872). Da detta forslag till en ny skolordning, |
hvilken en betydlig ofvervigl var lilldelad den lirda, pA klassisk
grund byggda skolan, af Regeringen blotl befordrades till tryckel, men
icke framlades till behandling af Riksdagen, undgick detta icke alt hos
den for sin ofvertygelse varmhjertade och Lillika finkénslige Walberg
viicka' en viss misssiamniog; ell ultryck af denna ville man se i den
anonyma skriften «l ldroverksfraigan» (1873), hvilken allvarligi, men

AN
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utan bilterhet forfiktar de é&sigler, komiléns pluralitel utlalat, och
bekdmpar Regeringens, infor kamrarna framlagda forslag. Eu erkin-
nande af sin verksamhe{ p4 detta omride ronte Walberg vid svenskt
liraremole Ar 1872, dA de lalrikt forsamlade skolmionen valde honom
lill motels forste ordférande.

Walberg var en af de personligheter, hvilka, hvarhelst de rora
sig, vicka uppmirksamhet och sympalier. Redan bans ytlre var i
bog grad tilllalande. En hogvixt, finl byggd gestalt uppbar el huf-
vad med grekisk! regelbundna drag, men med de nordiske fargerne i
by, lockar og ogon. Hans umgingessill var stilla och ansprakslost, -
men utan den ringasle anstrykning af lird blyghel och forldgenhet;
del ntmirkles fast mer af en viss akademisk virdighet, men parad
med den &dlaslte humanilet och en forekommande vélvilja mot alla,
som kommo med honom i niérmare berdring. Ofverhufvud var han
en omisskiénnelig representanlt af vesigdotalynncts bdsta egendomlig-
heter, i sin (robjertade godinodighet, e mindre &n i sin jemna for-
stindsklarhel och sin flirdlosa grundlighel. En uppmirksam iaktla-
gare uppldckle snarl elt elegiskl drag i hans lynne, maihinda honom
pitryckt af en hjertesorg i hans ungdom, men menniskoskygghel och
pjunkigt drommeri var helt och bhillet frimmande for hans manliga,
mangsidigt intresserade och raslgst yerksamme ande. Med lika stor
fasthet i asigler, som humanitel i deras framstillning, var han sir-
skildlL en varm vin af de klassiska sltudierna och genomtringd af
deras stlora belydelsc sisom bildningsmedel vid elementarlaroverk och
universitel. '

Sasom filolog lillhorde Walberg den rikining, hvilkens foremal ar
sprak och litteratur i oupplislig forening. Med c¢n ovanlig kénnedom
af bAda de klassiska spriken, af hvilka han i skrift och tal misler-
ligt behandlade det latinska, forenade han en vidtstridckl litteraturkénne-
dom, mahinda slorst inom Greklands poetiska lilleratur med hennes
hjelpvelenskaper, fornkunskap och litteraturhistoria. Hans musikaliska
bildning och anlag gjorde honom mer, &n med flologer i allmanhet
kan vara fallel, skickad Ul elt sjelfstindigt omdome i melriskt-
rhythmiska fragor, Al hvilka han ock egnade en synnerlig uppmirk-
samhel. 8isom kritiker var han lika varsam, som vaksam, i foljd
af hela sin karaklersrikining obendgen ej blott for de lésa hugskotten,
utan ock for att idka kritik for krilikens egen skull. At det lingui-
stiskt - komparativa sprikstudiet egnade han sig jemférelsesvis mindre ;
dock har han riktal vir pA detla omrade falliga litleratur med en
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llien vardefull uppsals <o Iredje persomehs prohvmen i grekiskah:
(skiifven pa lalin och inford i Upsala UniveYditets A¥sskHiR for Ar 1886).

CAu Walberg framfor ‘alll var forelisare, erkinnes enstimmigt
af hans ahorare, hvilka hos hohom prish Yika mycket Ioredragets klava
formfullindning, som det sakrika, stringt sofrade innehallet. Examine-
randel eller rhltare lenterandet, hvifket vid vira svenska Universitet i
84 hog grad lager én professors tid och formaga i ansprak, skotte
Walberg med en forening af steinghet och vinlighet, hvilken tillvanh
honom larjungars bade akining och kirlek och som, Gilfsammans med
" hans ofriga egenskapar, skall trygga honom elt namn bland Lunds
Universflets vackraste och dyrbaraste tminfien, si kort #n den tid
varit, under hvilken han tilhort defsamma.

C.
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Athens i’nyx.
Af Richard Christensen.

Blandt de mange tvivisomme Punkter i Athens Topographi
er der neppe noget, der i nyere Tid har veret mere omstridt
end Beliggenheden af den gamle Folkeforsamlingsplads. En
Fremstilling af den derom ferte Strid og Prevelse af, hvor nar
vi kunne komme til en sikker Besvarelse af Spergsmaalet, vil
forhaabentlig ikke vare Tidskriftets Lesere uvelkommen.

L

I en Afhandling «Det gamle Torv i Atbens i forrige Bind
af dette Tidskrift S. 255 fi. har jeg viist, at medens i den eldste
Tid det offentlige Liv i Athen knyttede sig til Kongens Palads
og Statens. Prytaneion paa Borgen, henlagdes ved Byens fort-
satte Udvidelse alt rum Tid fer Solon Felkeforsamlingerne, en
Del af Retsforhandlingerne og visse festlige Sammenkomster til
Kerameikostorvet Nord for Borgen, ligesom Regjeringsbyg-
ningerne tildels grupperedes om dette. Den sterre Deltagelse
of Borgerne i det offentlige Liv, der var en nsturlig Felge af
Solons og Kleisthenes’s poliliske Foranstaltninger og af Parti-
kampene i 6. Aarhd. f. Chr., ferle imidlertid til, at man af Hen-
syn til Pladsen og Borgernes Beqvemmelighed indrettede et
smrliglFo'lke forsamlingssted, ZIvi§, som udstyredes med
Siddepladser, Talerstol osv. Dog var- det kun de Forsam-
linger, i hvilke Borgerne skulde sidde og here paa
Forhandlinger, som holdtes der. Naar Borgerne der- *
imod blot skulde mede og afgive deres Stemme, var
hint Hensyn overflédigt,’ og Torvepladsen, der laa mere midt i
Byen og hvor altid en Del Mennesker vare samlede eller lei-

lighedsvis indfandt sig, laa i saa Fald endog beqvemmere for
Nord. tidskr. for filol. og pmdag. Ny rekke. II. 6
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Starstepa}ten af Borgerne. Saadanne Afstemninger vedblev der-
for allid at foregaae paa Torvet. Udtrykkelig er dette vel
kun overleveret for Ostrakismens Vedkommende, men har utvivl-
somt ogsaa veret Tilfzldet ved alle andre Afstemninger om en
Enkeltperson ?).

Pnyx var et.stenigt, heitliggende Sted: I Aristo-
phanes’s Ridd. 783 siger Pelsehandleren til Demos: éni sain
nérpasg ov goovsiles oxdgeds ds xadqusvor obswg, og om Kieon
siges smstds. 313: xano wiv nesg@y avwIsy tdvg gagovs Jw-
vooxonay. 1 Platons Kritias p. 112 a nevnes Poyx ligefrem som
en af Athens fremragende Heider 2). Derfor hedder det hos
Demosth. om Krands. 169: mdc o dypog dve xaPjzo og hos
Plat. Nik. 7: éxxdgolag mowxd ovons w0y djuor xadquavor dre.
Det bekreftes endelig af Scholiasterne, saaledes til Aristoph.
Acharn. 20, til Ridd. 751 og til Aischin. m. Tim. p. 24 Dind.,
hvor Pnyx kaldes mayos vypddg, Adgog.

Paa det anferte Sted i Kritias giver Platon en Skildring af
Athens eldste Borg, som han forestillede sig den, ferend Over-
svemmelser, Jordskjalv o, L. havde revet den i flere Stykker. Han
tenker sig Rummet mellem Byens Hoider udfyldt, saa at de i
Forening med Akropolis danne een stor Borgklippe, og nevner
paa den ene Side af Akropolis Pnyx, paa den anden Lykabettos
éx w00 xazavsxgy sy Duvxwog. Da Lykabettos alt for lmnge
sidlen med Sikkerhed er gjenkjendt i det heie spidse Bjerg
N. 9. for Athen, hvis Hovedtop benevnes efter Hagios Georgios ),
maa Pnyx seges paa Helderne i Byens sydvestlige Del.

Paa Akropolisskraaningen kunoe vi, hvad ellers Pollux Vill,
132: IIw§ §v ywelor meds s 'Axgonddes let kunde forlede os
til, ikke l®gge Pnyx. En saadan Antagelse vilde hverken lade

1) S. herom Ernst Curtius Alt. Studien Il (aus d. XII. Bd. d. Abhdl d. k
Ges. d. Wiss. zu Gottingen), 39 fI.

?) Dette fremgaaer med utvivisom Sikkerhed af hele Sammenhcngen, og det
forbauser mig, at Curt Wachsmuth { sit nylig udgivne Skrift Die Stadt
Athen im Alterthum I, 370 synes at have overseet det.

%) P. W. Forchhammer Zur Topogr. Athens (1833).

-
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sig forene med det nysnzvnte Sted hos Platon eller med den
udtrykkelige Angivelse hos Aischines (w. mag. 74), at Tilhererne
fra Pnyx — ialfald ved en ringe Dreining af Hovedet !) — kunde
see Propyleerne?). Curtius, der tidligere (i Arch. Anz. 1853,
310) havde lagt. Pnyx paa Borgklippens Sydvestskraaning, hvor
senere Herodes Atticus’s Odeion opfertes, "har da ogsaa selv
allerede i Gott. Nachr. 1859, 2016 {. tilbagekaldt denne Hypothese?3).
At Pnyx heller ikke kan have ligget paa Areopagos, see vi
af Lukian bis acc. 9, hvor Hermes lader Dike satte sig paa
Aresheien, saaledes at hun kunde see over til Pnyx. Ogsaa
Sydskraaningen af Aresheien udelukkes tydelig nok ved Platons
Fremstilling, og det er aldeles vilkaarligt, naar Wachsmuth
legger ind i Lukians Ord, at Poyx laa umiddelbart ved Are-
opagos, saa at man fra det gik lige op paa denne Hei?).
Pnyx maa altsaa seges paa det Heidedrag Vest
for Akropolis og Areopagos, hvorpaa Stadqvarteret
Melite laa3). Til Overflod siges det udtrykkelig af Scholiasten
lil Aristoph. Fugle 997, der som Hjemmel herfor paaberaaber
sig Fortegnelserne over Byqvarterernes Grendser); og det be-

1) Jfr. Wieseler i Nachr. v. d. k. Ges. d. Wiss. zu Gottingen 1873, 478.

%) *Avicrausvos ol $yropss dnopliney els 3¢ Hponvlase s "Axgonodew ¢
éxddsvor yuds. JMr. den hos de attiske Talere almindelige Henvisning
«Ngonvlasa tadras (Demosth. m. Androt. (XXII) 76; . ovrza§. (XHI) 28 ;
Harpokr. v. Hgonvlma ravia).

3) Wachsmuth har paany 1. 1. 371 lagt stor Vegt paa Pollux’s Ord og villet
hevde, at ’Axgomolss altid betegner den evre Borgflade, mpos 7jj “Axgo-
noles altsaa Akropolisskraaningen. Men selv om Pollux har ment dette,
hvad ingenlunde er afgjort, modbevises en saadan Antagelse tilstreekke-
lig ved de andre Vidnesbyrd.

‘) Wachsmuth 1. 1. 371.

) Om Melites Udstreekning s. min ovennzvnte Afhdl.. S. 250.

) Mérwy dgsctos darpovouos xai ymplrgqc . <bnoi di Kalliorgaros,
v Kolwvg ava3qya 7 sdvas avrod aorgoloyuov- o O N 4»1010-
eos. v Kodwrgy uiv adrov oidiv Ssivas léyss, ini 'An/m:dovc di 108
nego HMvdodoigov sfiksorgomor dv 1ji viw oboy bxxhnoig meds 15 Teiyes
1§ dv 1jj Hoxwi. Minore oly |== Mon da vel....?] 18 yugior, gasi
uvis, dxsivo nédv, ¢ migrlaupdvivas xal y Nvi§, Kodwwis éonv, ¢
Irspos [der var nemlig to Kodawoi], 6 piadsos Asyduevos (obrws pégog

6*

ad
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kreeftes ved Aischin. m. Tim. 81 ff., der omtaler olzomeda of

Aaxxos i Omegnen af Pnyx, hvorved kun kan veare tmnkt pas

de Klippebearbeidelser til Boliger og underjordiske Beholdere,

som jeg i den ovennavnte Afhandling S.248 ff. har viist endon

findes i stor Mengde netop paa dette Heidedrag. . Fortreffeligt

stemmer hermed, at i den peloponnesiske Krigs Begyndelse en

Del af Landfolket boede é» Hvxvé1). Forevrigt kunne vi baade heraf

og af flere af de ovenanferte Steder slutte, at Navnet JIwE tillige
brugtes om hele Heien eller den Del af Heien, hvorpaa Folkeforsam- 7
lingspladsen laa. Sandsynligvis er ogsaa QOrdet med Curtius at%
aflede af IYK, seine geballte compakte Felsmasses ?); ialfald er
denne Afledning langt rimeligere end baade wldre og nyere
Derivationer af, at Folket trngtes og flokkedes der, — af de
mange Sten, — af nvxva olxgpasa e. L.®), af hvilke forresten
ogsaa den sidste viser, at Pnyx havde en videre Betydning. Da
nu Ordet desuden ikke forekommer andensteds i Grakenland
om en- Folkeforsamlingsplads, kan der ikke vere Tvivli om, at
HOvvE oprindelig beltegnede Heien, hvorpaa Folke-
forsamlingspladsen senere indrettedes, og kun ved en
Korthed i-Talen kom til i indskrznket Betydning tillige
at betegneFolkeforsamlingspladsen alene?. Egnen synes

forresten alt paa Aischines’s Tid, efter det nysanferte Sted at
demme, at have varet temmelig ede og ringeagtet som Tilhold
for alskens Pak.

Det nevnte Hoidedrag Vest for Akropolis og Areopagos, —

© viv ovwpdes yéyore 10 Kolwwor [disse to Ord maae enten stryges
eller rettes til 100 Kodwwoi] xakesy 10 GRs0dev tijs paxpds orods); —
"AM’ ovx kow [Svar paa Hines Spergsmaall. Mskiry yap &mav ixsive.
s v 1005 oQeouois yéypanzas s noléws.

1) Aristoph. EkKlL. 243.

2, E. Curtius Att. Studien I (aus d. XI. Bd. d. Abhdl. d. k. Ges. d. Wiss.
zu Gottingen), 5.

3) Citaterne herfor findes hos Gottling Gesamm. Abhdl. I, 89 fl. og hos
Welcker i Philol. u. hist. Abhdl. d. k. Ak. d. Wiss. zu Berlin 1852, 32t fI.

4) Jfr. Curtius Att. St. [, 5 og 51 (og Erl. Text d. 7 Karten zur Topogr. ¥.
Athen 8) og Lolling I Gott. Nachr. 1873, 474. ’
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Melitehsiderne kunne vi kalde det, — der gaaer i Retning
fra S.S. @. til N.N. V., bestaaer af tre lydelig adskilte Heider?).
Den sydligste og heieste, hvis evre Del er temmelig spids og
naaer op til 457 Fod over Vandspeilet, kaldes nu Museion
eller Philopapposheien. Den er ved en dyb Hulvei — i
Oldtiden Koilg?% — adskilt fra en omtr. 130 Fod lavers og
meget fladere Hei, som paa eldre Kort s®dvanlig betegnes som
s*Pnyxheiens. Ved en ringe Indsenkning er denne atter ad-
skilt fra den nordligste Hei, der har samme Heide som hin, men
er mindre, og som navnlig paa den Side, der vender mod Areo-
pagos, przsenterer sig som en meget knudret og ujevn Klippe-
blok ; denne sidste Hei, hvorpaa Observatoriet ligger, kaldes efter
en gammel Klippeindskrift tet ved dette nu i Regelen Nymphe-
heien. '

Paa en af disse Heider maa altsaa Pnyx have ligget, og
selvfelgelic paa Heidedragets @stskraaning, eftersom man
fra Vestskraaningen ikke paa noget Sted har kunnet see Pro-
pyleerne.

nl

Dén midterste af de tre Heider frembyder paa sin
estlige Skraaning toKlippeterrasser, den ene ovenfor den anden,
begge orienterede S. V. til N. 0. mod Hulveien, der adskiller
Melitehoiderne fra Areopagos?. Den nedre Terrasse (4)
er den sterste. I en Lazngde af omtr. 400 Fod er her paa Syd-
vestsiden Klippen med stor Omhu bearbeidet til en lodret, 12—15
Fod hei Bagveeg for Terrassen (a), bestaaende af to omtrent lige
lange, under en meget stump Vinkel sammenstedende Flader.

1) S. medfelgende Kort over «Det vestlige Athens, der er taget efter Curtius's
Sieben Karten zur Topographie von Athen, Bl. 3, med Rettelse af nogle
Uneiagtigheder.

%) S. min ovennzvote Afhdl. S. 250.

3) Parenthesmerkerne | det Folgende svare til Bogstaverne paa medfelgende

. Plan over sTerrasserne paa Alterhelen i Athens, ‘der er en formindsket
Gjengivelse af Planen 1| Curtius's Erlaut. Text d. sieben Karten zur
Topogr. v. Athen Textbeilage 2.
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I Sammenstedspunktet har man ved Bearbeidelsen ladet en Sten-
terning (b) blive staaende, der henger sammen med Bagveggens
Vinkel. Den er omtr. 5 Fod hei, 11 Fod lang og lige saa bred
og hviler paa tre Trin af omtr. 1'% Fods Heide og Bredde; i
det nederste af disse er der hugget Fordybninger il Anbringelse
af Indskriftplader, Votivgaver o. L. Paa hver Side af Terningen
lige ved Bagveggen fere 8 smalle og lidt lavere Trin op il
dens Overflade, som ievrigt er noget beskadiget. Omtr. 40 Fod
Syd for Terningen er der i Bagveeggen udhugget 52 smaa, flade

Nicher (¢) og mellem dem en sterre, et Par Fod hei. FraBag-
veeggen skraaner Terrassen i en Lengde af noget over 200 Fod
jevnt ned mod N. @.; forneden afsluttes og beres den af en
omtr. 200 Fod lang Polygonmur (d). Denne bestaaer nu af 2—3
Lag Sten, uregelmassige Firkanter og Polygoner, indtil 11—12
Fod lange og 5—6 Fod heie; de ere kun sammenholdte ved
Stenenes egen Vegt og ere omhyggelig tilpassede til hverandre,
men ujevne paa Ydersiden, minde altsaa uvilkaarlig om de saa-
kaldte pelasgiske Mure. Murens overste Rand ligger n®sten
overalt i samme Horizontallinie; men dens Heide er paa Grund
af Jordopfyldning vedFoden af den ikke overalt den samme, paa
det heieste Sted nu omtr. 16 Fod. Omtrent midt i Muren er
der mellem Stenene udsparet en mindre, firkantet Aabning.
Terrassens Overflade er omhyggelig glattet med Hammeren,
hvis Spor sees paa mange Steder. 1 Tidens Leb er den for
Sterstedelen bleven dekket med Grus; men en Oprydning, som
Curtius 1862 lod foretage paa forskjellige Punkter, har viist, at
den Del af Overfladen, der er nermest Polygonmuren, ligger
mere end 8 Meter lavere end den everste Del ved Bagvaeggens
Fod. Curtius antager, efter Sporene paa Polygonmurens everste
Stenlag at demme, at denne har hevet sig med endnu eet Sten-
lag iveiret som en Art Brystvern. Lidt nedenfor Midten af en
Linie fra Bagveggens Vinkel lodret paaPolygonmuren stedte han
ved Udgravningen paa Murverk fra sen Tid og, efter at have
ladet dette nedbryde, paa tre Trin (e), der vare udhugne i Klip-
pen, men udfyldie med Stenplader, hvor denne manglede. Uden

r
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Tvivl er det Levninger af en lignende Stenterning som den
ovennmvnte; begges Sider lsbe paralleit med hinanden. Seive
Stenterningen er efter Curtius’s heist rimelige Formodning bleven
pedbrudt i sen Tid for st give Plads for den Bygning,-hvis Mur-
verk fandtes paa Stedet. Gruset her og heiere oppe paa Ter-
rassen viste et ovre Lag afPotteskaar, Brokker o. L. og neden-
under et betydeligere Lag flnere Skaar af Fade, Drikkekar og
Lamper !), Fragmenter af gamle Skulpturer og Indskrifter, ende-
lig to Brudstykker af smaa Marmorrelieffer, der forestillede men-
neskelige Lemmer, det ene med en Indskrift: i Sylos[o sd]yy.
Den nederste Del af Terrassen nmrmest Polygonmuren kunde
kun ufuldstendig underseges, fordi den er sterkt opfyldt med
Grus og Klippeblokke. 1 Gruset her fandtes hverken Skaar eller
andre Levninger af samme Art som heiere oppe paa Terrassen.

Ligesom Terrassen er bestemt afgrendset mod S. V. ved
Bagveggen og mod N. @. ved Polygonmuren, er den mod N. V.
og S. 9. paa en Strekning af omtr. 18 Meter fra Bagveggens to
Yderkanter afgreendset ved skarptafskaarne Klipperande (f og g).
Fortswttelsen af disse vilde omtrent treffe begge Ender af Poly-
gonmuren. [ det aabne Rum mellem denne og Klipperandene har
der sandsynligvis veeret Adgange til Terrassen; endou findes lidt
Nord for den nordlige Aabning et Par Klippetrin (h). Ligeledes sees
ved Foden af Polygonmuren flere lave Klippetrin (i), der tabe sig
under denne; med Rette seer Curtius heri Rester af en ®ldre Op-
gang il Terrassen, der blev dekket, da denne udvidedes og
Polygonmuren opfertes til Stette for Udvidelsen.

I Terrassens Sydhjerne umiddelbart ved og parallelt med
Bagveggen er en 30 Meter lang Forheining (j) udskaaren i
Klippebunden, omgiven af dybe, omtr. halvanden Fod brede,
smukt udhugne Kanaler. Den naaer omtrent til Midten af Bag-
vieggens Sydflade og er noget smallere ved den nordlige end
ved den sydlige Ende. Overfladen, der nu er temmelig odelagt,

') Allerede Fauvel (ved Overgangen til dette Aarhundred) fandt en Mzngde
Lamper paa Terrassen. °
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har sandsynligvis engang varet jevn, og det Hele har eiensyn-
lig veret en serlig Tribune for fremragende Personer.

Ved Bagveeggens Rand er der paa et Par Steder trappelig-
nende Afsatser, bestemte til at modtage Votivgaver o. L.

Den evre Terrasse (B) er betydelig mindre, ikke meget
mere end et Hundred Fod bred og knap dobbévlt saa lang. Den
seer forresten ud som en modificeret Gjentagelse af den nedre
Terrasse. Ogsaa her er en Bagveg (k), der deg kun er lidt
over 8 Fod hei og ikke daoner nogen Vinkel. En hvelvet Niche

er indhugget i den. Paa Fladen nedenfor Bagveggen er der

foruden flere ‘mindre Huller en qvadratisk Fordybning (1), i hvis
Midte hever sig en omhyggelig tilhugget Stenblok, nu halvanden
Fod hei, paa de tre Sider omgiven af et lavt Trin. - Overfladen
synes odelagt ved Vold. Den ligger omtrent i lige Linie med
de to Stenterninger af samme Art paa nedre Terrasse.

Bag den evre Terrasses Bagveeg seer man, forsaavidt Klippe-
bunden er synlig, jevnede Klippeflader, Klippetrin og Murruiner
(m), og endnu lengere mod Vest lignende Spor af Boliger og
Grave, som dem, jeg har beskrevet i ovennevnte Afhandling.

Endelig er der paa den evre Flade lengst mod Nord i
Klippen hugget en omtrent 8 Fod bred Vei (m). Den har aabean-
bart fert fra Hulveien Nord for Heien, der frembyder en begvem
Adgang til Anlegget, i lige Linie hen paa den evre Terrasse.
Paa en Strekning langs den er Klippen jevbet som til Gruad
for en.sterre Bygning. .

Dette betydelige Anleg er merkelig nok ikke beskrevet i
noget af de fra Oldtiden bevarede Skrifter. Derimod have nyere
Lezrde beskjeftiget sig meget med det. Da Spon og Wheler be-
segte Athen 1676, gik det i Regelen under Navn af Areopagos!);
men medeng Spon fastholdt denne Beneevnelse, kaldte Wheler
det Odeon, og saaledes benvnede Stuart det ogsaa paa sin Plan.

') Ross mener endog at see denne Benzvnelse antydet i Aponym! Vien-

nensis descriptio urbls Athenarum (omtr. fra Midten af 15. Aarhd.);
bans Kommentar til dette Skrift | Arch. Aufs. 1, 262.

A n

i ]



Athens Pnyx. 85

Urimeligheden af begge Benmvnelsel: er indlysende. Ferst Ri-
chard Chandler udtalte i sine 1776 udgivoe Travels into Greece,
at det var Pnyx, og hertil sluttede sig saagodtsom alle Lerde
omtrent. til Midten af vort Aarbundred. Skjendt man ikke var
blind for de begrundede Indvendinger, der kunde gjeres derimod,
og leilighedsvis endog Tvivl ligefrem udtaltes 1), var der dog i
Hovedsagen Enstemmighed i den lerde Verden for at henfere
dette Anleg til det gamle Pnyx, idet man i Regelen antog Sten-
terningen ved nedre Bagveg for Talerstolen (Bema). Sélv C. W.
Gottling, der i en Afhandling Das Pelasgikon in Athen %) fremsatte
den urimelige og allerede af Welcker og Ross gjendrevne For-
modning ,- at Anlegget oprindelig var en Festning. fra Pelasger-
tiden, det bekjendte Isdlacysxdv (ssfyog), hvor senere  Peisistra-
liderne satte sig fast, tvivler ikke paa, at det efter Tyrannernes
Fordrivelse omdannedes til Folkeforsamlingspladsen paa - Puyx.
En Redegjorelse for e@ldre Lerdes og Reisendes Udtalelser har
Welcker givet i Berliner Akademiets Philol. u. hist. Abhdl. 1852,
291 A1,

Den Ferste, der bestemt benmgtede, at Anlzgget nogensinde
har veret Poyx, og erklerede det for et Alleranleg for Zeus
Hypsistos, var B. N. Ulrichs. Sin Formodning udtalte - han
privat til Welcker,. da denne 1842 besegte Athen, og offentlig
kort fer sin Ded 1843 leilighedsvis i en Afhandling Ueber das
attische Emporium in Piraeus?. Welcker, der var bleven
sterkt greben af sin Vens Opdageise og efter dennes Ded var
kommen i Besiddelse af hans Optegnelser derom, offentliggjorde
disse %) sammen med en Afhandling af sig selv: Der Felsaltar
des Hochsten Zeus oder das Pelasgikon in Athen, bisher ge-
nanot die Poyx, i Philol. u. hist. Abhdl. d. k. Ak. d. Wiss. zu

1) Saaledes af Bottiger | Neuer deutscher Mercur 1806, S. 11; j{r. Schomann

De comit. Athen.(1819) S. 55, Slutng. af Aom. 13, der forgjeves udtalte
det Onskelige i nzrmere at preve denne Tvivl.

3 Rh. M. N. F. IV (1846), 321 f. = Gesamm. Abhdl. aus d. class. Alterth.
1, 68 M.

3) Zeitschr. f. Alterthumswiss. 1I, 20 = Reisen u. Forschungen I, 168.
4) De ere paany aftrykte i Ulrichs Rels. u. Forsch. II, 209 fI.
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Berlin 1852, 267 ff. Han gik heri, efter at have paavist Zeus-
dyrkelsens Zlde i Athen, ud fra et Fund, som Lord Aberdeen
1803 ved en Oprydning af Gruset ved den nedre Bagvags Fod
havde gjort af 10—11 smaa Votivtavler af Marmor med Relieffer
af forskjellige Legemsdele og med Indskrifter, som indeholde en
Ben (evygv) eller Tak (yageiassesov) fra Qvinder til Zeus Hypsistos !).
Disse og andre Votivtavler af lignende Art (ogsaa de af Curtins
fundne, ovenfor omtalte Brudstykker) have aabenbart engang
veret "indsatte i de smaa Nicher i Bagveeggen, ligesom den
sterre Niche utvivisomt bar indesluttet et Billed af Zeus Hypsistos,
der her dyrkedes som Sundhedsgiver. ldet Welcker nu ganske
sluttede sig til Ulrichs, segte han at paavise, at Terrassen er en
Alterterrasse fra Pelasgertiden, indviet til Zeus Hypsistos, og
Stenterningen i nedre Bagveegs Vinkel et Alter. Dog var Stedet
efter hans Mening alt i gammel Tid blevet opgivet som Kultus-
plads, dengang Zeus Hypsistos overfertes il Borgen og der dyr-
kedés som Zeus Hypatos, og ferst i senere Tid var hans Dyr-
kelse atter optagen paa Alterterrassen, idet en Tradition om
Stedets oprindelige Bestemmelse havde holdt sig. For at for-
klare Muligheden heraf antog han, at Anlagget i Oldtiden hed
10 Mshacyixov, som han adskilte fra 5o [Zeladysxdv tsfyog, den
eldste Akropolisbefestning, og sluttede af Thuk. II, 17, at det
fra @ldgammel Tid ifelge et Orakelbud bhavde henligget udyrket
som hellig Jord til Erstatniog, fordi Zeuskulten her var bleven
opgiven. Endelig segte han at bestemme Poyx’s Beliggenhed,
hvorom Mere siden.

Mod Welcker optraadte Ludwig Ross, der paa Grund
af sit lange Ophold i Athen nesten ansaa sig selv for en ufeil-
bar Autoritet i alle Spargsmaal om Athens Topographi, med et
lille Skrift: Die Poyx und das Pelasgikon in Athen, 1853. Han
gjennemgik heri alle Forfattersteder af nogen Betydning om Pnyi,
paaviste, hvilke Betingelser det Sted, hvor man skulde sege
Poyx, maatte opfylde, og streebte at godtgjere, at dette virkelig

1) C. i. Gr. Nr. 497—506. De ere na i Brit. Museom.
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gjaldt og kon gjaldt om den sterre Terrasse. Han fremhevede,
bvad Welcker ievrigt selv havde anerkjendt, at baade Votivtavler
og Billed for Zeus Hypsistos utvivisomt tilherle Keisertiden, og
fremsatte den heist sandsynlige Formodning, at en eller anden
from Sjel i senere Tid af en os ubekjendt Grund — maaske
ifelge en Aabenbaring fra Guden gjennem en Drem eller paa
anden Maade — her havde indstiftet en Kultus for Zeus Hyp-
sistos som Sundhedsgiver, som da enten ved Stifterens Anseelse
eller ved Billedets undergjerende Kraft fandt Tilslutning navnlig
hos Qvinder af de lavere Folkeklasser (Navnene tyde efter hans
Mening mest paa Slavinder og Frigivne). At Zeus Hypsistos
ogsaa andensteds i Athen dyrkedes som Sundhedsgiver, paaviste
han ved to lignende Indskrifter, som han selv havde fundet i et
Hus paa Akropolis’s Nordside; og at en saadan Kultus indrettedes
paa det dengang alt lenge ode Poyx, var meget naturligt, da
Zeus utvivisomt tidligere var bleven dyrket der som Agoraios !).
Han betragtede det derfor som aldeles utilladeligt, naar Welcker
af deone senere Kultus vilde slutte, al Zeus Hypsistos var
bleven dyrket der i de ®ldste Tider, og paaviste med uimod-
sigelige Grunde, at den Stette, Welcker havde segt herfor i Hy-
pothesen om 30 Iledacysxoy, var verdiles, eftersom der ikke
kunde vere Tvivl om, at so Msdadyixdy var det Samme som
50 IlsAacysxov sslyog og at begge Navne betegnede den ldste
Akropolisbefestning. Overhovedet ansaa han det for en Urime-
lighed i Stenterningen at see et Alter og i Terrassen en Temenos,
da en saa stor Kultusplads omkring et saa lille Alter var uden
al Analogi fra Oldtiden. Endelig segle han at godtgjere, at
Welckers Ansettelse af Pnyx stod i Modstrid med Oldtidens
Vidnesbyrd og i det Hele var uklar og famlende.

Welcker svarede i en Afhandling: Pnyx oder Pelasgikon?
(1854) i Rh. M. N. F. X, 30 fI., hvori han navnlig gjorde gjel-
dende, at det var umuligt at forklare sig, hvorledes man i den
senere Tid skulde veere falden paa at dyrke Zeus som Sundheds-

1) 3fr. Schol. til Aristoph. Ridd. 410.
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giver paa Terrassen under Navnet Hypsistos istedenfor som Hascy
eller Swsyp, naar ikke en saadan Dyrkelse alt tidligere havde
bestaaet der og var bevaret gjennem Traditionen; for de to paa
Nordsiden af Akropolis fundne Indskrifters Vedkommende havde
han pemlig alt i Der Felsaltar S. 274 formodet, at de vare
slebte derhen fra Terrassen. Om Pnyx's virkelige Beliggenhed
udtalte han sig atter temmelig vagt, men hzvdede med Retie
mod Ross, at det var en urimelig Paastand af denne, at man
ikke kunde opgive Navnet «Pnyx» for det omtalte Anleg, ferend
man med Sikkerhed kunde paavise Pnyx's virkelige Beliggenhed.

1 Neue Jahrb. f. Philol. u. Padag. LXXI (1855), 181 ff. skrev
Ross en kort og temmelig affeiende Anmeldelse af Welckers ‘
Svar, der ikke gav noget nyt Bidrag til Lesningen.

Imidlertid var Welcker ogsaa bleven angreben af Conrad ‘
Bursian, der netop dengang opholdt sig i Athen (Die atheni-
sche Pnyx i Philol. IX (1854), 631 ff.). Bursian saa ingen Grund }
til hverken at kalde Muren eller Klippevazggen pelasgiske, ja an-
tog ikke engang den ferste, for meget gammel. Ligesom Ross
fandt han Stedet ypperlig egnet til Folkeforsamlingsplads. Sten-
terningen kunde efter hans Formening umulig veere et Alter, da
et saadant maatte vere fritstaaende og uden Berering med no-
get Profant, ‘'medens man her fra den evre Terrasse med Lel- \
hed kunde stige ned over Alteret. Han antog, at Heien i deni
eeldste Tid havde veret bebygget, men senere var bleven forladt
og dernest paa Kleisthenes's Tid indrettet til Folkeforsamlings-
plads, idet Terrassen udvidedes og stettedes ved Polygonmuren.
Han paaviste endelig yderligere det Uholdbare i Welckers Ad-
skillelse mellem %3 IDsiacysxdv og w0 Hsdacysxov ssiyoc.

Welckers Svar (Ueber C. Bursians «Athenische Pnyxs) i
Rh. M. N. F. X (1856), 591 fT. var ikke overbevisende for Bur-
sian, som det sees af dennes Geogr. v. Grchld. I (1862), 276 fi.
Bursian modificerede vel senere sine Anskuelser noget i Artiklen
Athenae i Pauly Realenc. 12, 1970 og 1972, men fastholdt i
Hovedspergsmaalet, Pnyx's Beliggenhed, sin Mening.

Da Ernst Curtius 1862 som Deltager i den preussiske
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videnskabelige Expedition besegte Athen, lod han, som anfert,
foretage Eftergravninger paa Terrassen under Ledelse af en tydsk
Architekt og underkastede paany hele Spergsmaalet en omfat-
tende Provelse. Udbyttet offentliggjorde han i Attische Studien I.
Han var enig med Ulrichs i, at Stenterningen havde varet et
Alter for Zeus Hypsistos, og antog Anlegget for et @ldgam-
melt Kultussted af samme Oprindelse som de talrige andre Spor
af en meget gammel Kolonisation paa Meliteheiderne. I Tidens
Leb udvidedes det, baade foroven ved den evre Terrasse med
sit Alter og sin i Klippen huggede Vei og forneden ved det af
bam opdagede Alter og ved Polygonmuren. Det Hele dannede
da en stor Alterhei, felles for Zeus og andre Guder (i Lighed
med den i Aischylos’s Hiketider omtalte Alterhei ved Argos),
som han kaldte «den alten Gdttermarkt Athens», idet han hertil
henferte de paa el Par Steder hos senere Forfattere omtalte
Jasv dyogal. En Henlydning til Stedet fandt han i et Vers
hos Kratinos: sv9a Jios meyalov Féxos nmecool v6 xaloiviasl)
og i Suidas's 40¢ Wipos®). Den voldsomme @deleggelse af
Altrene tilskrev han de eldste Christnes sterke Antipathi mod
Hedenskabet, og i Modsetning til Welcker antog han, at Kulten
her ikke blev ophzvet, da Hovedfesien for Zeus (Buphonia) hen-
lagdes til Borgen, men havde vedligeholdt sig til sen Tid. Re-
sterne af den middelalderlige Mur, som han fandt i Gruset over
den nederste Stenterning, hidrerte efter hans sandsynlige For-
modoing fra et christeligt Kapel. — 1 Erlaut. Text d. 7 Karten
zur Topogr. v. Athen (1868) 16 ff. udtalte ban sig paany i samme
Retning.

Curtiug’s Undersegelser synes at have varet overbevisende
for saagodtsum alle Forskere, der i den nyeste Tid have be-
skjeftiget sig med Athens Topographi®). Bursian (l.1.) og Forch-

1) Meineke Frgg. com. Gr. I, 18 f.

1) Att. St 1, 39 17

3) W. Gurlitt i N. J. f. Philol. u. Padag. 1C (1869), 153; P. Pervanoglu ibd.
CI (1870), 35 .; H. Lolling og Fr. Wieseler i Nachr. v. d. k. Ges.
Wiss. zu Gottingen 1873, 463 ' — Curt Wachsmuth Die Stadt Mj'

y
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hammer (i Philol. XXXIII (1878), 101 f.; 109; 119; 125(.) have
dog med Bestemthed fastholdt den gamle Antagelse, at Stedet
har veret Pnyx.

Jeg skal nu underkaste Spergsmaalet en n@zrmere Prevelse.

Mod den chandlerske Hypothese lader der sig
gjere felgende Indvendinger:

1. Anlegget er meget ®ldre end den Tid, da
Folkeforsamlingspladsen paa Pnyx kan vere indret-
tet. Naar dette Sidste skete, vide vi vel ikke; men der kan
ikke vere Tvivl om, at det er skeet efter Solon. Vore Kilder
sige desverre Intet derom. Rigtignok bave Gottling og Welcker
af et Par Forfattersteder villet udlede, at Pnyx ikke existerede
paa Solons Tid, fordi der i disse Steder efter deres Mening
omtales Folkeforsamlinger paa Torvet, ikke paa Pnyx. Men i
Plutarchs Solon 25, hvor det hedder xoswor w2y ovy eprver Go-
xov (at bevare Solons Love) ¢ fovdq .. ..., idior d'8xacvog
wiv Ysouo ey 8v dyood meog 36 L3, er o UJog neppe,
som hine to Leerde antage, Talerstolen i Folkeforsamlingen, men
snarere Edsalteret eller Edsstenen foran Stoa Basileios, hvor
Archonterne pleiede at aflzgge Embedseden'); og i den be-
kjendle Lovbestemmelse hos Aischin. m. Ktes. 176: o vomo9é-
¢ 0¥ dovpdieviov xal %oy daddv xal w0y Amovsa oy sk
§km 1@y magipoavenoiey s5¢ dyopdc Fslgres xal ovn ¢
otsgavovodas ovd® sioiévas el sa ispa sa dpporsdy (jfr. vopog
i Talen m. Tim. 21) har Lovgiveren sandsyoligvis kun tenkt
paa de Fester, der holdtes paa Torvet, eltersom der neppe
ved Folkeforsamlinger var nogen Grund til at indhegne Torvet
med Vievandskar. 1 intet af begge disse Tilfelde kan det allsaa
med Sikkerhed paavises, at der er Tale om Folkeforsam-
linger paa Torvet, og de kupne folgelig ikke bruges som Bevis
for, at Pnyx ikke existerede paa Solons Tid. Men selv uden

im Alterthum 1 (1874), 370 synes, om han end ikke udtaler sig med Be-
stemthed, i Hovedsagen dog at vere af samme Mening.

) Pollux VIII, 86; jfr. Schomann Gr. Alt. 112, 275 og Curtius Att. St
I, 37 Apm. 1.
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saadant Vidnesbyrd kan Sagen ikke vare tvivisom. Fer Solon
var Folkeforsamlingens Betydning saa ringe og Tallet paa dem,
der vare berettigede til Deltagelse i den, saa lidet, at det er
aldeles umaligt at antage, at man alt da skulde have indrettet
en serlig Folkeforsamlingsplads udenfor Torvet. Selv paa So-
lons Tid kan der neppe endnu have veret Trang til nogen saa-
dan, eftersom de Tilfelde, i hvilke Borgerne kom sammen for
at raadslaae om Statens Anliggender eller here paa andre For-
handlinger, neppe vare hyppige. Snarere kunde man vare fri-
stet til at tillegge de byggelystne Peisistratider, der gjerne vilde
indsmigre sig hos Mengden, Indretningen af en beqvem Folke-
forsamlingsplads. Men en saadan Antagelse vilde dog, trods
Forfatternes Erklering, at Tyrannerne lode Solons Love staae
ved Magt, vere temmelig mislig, da vi neppe ter antage, at de
have gjort Noget for at befordre Folkets Deltagelse i det offent-
lige Liv; et saadant Sersyn vilde vel heller ikke vere gaaet hen
uden Omtale i Litteraturen. Da vi nu heller ikke have nogen
Efterretning, der henlegger et saadaot Anleg til den perikleiske
Tid?), bar Bursian med rigtig Takt henfert Indretningen af Folke-
forsamlingspladsen paa Pnyx til Kleisthenes, med hvis de-
mokratiske Foranstaltninger, Foregelse af Borgernes Tal, hele
Charakter og politiske Slilling en saadan captatio benevolentiz
overfor Folkemzngden fortraffelig stemmer?. — Betragte vi nu

1) Wachsmuths Bevis (Die Stadt Athen im Altertham I, 538) for, at Indret-
ningen af Folkeforsamlingspladsen paa Pnyx tilherer den perikleiske Tid,
kan jeg kun tillegge meget ringe Verd overfor vore Kilders fuldstendige
Taushed derom. :
Tilsyoeladende strider herimod den | Demosthenes's Tale om Krandsen
55 indlagte Lov, der byder, at Offentliggjerelse af en Bekrandsning, hvis
det er Folket, der giver Krandsen, skal foregaae & Huvxwi &v 1jj dxxhy-
cig, og Alschin. m. Ktes. 34, hvor det i samme Anledning hedder: ¢
vouodéms xakeses dv 100 dnue by Doxvi 17 dxxdnoig dvexnovrresy wov
o806 700 dyjuov orspavosusver, — dog kun under den Forudsztning, at
Loven herom skyldes Solon. Det er imidlertid umuligt, at Bekrandsning
som offentlig Belonning allerede paa Solons Tid har veeret saa alminde-
lig, at han har tenkt paa at ordne Fremgangsmaaden herved, og selv om
Talerne virkelig have ment dette, er deres Tilbeielighed til at henfer
alle Love, hvis Tid fkke kjendtes, til Demokratiets Grundjmgger altf
. “

f
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det omtalle Anleg paa Terrasserne, kan der ikke veere Tvivl
om, at det er langt ®ldre end Solon. Det ere da ogsaa nesten
Alle, som have seel det, enige om; selv Ross henferer det til
«einer sehr frihen Zeit, lange vor Solon und Drakons (Die
Pnyx u. das Pelasg. 6). De Indvendinger, Bursian har fremsat
herimod, ere uden Betydning, og det er ubegribeligt, at han,
der selv henferer de andre Klippebearbeidelser paa Melitehei-
derne til den ®ldste Tid, ikke er bleven slaaet af Ligheden mel-
lem dem og Klippebearbeidelserne paan de to Terrasser. At
Polygonmuren er yngre end Bagveeggen paa nedre Terrasse med
dens Stenterning, er vist; men at den Udvidelse, som den skyi-
der sin Tilbliven, er foregaaet lenge fer Solons Tid, fremgaser
oiensynligt af Mureos hele Udseende.

Det var jo imidlertid muligt, at Anlegget oprindelig havde
haft anden Bestemmelse, men senere uforandret (i alt Vesent-
ligt) var taget i Brug Ll Folkeforsamlingsplads. Herimod stri-
der dog: ,

2, Pladsen er ikke stor nok, til at den har kun-
net rumme Borgerforsamlingerne. Den n2dre Terrasse
har et Fladeindhold af 2586 Qvadratmeter?), hvorfra fragaaer 70
Qvadratmeter til det formentlige «Bemas og vel lige saa Meget
til den af Curtius udgravne Forheining. Dette Rum kan efter
Curtius’s Beregning®) rumme heist 5000 staaende Tilherere; men
som bekjendt sad mani Folkeforsamlingen®. Rummet er altsaa
utvivisomt for lille til en Forsamling, der efter Bockhs Bereg-
ning dog kunde vere henimod 8000 Mennesker stor?). Og selv

bekjendt (jfr. Schomann Die Verfassungsgesch. Athens 26 f.), tii at det
kan forandre vor Opfattelse. Desaden mangler i Loven hos Demosth. det
ene év | nogle Hdskrr.,, hvorved Ordene komme til at lyde som hos Ai-
schines év Huxvi 1 éxxdycig. Da nu Alschines desuden i § 32, hvor
han udtrykkelig anferer Lovens Ord, kun siger év 75 éxxincig og heller
ikke i det Felgende (t. Ex. 88 43, 45, 204) nevner Pnyx, er jeg meget
tilbeielig til at troe, at Ordet Hvxyv: begge Steder er en senere indkom-
men Raudglosse.

1) Curtius Att, St. I, 32,.

) At St L L.

%) Jir. W. Vischer i Rh. M. N. F. XXXIll (1873), 380 M.

4) Bockh St. d. Ath. 12, 324.
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om man, hvad der er ubevisligt, ved Indretningen af Pnyx ikke
havde gjort Regning paa saa mange Deltagere, maatte man jo
dog senere, da Tallet af Medende ofte var meget batydeligt,
have udvidet Pladsen. At antage, at de Mange, der ikke have
kunnet fase Plads forneden, have forsamlet sig paa den evre
Terrasse, gaaer ikke sn, da dennes religiese Besltemmeise er
saa tydelig, at endog Bursian i Pauly Realenc. 19, 1970 ind-
remmer, at her synes at have veret «eine alte Cultstittes.

3. Tilhererne .vilde komme til at sidde lavere
end Taleren med Ryggen til den nedadgaaendeSkraa-
ning, aabenbart en heist upraktisk Indretning, hvad man ogsaa
allerede lznge for Ulrichs’'s Tid havde felt. Forsvarerne af den
chandlerske Hypothese have da segt at redde denne ved. at an-
tage, at Terrassen er bleven forheiet forneden, saaledes at Po-
lygonmuren naaede op idetmindste i Heide med Bagveggens
Fod, og at det mellemliggende Rum har veeret udfyldt og belagt
med Stenplader, hvorpaa Stenb®nke vare hensatte!). Skulde
imidlertid Foranstaltninger af den Art have varet trufne, maatte
man da, ogsaa af Hensyn til Nordenvinden, antage, at Tilherer-
pladsen har havet sig ikke blot i Heide med, men et godt
Stykke over «Bemas, og en Nygreker G. G. Pappadopulos har
i en Aoyog msgi mwuxog®) virkelig ogsaa konseqvent tenkt sig
en hei theaterlignende Bygning opfert over Terrassen. Dette
strider imidlertid afgjort mod al hellenisk Skik, der meget mere
overalt valgte Steder, hvor man kunde udhugge Siddepladserne
i den natudlige Klippeskraaning, og overhovedet maa enhver
Formodning af den Art forsvinde for de Kjendsgjerninger, Cur-
tiug’s Udgravning har bragt for Dagen, at Terrassens Overflade
iOldtiden s®nkede sig over 20 Fod under den nuvazrende Over-
flade, at der ikke er mindste Spor af nogen Stenbekledning,
men at Klippens Overflade tvertimod overalt er glattet med stor
Omhu, endelig at man i Gruset har fundet Levninger baade fra

') S. Ross Die Pnyx u. das Pelasg. 10 og Bursian i Philol. IX, 632.
%) Trykt 1 Skoleprogram fra 76 ‘Eddyrvixor éxmasdevrjgsor § Athen 1867.

Nord. tidske. for flol. og pmdag. Ny rekke. 1I. 17 .
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sldre og fra yngre Tid, som ikke staae i fjerneste Forbindelse
med en Folkeforsamlingsplads. Maa altsaa enhver Formodning
af den n@vnte Art forkastes, mede vi med den n®ste Indven-
ding :

4. Taleren maatte tale henover Tilherernes Ho-
veder mod Nordenvinden og uden at nogen Bagveg
optog hans Ord. Dette maatte veere en stor Ulempe i Athen,
eftersom Nordenvinden der bl@ser gjennemsnitlig de 178 Dage
om Aaret!) og kan vere saa sterk, at selv Bursian (i Philol. IX,
633 f.) maa indremme, at en Taler undertiden neppe engang vil
kunne holde sig opreist, endsige tale paa «Bema». Han mener
dog, at man i saa Fald kunde henlegge Forsamlingen paa et
andet Sted, — i Pauly Realenc. 1%, 1972 fremsatter han endog
den bizarre Idee, at den nederste Forheining, som Curtius fandt
Spor af, har varet benyttet som Talerstol, naar Nordenvindeo
bleste, hvorved han ganske har overseet, at da denne Forhsi-
ning ikke. staser nede ved Polygonmuren, vilde en Del af Til-
horerne komme til at sidde bagved Taleren og under en sterk
Nordenvind ikke kunne here et Ord, — ligesom han gjer gjel-
dende, at Talerne jo ogsaa maatte tale mod den frie Luft ved
de offentlige Lighegjengelser og i Rom paa Forum. Curtias
bemerker med Rette hertil, at en heitidelig Tale ved Graven,
der heres i andegtig Stilhed, er noget Andet end en Tale i en
maaske oprert Folkeforsamling og at en Ligtale kun finder Sted
leilighedsvis en sjelden Gang, medens Folkeforsamlinger holdtes
regelmessig adskillige Gange hele Aaret rundt?; og<Forum Ro-
manum laa jo som bekjendt i en Lavning og var fra alle Sider
indesluttet af Heider eller Bygninger. Det er klart, at der un-
der Forudsetning af den chandlerske Hypotheses Rigtighed vilde
have veret stillet urimelig store Fordringer baade til Talerens
Lunger og til Tilherernes Orer, og overhovedet maa det, troer
jegy, vere Enhver indlysende, at Stedets naturlige Betingelser

1) Efter Professor Jullus Schmidts Iagttagelser (jfr. Curtins Att. St. I, 31).
?3) Att. St. I, 30.
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for en Folkeforsamlingsplads ere saa slette, at dette Valg kun
vilde have gjort Athepaiernes bekjendte praktiske Sands meget
liden Are.

5. Stenterningen i Bagveggens Vinkel paa nedre
Terrssse kan umulig have varet «Bema». Jeg skal
ikke lmgge nogen Vagt paa, at Bema hos Forfatterne kaldes
li%og!), — skjendt: denne Benwvnelse ikke rigtig passer paa
en Sten, som ikke er fritstaaende, — heller ikke paa, at
Bema kun behevede een Trappe og at Trinene nedenom Sten-
lerningen saavel som Fordybningerne til Indskriftplader og Vo-
livgaver da blive aldeles overfledige og urimelige; thi man kunde
jo, hvis Pladsen oprindelig havde haft anden Bestemmelse, have
ladet alt dette staae uforandret, som man forefandt det. Men
bvorledes vil man bringe Antagelsen af Stenterningen som Bema
i Overensstemmelse med den bekjendte Beretning hos Plutarch
(Them. 19), at de 30 Tyranner lod =0 Sgua so &y Iuxvi, ns-
noquévoy wos dnoflémesy moog tjv Idladoav, vende ind mod
Land? Man har segt at forklare disse Ord paa heist forskjellig
Maade. Man har antaget to forskjellige Folkeforsamlingspladser
her, en fer og en efter de 30, og har da lagt det @ldre Pnyx
paa den ovre Terrasse, hvis Levninger af en Stenterning da
skulde vere den aldre Talerstol, og det yngre Pnyx paa den
nedre Terrasse, hvis Stenterning i Bagveeggens Vinkel skulde
vare de 30's Bema; eller man har antaget den nedre Terrasse
for det ferthemistokleiske Pnyx og den evre for det themisto~
kleiske, der af de 30 atter flyttedes ned paa nedre Terrasse?).
Ingen af disse Hypotheser har nogen Sandsynlighed for sig, efter
hvad der ovenfor er bemarket om den evre Terrasses Beskaffen-
hed. Bursian antager, som omlalt, 2 Talerstole paa nedre Ter-
rasse og seer deri Anledningen til Plutarchs Fortelling, et For-
klaringsforseg, som jeg ikke skal spilde et Ord paa. Endelig

) S. Ross Die Pnyx u. das Pelasg. 9 I.
1) Jr. Welcker Der Felsaltar osv. 303 .
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have Nogle som Ross?) blandt andre Udveie grebet til denPa-
stand, at Plutarch ligefrem sum des politisch-sittlichen Effectes
willen ein populares Geschichtchen nachschwatze ohne sich voa
seiner Moglichkeit Rechenschaft zu gebens, hvilken Insinuation
mod Plutarch og Athenaierne neppe behever nogen Gjendrivelse.
Jeg troer, at de 80 Tyranner slet ikke have sammenkaldt Folket
paa Poyx, da det aabenbart aldeles strider mod deres hele Op-
treden, at de skulde bave sammenkaldt Borgerne til lange For-
handlinger, meo psa et andet Sted, og der enten have opreist
en ny Talerstol eller henflyttet den gamle; Folket lagde snart
Marke til den Tilfeldighed, at medens Talerstolen paa Payx
bavde veeret vendt mod Havet, var den nu vendt mod Land, og
havnede sig da over den uvelkomne Forandring ved den omtalte
Satire, at de 30 havde gjort det, fordi de frygtede for, at Talerne
ved at see mod Havet - skulde bevare deres demokratiske Tale-
maader. Men enten nu denne Forklaring er den rigtige eller Hi-
storien skal forklares paa anden Maade %), er det klart, at Plu-
tarch ikke kan have fortalt Noget, der saa eolensynlig strider mod
al Virkelighed, som Tilfeeldet vilde vere, hvis Stenterningen ved
nedre Terrasses Bagveeg var Bema; thi denne vender og har al-
tid vendt mod Land og en Omdreining er her en Umulighed.
~ Curtius har derfor ogsaa med Rette hevdet, hvad allerede Andre
havde indseet, at selv om Stedet mod al Sandsynlighed skulde
vere Pnyx, maa Talerstolen have staaet nederst paa Terrassen
ved Polygonmuren. Dette er ogsaa den eneste Maade, hvorpaa
vi kunne komme i Overensstemmelse med Antydningen hos Ai-
schines af, at Tilhererne fra Pnyx kunde see Propyl®erne; i
det andet Tilfelde vilde det vere Taleren, der gjorde Front mod
Akropolis. Men har Talerstolen staaet nede ved Polygonmuren,
maae begge Forheiningerne paa nedre Terrasse have haft anden
Bestemmelse. Er det nu sandsynligt, at man paa et Terren,

1) Ross Das Theseion und der Arestempel in Athen Vorwort XV og N. J.
f. Philol. u. Padag. LXXI, 183 fI.

?) Andre Forklaringer ere fremsatte af Welcker 1. 1. og Rh. M. N. F. X, 431,
Curtius Att. St. I, 56 f., Lolling i Gott. Nachr. 1873, 473 fT.
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der frembed saa indskrasnket Plads, skulde have undladt at gjere
disse to store Forheininger brugelige til Sede for Folket, ikke
at tale om den lange Tribune i Sydhjernet, som man merkelig
nok antager har veret bestemt for Prytanerne, Proedrene og '
andre Myndigheder?), uagtet vi fra Aristophanes?) vide, at hine
sad umiddelbart ved Talerstolen, og overhovedet naturligvis
enhver overordnet Myndighed, -der havde noget Hverv i For-
samlingen, maatte sidde saa ner Talerstolen som muligt?

Curtins bar anfert endnu flere indvendinger; men de ere
enten ikke afgjerende eller beroe paa Misforstaaelse. Det Anferte
er imidlertid ogsea tilstrekkeligt til at godtgjere, at hverken An-
legget paa den evre eller paa den nedre Terrasse
kan have veret den i den historiske Tid velbekjendte
Forsamlingsplads paa Pnyx?).

Hvortil har da Anlegget tjent? At det tilherer Athens

1) Saaledes Bursian i Paply Realenc. 12, 1972,
?) T. Ex. Acharn. 23 f.; Ekkl. 86 [104 Bergk].

’) Forsvarerne af den chandlerske Hypothese have beraabt sig paa et Par
Indskrifter. At der imidlertid ikke kan sluttes Noget af den Klippeind-
skrift, som Gdttling fandt 1840 mellem «Pnyxs. 0g Nymphehelen og leste
som Hvxvi (8. Gesamm. Abhdl. I, 91), er klart, saa meget mere som
kun de to ferste Bogstaver ere slkkre (jfr. Ross Die Pnyx u. das Pelasg.
28 og Curt. Att. St. I, 56). — En Griendsesten, Ggos Huvxwds (C. 1. A. I
Nr. 501), som af Ross (Das Theseion Anm. 170) henferes senest til den
perikleiske Tid og som nu er i Pinakotheket paa Akropolis, vil Pittakis
have fundet 1839 paa «Pnyxheiens ikke langt fra «Bemae. Markelig nok
kjendte Ross 1 1853 ikke Findestedet; ferst efter flere Aars Forleb under
Striden om Pnyx kommer Pittikis, der holder paa det chandlerske Pnyx,
frem med denne Angivelse (Ross Die Poyx u. das Pelasg. Anm. 12 Slutng,).
Pittakis's Paalidelighed er, som bekjendt, yderst ringe, og hans Angivelser
med Hensyn til Indskrifter maae i Regelen, hvor ban er Part i Sagen,
modtages med Mistillld, paar de ikke stettes andenstedsfra. Han paa-
staaer at have fundet den omtalte Indskrift i Overvarelse af nuvarende
Bygningsinspekter Etatsraad Chr. Hansen og den tydske Architekt Schau-
bert. Den Sidste er ded uden at have haft Anledning eller Leilighed til
at bekrzfte det ham tillagte Vidnesbyrd; den Foarste, som jeg personlig
har henvendt mig til, har godhedsfuldt tilladt mig at meddele, at han nu
efter saa lang Tids Forleb ikke er istand til at erindre det Mindste om
et saadant Fund og folgelig hverken kan bekrefte eller benegte Pittikis's
Paastand. Under disse Omstzndigheder troer jeg, at vi rolig kunne legge
Pittikis's Vidnesbyrd ad acta som uvederhaftigt.
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eeldste Tid og er af samme Oprindelse som de mange andre
Klippebearbeidelser paa Melitehoiderne, er utvivisomt; ligesas,
at det har tjent som Forsamlingsplads. Og naar man engung
“er gjort opmerksom derpaa, vil man, treer jeg, have vanskeligt
ved at verge sig mod den bestemte Folelse, at det er et stort
Kultusanleg med 3 Altre omtrent i lige Linie, et paa den
evre og to paa den nedre Terrasse, dog anlagte til for-
skjellig Tid, som ovenfor paavist. - Saa passer det ypperligt,
at Klippen ikke bzrer Spor af Siddepladser; thi i en Forsamling
af den Art maatte Deltagerne selvfolgelig staae. Saa maae vi
finde det aldeles naturligt, at Tilskuerne komme til at staae med
Ryggen mod den nedadgaaende Skraaning; thi Alteret maatte
naturligvis vere den mest fremtredende Del af Anlegget. Sa
finder ogsaa Tribunen i Sydhjernet af den sterre Terrasse en
serdeles passende Anvendelse for Folkets Ypperste. Ross?) og
Bursian %) have indvendt, at et saa lidet imponerende Alter (som
det i Bagveeggens Vinkel paa nedre Terrasse) med en saa stor
Temenos er uden Analogi. Men Alteret er i Virkeligheden ikke
saa «drmlich», som Ross vil gjere det; den oprindelige Temenos
var jo desuden mindre, og da den udvidedes forneden, faiedes
et Alter til. Endelig ter vi naturligvis ikke fra senere Tiders
Forhold slutte til, hvad der i hine fjerne Tider har veret tilladt
og muligt. Bursian (I. 1. 635) har fremdeles indvendt, at et Al-
ter maa veere fritstaaende, uden Berering med noget Profant,
medens man her ovenikjebet fraoven kunde stige ned over
Alteret. Men Bursian har jo selv senere indremmet, at ialfald
den evre Terrasse har veret et gammelt Kultussted, hvorved
Indvendingen hentet fra Bereringen med det Profane bortfalder.
Og hvorfra veed han, at man i Oldtiden kunde stige fra evre
Terrasse ned over Alteret? dettes Overflade er jo edelagt. Naar
han endelig finder de to smalle Sidetrapper aldeles upassende,
navnlig fordi de naae op til Alterets Overflade, saa finde vi —

') Die Pnyx u. das Pelasg. 32 f. og N. J. f. Philol. u. Padag. LXXI, 182f.
3) Philol. IX, 633.
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trods hans Bensglelse — neiagtiz det Samme- ved Zeusalteret. i
Olympia !). At det, man har kaldt Bema, er et Alter og det
Hele et Kultusanieg, er for mig aldeles utvivlsomt. Heien kan
derfor, da Benwmvnelsen «Vulgo-Pnyxs unmgtelig er lidet heldig,
mest passende benzvnes sAlterheiens.

Hvem var denne Alterhei indviet til? Dette er det svage
Punkt i Ulrichs's, Welckers og Curtius's Bypothese, skjendt rig-
tignok Bursian i Pauly Realenc. I, 1970 har godkjendt den for
den ovre Terrasses Vedkommende. De antage, saae vi, at den har
veret indviet til Zeus Hypsistos, men stette kun denne Formod- .
ning paa de fundne Volivtavier. At Ross har Ret i at henfere
disse til en senere Tid, er utvivisomt og almindelig anerkjendt.
Ter vi da antage en Dyrkelse af Zeus Hypsistos her ogsaa i
den @ldste Tid? Herfor synes ved ferste Diekast Welckers Be-
merkning at tale, at vi ellers ikke forstaae, hvorfor man dyr-
kede den sundhedgivende Zeus under Navnet Hypsistos isteden-
for at dyrke ham som Zlasav, Swryp e. L.?). Men dette Argument
taber atter sin Beviskraft ved Ross’s Henvisping til .de to af ham
paa Nordsiden af Akropolis fundne Indskrifter af samme Art, der
vise, at Zeus Hypsistos i den senere Tid er bleven dyrket som
Sundhedsgiver paa flere Steder i Athen®); thi der er un®gtelig
langt sterre Sandsynlighed for, at disse to Votivtavler oprindelig
have siddet i to alf de mange smaa Nicher paa Borgklippens
Nordskraaning, der ganske ere af samme Art som Nicherne paa
Alterheien, end for Welckers Udvei, at de skulde vere slebte
derhen fra denne. Naar Welcker % og Curtius%) beraabe sig paa
den bekjendle gamle Klippeindskrift Sgos #ioc paa Sydsiden af
Hagia Marina, — den lange, lave Klippetunge, der udgaaer mod
Ost fra Nymphehoien, — og antage, at denne Grendseindskrift
gielder Alterhoién, saa er det snarere et Bevis mod dem, da

) Paus. V, 13, 9 f.

3) Rh. M. N. F. X, 56.

3) Ross Die Poyx u. das Pelasgikon 15.
) Der Felsaltar osv. 276 f.

5) Att. St I, 44.
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Hagia Marina er skarpt adskilt fra Alterheien og Zeus's Temenos
neppe kan have strakt sig udever denne. Er Kultusstedet paa
Alterbeien, som Welcker mener, blevet opgivet, da Dyrkelsen
af Zeus Hypsistos overferles til Akropolis, hver Zeus Bypatos
bevislig dyrkedes alt i ®ldgammel Tid, saa er det kun meget
lidet sandsynligt, at Traditionen skulde have holdt sig hele Old-
tiden igjennem lige ned til Keisertiden; thi den Stette, Welcker
bar segt derfor i Hypothesen om so IIsdacysxoy, kan efter Ross's
Gjendrivelse Ingen tillegge noget Veerd, som da heller ikke For-
. hodningen har fundet Bifald hos Nogen. Og hvis Kulten, som
Curtius mener, ikke er bleven opgiven, uagtet en ny Hovedkul-
tus for Zeus indrettedes paa Borgen, hvorfor finde vi da ikke andre
Spor af den i Litteraturen end de heist usikkre, Curtius har
anfort? Den maatte jo dog sikkert baade ved sin heie ZElde
og ved Stedets betydelige Omfang have haft stor Anseelse, isar
hvis her har varet «ein Gottermarkt Athenss. Endelig vide vi
jo ikke engang, om det Folk, der beboede Meliteheiderne og
anlagde Kultusstedet, har dyrket Zeus Hypsistos, ligesom det
heller ikke gaaer an uden videre at identificere Zeus Hypsistos
og Zeus Hypatos. For Qieblikket kunne vi falgelig ikke komme
videre end til at sige, at Alterheien har veret indviet til en

eller flere af de vigtigste Guddomme, som de daverende Beboere
~ of (den Del afy Athen dyrkede. —

Inden jeg forlader Alterheien, maa jeg endnu berere een
Mulighed. Det var jo nemlig tenkeligt, at Folkeforsamlings-
pladsen havde veret overst paa Heien, Vest fur det nzvnte An-
leg, mellem dette og Bymuren (€), saa at Heien alligevel blev
Poyx. Her er ialfald tilstrekkelig stor Plads, herfra kunde man
see baade Havet og Propylezerne, her findes Rester af olxonsda,
maaske ogsaa af Adxxos, og den brede Klipf)evei paa Heiens
Nordside vilde passe ypperlig ind i denne Antagelse, da Pnyx
maa have haft en beqvem Adgang fra Kerameikostorvet. Et
Blik paa Nivellementskortet i Curtius’'s Erlaut. Text, Textbeilage
2 vil imidlertid vise, at den evre Terrasses Bagvag staaer paa
det heieste Punkt af Heien paa dette Sted og at Terrenet lige
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Vest for den skraaner nedad, og husker jeg ikke feil, er det
ogsaa Tilfeldet med den evrige Del af Heien; ialfald hever den
sig kun ubetydeligt over Bagveeggen. Da Talerstolen var vendt
i Retning af Havet, vilde vi altsaa enten faae samme Ulempe
s0m ovenfor, at den kom til at staae paa det hejeste Sted i
Forsamlingen og Tilhererne til at sidde med Ryggen mod en
nedadgaaende Skraaning, eller Tilherere og Taler vilde komme
til at vaere i samme Hoide, saa at vi nedtes til at antage, at der
bar veret opfert en seregen Tilhererplads, hvilket hverken er
sandsynligt efter hvad ovenfor er udviklet eller bekreftes ¥ed
Spor paa selve Stedet. Dette er desuden ved sin forholdsvis
heie og fuldstendig aabne Beliggenhed saa udsat baade for
Solen og navnlig for Vinden, at det vilde veere heist paafaldende,
om man skulde have valgt det til Folkeforsamlingsplads. Jeg
anseer derfor ogsaa denne Formodning for usandsynlig og fast-
holder som sikkert Resnltat af hele den foregaaende Under-
segelse, at den midterste af de tre Meliteheider aldrig
har veret Pnyx. ‘

1II.

Hvad der beveegede Ulrichs til kun leilighedsvis at frem-
sette sin Opdagelse, var ikke Tvivl om dennes Rigtighed, men
Usikkerhed med Hensyn til Pnyx’s virkelige Beliggenhed.
Hans eflerladte Optegnelser vise, hvorledes han har vaklet i saa
Henseende. Han var ferst tilbeielig til at legge Pnyx lige Syd
for Areopagos omtrent ved Opgangen til Borgen eller lidt syd- -
ligere, hvor det gamle Torv havde ligget, men synes senere at
have felt sig tiltalt af den Formodning, Welcker havde udtalt
for ham, at det laa paa Museion (Philopapposheien). Welcker
segte at begrunde sin Formodning i Der Felsaltar 325 ff. og
Rh. M. N. F. X, 68 f., men uden Held. Ferst Curtius lyk-
kedes det (Att. St. I, 49 ff. og Erl. Text 25) at fremfere Argu-
menter af nogen Betydning for denne Hypothese og n@rmere at
precisere den, idet han lagde Pnyx paa Nordestskraaningen #
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af Philopapposheien, saaledes at Tilhererne gjorde Front
mod Akropolis. Han lod endog 1862 foretage Udgravninger pea
dette Sted, men uden noget Held. Wachsmuth har i Rh. M. N.
F. XXIV (1869), 41 afgjort sluttet sig til Curtius; ogsaa Gurlitt
(N. J. f. Philol. u. Padag. IC (1869), 153 f.) er lilbeielig til at
give ham Ret. Derimod er Pervdnoglu (ibd. Cl (1870), 55 fI.)
i Hovedsagen vendt tilbage til Ulrichs's Hypothese, idet han med
Curtius antager, at Kerameikostorvet ferst under Peisistratiderne
biev Hovedtorv, og formoder, at som Felge heraf Sydskraaningen
affAreopagos, hvor det gamle Torv havde varet, blev indrettet til
Folkeforsamlingsplads ; Pnyx betegner efter ham oprindelig et tet-
bebygget Qvarter af Byen, nemlig Alterhoien, og vedblev ogsaa se-
nere at bruges om denne, men overfertes tillige paa den tet under
Heien liggende Folkeforsamlingsplads. 1 sit nylig udgivne Skrift
Die Stadt Athen im Alterthum I (1874), 371.f. har ogsaa Wachs-
muth, hovedsagelig paa Grund af Poll. VHI, 132 (s. ovfr. S. 781.),
gjenoptaget Formodningen om, at Pnyx laa ved Borgens Vest-
skraaning, Syd for Areopagos. Endelig har en i Athen levende
ung tydsk Philolog H. G. Lolling i Gott. Nachr, 1873, 463 fI.
udferlig segt at bevise, at Pnyx maa have ligget paaNymphe-
heiens Nordestskraaning?. Hans Afhandling indledes,
ledsages med Bemerkninger og godkjendes i Hovedresuitatet af
hans fordums Lerer Fr. Wieseler, der tidligere tildels bhavde
sluttet sig til Ulrichs ).

Da det ovenfor S. 78 ff. er paavist, at Pnyx maa seges paa
Melitehoiderne , kunne kun Curtius's og Lollings Anssttelser
" komme i Betragtning.

Begge beraabe sig paa det tidligere omtalte Sted af Plat.
Krit. p. 112a, der handler om Athens #ldste Akropolic: =0

1) Allerede Bursian havde i Philol. IX, 642 | Anledning af Plat. Krit. p. 112 a
udtalt den Formodning, at paa Platons Tid Navnet Poyx lkke blot brugtes
om Alterhslen, men maaske tillige om Nympheheien (jir. Litt. Centralbl
1863, 712).

?) 1 en Afhandling De loco, quo ante theatrum Bacchi lapideum exstructum
Athenis acti sint ludl scenici | Gotting. Unlversitetsprogram 1860, 16 fI.
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92 moly év iséow yoove uéyedoc pdv gy neos wdv Hesdavor xai
wr Thoosy, dnofsfauvia xci msgssidgguia dvsds wjy Hvzve
xad 1y Avzafyseoy Ggov dx voi xavavmxgd s§s Hvxvds dyovoa.
Curlins mener (Att. St. I, 4 1), at Platon har n®vnt Lykabettos
og Pnyx som de to mest fremtredende Hoeider paa begge Sider
af Akropolis, mellem hvilke dette navnlig for den, der staaer i
nogen Afstand Vest for Athen, maatte tage sig ud som en for-
bindende Indsenkning; da Philopapposheien er det mest frem-
tredende Punkt i det vestlige Heidedrag, kan Pnyx efter hans
Mening kun seges paa den. Lolling antager (S. 465 fi.), at Pta-
ton har villet angive Grendserne for den ®ldste Borg; Ostgrend-
sen blev da Lykabettos, Sydgrendsen Eridanos og llissos; af
Vestgrendsen derimod behevede han kun at n®vne det nordligste
Punkt, da det sydligste alt var angivet ved llissos. Platons
Ord synes un#gtelig ved forste Giekast at tale for Lolling. Men
tenke vi os Forfatterens Standpunkt ved det gamle Akademi,
hvor det jo ialfald er muligt, at han har undfanget Ideen, er
Curtius's lagttagelse slaaende rigtig; i den Afstand trader kun
Philopapposheien frem som et Punkt af Betydning. Stedet be-
viser altsaa Intel.-

1 Lukians bis acc. c. 4 foreslaaer Zeus Dike at stige
‘ned til Athen for at paademme Athepaiernes Processer og at
tage Smde paa Areopagos ovenfor Eumenidernes Helligdom; i
c. 9 ferer Hermes hende op paa den nmvnte Hei og opfordrer
hende til at swtte sig etsteds der sl sqv Hvxva ogwoa, medens
han selv fra Akropolis sammenkalder Athenaierne. Dike tager
da Plads paa @stenden af Heien lige overfor Pansgrotten. Lol-
ling har (S. 467 ff.) heri segt et afgjorende Bevis for sin Formod-
ning, idet han mener, at Dike maa see i samme Retning som
Hermes, der selvfelgelig vender sig mod Kerameikostorvet som
det Sted, hvor de fleste Mennesker vare samlede, at Pnyx felgelig
maa have ligget ved dette Torv, ja at Dike ovenikjebet lige
ovenfor Eumenidernes Helligdom, ved Nordesthjernet af Areopagos?),

‘5 S. Bursll.m Geogr. v. Grehld. 1, 284; Kohler Der Areopag in Athen !
Hermes VI (1872), 100 .
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slet ikke har kunnet see Noget af Philopapposheien. Lolling
har imidlertid ikke ret sat sig ind i Situationen. Naar Zeas op-
fordrer Dike til at tage Sede ovenfor Eumenidernes Helligdom,
vil det aabenbart kun sige, at hun skal sette sin Domslol pas
Areopagiternes almindelige Dommerszde, der vel var lige oven-
for Eumenidernes Helligdom, men som bekjendt oppe paa Heiens
Flade, hvor endou Sidderzkkerne osv. sees, og derfra kunde Dike
fortreffelig oversee hele Egnen baade mod Syd og mod Nord.
Og naar Hermes opfordrer hende til at see i Retning af Pnyx,
er det jo muligt, at han har villet have hende til at see udover
Keramsikostorvet; men det ligger riglignok, synes mig, nok sa
ner at antage, at bun har skullet vende sig mod Hovedopgangen
til Heien, altsaa mod Syd (Trappen existerer endou, saa der kan
ikke vere Tvivl)!), — om ellers Lukian har forbundet nogen
anden Tanke med disse Ord end at'gjare Skildringen mere ao-
skuelig og levende. Faigelig beviser heller ikke dette Sted Nogel.

Hvad Pladsens Fortrinlighed tilFolkeforsamlings-
sted angaaer, kan ved ferste @iekast Philopapposheien synes at
have Fortrinet. Den frembyder paa sin Nordestside, tzt Qst og
Syd for «Sokrates's Fengsele, en rummelig, jevn Skraaning, der
strekker sig ned mod Hulveien, hvorfra man stiger op til Akro-
polis, og er godt dekket mod Nordenvinden, medens Nympheheieos
Nordestskraaning, Nord for Hagia Marina, — om nogen anden
Plads kan der nemlig ikke vere Tale, — er mere udsat for
Nordenvinden og frembyder en mindre omfangsrig Plads. lmid-
lertid ville de foranliggende Bygninger betydelig have kunnet svekke
Nordenvindens Kraft og Pladsen er dog altid mere end stor nok til
en Folkeforsamling og har desuden een Fordel, der vel kunde op-
veie mangen en Ulempe og som utvivisomt har veret i heieste
Grad bestemmende, da man saa sig om efter en serlig Folke-
forsamlingsplads, nemlig dens umiddelbare Nerhed ved Kera-
meikostorvet. Dette Hensyn ved Vaiget af en Folkeforsam-

') Wachsmuth har derfor ogsaa (Die Stadt Athen I, 371) benyttet dette som
et Bevis for, at Pnyx maa seges Syd for Areopagos.
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lingsplads har ogsaa Curtius frembeevet!); men da han antager
Folkeforsamlingsstedet paa Pnyx indrettet l@nge forend Keramei-
kostorvet blev Hovedtorv, seer han naturligvis i sit Poyx's Be-
liggenhed tet ved det gamle Torv et yderligere Bevis for Rig-
tigheden af sin Ansettelse. Staaer det imidlertid fast, hvad jeg
mener at have godtgjort i min oftere nzvnte Afhandling S. 259 f.,
at Kerameikostorvet blev Athens Hovedtorv lenge for Solon, og
er det, som ovenfor paavist, i allerhsieste Grad sandsynligt, at
en serlig Folkeforsamlingsplads paa Pnyx ferst er bleven ind-
rettet efter Solon, saa er delte utvivisomt en meget vagtig
Anke mod Curtius’s Anssttelse. Og at Pnyx virkelig ikke kan
have ligget langt fra Kerameikostorvet, viser sig ad anden Vei
som temmelig sikkert. 1 Begyndelsen af Aristophanes’s Acharner
sidder Dikaiopolis alene paa Pnyx for Folkeforsamlingens Be-
gyndelse og beskriver, hvoriedes Folk endnu give sig god Tid

paa Torvet: .

Oi d'év dyoeqd Aadoios, xdve xai xavw
To ayosviov gsvyovss 30 pspsdsapévoy

bedder det V. 21 f. Ter jeg nu end ikke med saa stor Be-
stemthed som Lolling (S. 485; jfr. 476 f.) paastaae, at Dikaio-
polis fra Pnyx virkelig maa see Alt, hvad han beskriver, da jo
Aristophanes kan have taget sig den Frihed at lade ham be-
skrive som n@rverende, hvad han kun kunde see i Aanden?),
saa anseer jeg dog den ferste Opfattelse for den sandsynligste.
Sterre Vegt legger jeg imidlertid paa Ordene e«de ville ikke lade
sig drive indenfor det meniefarvede Reb», da disse efter Scho-
manns riglige Bemarkning ?) forudsatte, at der fra Torvet ferte
en Gade lige til Pnyx, hvoraf felger, at dette ikke kan have
veret langt fra Kerameikostorvet (thi om noget andet Torv kan
der fornufligvis eiveere Tale). Mest afgjerende for mig er dog det
ovfr. S. 79 anferte Sted hos Scholiasten til Aristoph. Fugl. 997.

1) At St 1, 33 og Erl. Text L. 1.
?) Jfr. Welcker Rh. M. N. F. X, 39 I.; Wieseler i Gott. Nachr. 1873, 477*.
%) Gr. Alt. I3, 403.
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'Det viser nemlig, at Pnyx vel ikke herte til Kolonos misthios
eller agoraios (Torveheien), men dog laa saa nar dette, at Nogle
kunde forledes til at antage det for at here dertil. Nu er det
imidlertid saa sikkert som Noget i Athens Topographi, at Keo-
lonos agoraios laa ved Kerameikostorvet, — det er utvivisomt
den nordlige Fortsettelse af Melitehoiderne, hvorpaa det saa-
kaldte Theseustempel staaer). Og jeg anseer dette for at vere
et meget vagtigt Argument for at iegge Pnyx paa Nymphehaien.

Som yderligere Bevis herfor vilde jeg anfere, at Nymphe-
beien ganske sarlig svarer til Derivationen afOrdet IZ»#k.
Den. er, som anfert, navnlig paa den Side, der vender mod Are-
opagos, en knudret, ujevn Klippeblok, der uvilkaarlig minder om
Curtius’s Udtryk «eine geballte compakte Felsmasses. Delte er
derimod ikke Tilfeldet med Philopapposheien. Denne, ‘navnlig
paa den mod Byen vendende Side, ganske jevnt skraanende
Hei, der lober op i en temmelig spids Top, er kun lidet skikket
til at fremkalde en Forestilling af den n®vnte Art.

For saa vidt synes Lollings Ansettelse at have sterst Sand-
synlighed for sig. Naar jeg dog ikke afgjort ter slutte mig til
den, er det, fordi den ikke i alle Henseender lader sig bringe i
fuld Overensstemmelse med Forfatternes Vidnesbyrd. Jeg regner
ikke hertil, at Taleren fra Nymphehoeiens Nordestskraaning umu-
lig har kunnet see selve Havet, medens dette maaske har
veret muligt ved Philopapposheien; thi i Plutarchs Ord i Histo-
rien om de 30 Tyranner og Bema behever ikke at ligge Mere,
end at Taleren fra dette saa i Retning af Havet®. Heller
ikke legger jeg Veegt paa Platons Beskrivelse i Staten VI, p. 492
b-c, hvoraf Welcker (Der Felsaltar 328), Curtius (Att. St. I, 53)
0. A. have villet slutte, at Pnyx laa mellem gjenlydende Klipper,
hvilket ganske sikkert, trods Lollings Paastand (S. 485 f.), passer

1) S. Bursian Geogr. v. Grchld. 1, 287 og navolig Wachsmuth i Rh. M. N.
F. XXIII (1868), 7 ff.

2) Lolling S. 473 fI. og Wieseler ibd. synes at mene, at Talerstolen ogsas
efter de 30 var vendt mod Land; til en saadan Antagelse er der ikke
den fjerneste Grund.
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‘kun brugtes om Torvet i dette; men selv om hans Paastand
med Hensyn til «Eerameikos» er rigtig, kan der ikke derfra
sluttes Noget med Hensyn til «Pnyx»s, da Kerameikostorvet ved-
blev lige ned i Keisertiden at vere Hovedtorv, medens Pnyx alt
fra Frihedstidens Slutning sjelddere og sjeldnere benyttedes som
Folkeforsamlingsplads og Stedet blev mere og mere ede. «Poyx»
brugtes, som vi have seet, om hele Heien ialfald endou paa
Aischines’s Tid og utvivisomt ogsaa, da de Forfattere, hvorfra
vore Scholier have hentet deres Oplysninger, skrev o: i den
alexandrinske Tid, og det er da meget lidet sandsynligt, at man
senere skulde have gjort nogen Forandring i Navoets Brug og
kun anvendt det i indskraznket Betydning. Da fremdeles Hoved-
kampen aabenbart fandt Sted i Lavningen ©st og Nord for
Nymphehoien ved den pirmiske Port, der utvivisomt stod Nord
for denne Heil), og ved Eumenidernes Helligdom Nord for Are-
opagos, maa Slaget, hvis Curtius har Ret, have trukket sig et
godt Stykke bort fra Philopapposheien; men i saa Fald bliver
Overfledigheden hos Plutarch i Betegnelsen af det Sted, hvor
kun Kampens Begyndelse havde staaet, i den Grad paafaldende,
at jeg vover at paastaae, at denne Omsiendighed i Forening med
Adskillelsen i det Folgende af Ppyx.og Museion gjer det masten
utvivisomt, at Plutarchs Kilde ei kan have t®nkt sig begge Steder
paa samme Hei. Rigtigt bemarker ogsaa Lolling (S. 480), at
der jo slet ikke stod nogen Kamp paa Toppen af Philopap-
posheien, saa at ogsaa deraf klart fremgaaer, at der ved Museion
tenkes paa hele denne Hoi. — Paa den anden Side maa det
indremmes, at hvis Pnyx er at sege paa Nympheheien, bliver
Amazonernes Stilling, omtrent fra Ost til Vest, hvis ellers Plu-
tarchs Skildring er rigtig, mindre naturlig end hos Curtius.
Imidlertid indeholder den selv i saa Fald dog neppe noget lige-
frem Usandsynligt, og turde vi antage, at Kleidemos ved Ordene

') S. Ross Das Theseion Vorwort XiII; Leake Topogr. Athens ? 164 fI. og
319; Bursian Geogr. v. Grehld. I, 278 og | Paunly Realenc. 1%, 1974;
Wachsmuth Rh. M. N. F. XXIii, 36 fI.
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meds vy Mvixa ikke blot har tmnkt paa Nympheheien, men paa
hele Hoidedraget Nord for Koile, — en Antagelse, der ingenlunde
er saa urimelig, da Nympheheiens og Alterheiens Toppe kun ere
adskilte ved en meget ringe Indsznkning, — saa vilde ogiaa
dette Sted ubetinget tale for Lollings Anssttelse af Pnyx.

Som det sees, er det endnu umuligt med Sikkerhed at
demme Curtins og Lolling imellem. Er der end vegtige
Grunde, der tale for, at Nympheheoien er Athens Pnyx
og atFolkeforsamlingspladsen har liggetpaaNymphe-
heiens Nordestskraaning ovenfor Kerameikostorvet,
saa er der dog endnu visse Betaznkeligheder ved
denne Antagelse. Efter al Sandsynlighed kan kun en Ud-
gravning lese Spoergsmaalet, om ellers ikke Pnyx, der i den se-
nere Oldtid ikke benyttedes som Folkeforsamlingsplads, i Tidens Leb
er blevet saa edelagt, at alle Udgravninger ville blive uden
Resultat.

At Poyx havde Theaterform, slutter man i Regelen af Pol-
lux VIII, 182: ywplov moog sy ‘Axgomcles, xassoxsvacuévor xata
oy nalasdy dnlosgta, ovx sl Fsavgov molumeaypoovvey.
Dette Sted beviser imidlertid aabenbart Intet derfor; men i sig
selv er det sandsynligt, at Folkeforsamlingspladsen havede
sig opad Bjergskraaningen i Lighed med et Theater. At
Tilhererne sad paaStenbanke, der sandsynligvis vare ud-
hugne i Klippen som i alle greeske Theatre, om de end langtfra
vare saa beqvemt indrettede som disse, fremgaaer af Aristoph.
Acharn. 29 og 59, Ridd. 750 og 783 f., Ekkl. 21 ff. og 93 f1.,
Demosth. om Krands. 169, Plut. Nik. 7. Gamle, svagelige eller
bledagtige Folk medtog vel ofte en Hovedpude (Aristoph. Ridd.
783 ff.). En enkelt Gang sidder En paa Jorden (Hvesp. 43).
Prytanerne sad paa Trazbaznke tat ved Talerstolen
(Acharn. 24 f.; Ekkl. 86 [104 Bergk]). At der paa Pnyx var et
Alter, hvor der offredes til Zeus Agoraios, siges hos Schol.
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til Aristoph. Ridd. 410%). Talerstolen: o gspa (t. Ex. Plut.
Them. 19 og Hesych. v. 2s9wporas) eller 6 A6Pog (t. Ex. Aristoph.
Fred. 680; Ekkl. l. 1) maa ifelge det tidligere Udviklede have
staget nederst i Forsamlingen med Front mod Havet.
Folgelig er Lollings Formodning (S. 494 'ﬁ'.), at Talerstolen stod
sauf dem Ostrande des Nymphenhiigels, gerade iiber der Volks-
versammlung, 25 Meter von der néchst liegenden nordwestlichen
Ecke der Sternwarte unterwarts» (S. 497), ubetinget at forkaste,
allerede af den Grund, at Taleren vilde komme til at staae heit
avenover Tilhererne, aldeles adskilt fra dem ved en brat, 9 Meter
hei Klippeveeg, med Apsigtet mod Nordenvinden og Ryggen til
Havet, medens Tilhererne vilde komme til at sidde med Ryggen
lii den nedadgaaende Skraaning og til Propylzerne. De samme
Ulemper, som kimbe ved Alterheiens Terrasse, vilde altsaa her
vare lilstede i langt heiere Grad, ikke at tale om, at det vilde
vere aldeles ubegribeligt, hvorledes Prytanerne (Proedrene) med
Lethed skulde have kunnet komme op til Bema, hvis de have
siddet nede i Folkeforsamlingen, eller ned til denne, hvis de
bave siddet oppe ved Talerstolen. Overhovedet rebe Lollings
Forestillinger om Indretningen af Folkeforsamlingspladsen
(jtr. S. 486) en Mangel paa sund praktisk Sands, der er ser-
deles paafaldende. Med Hensyn til Talerstolen er han aabenbart
bleven vildledt dels ved et Par Steder hos Arisiopbanes (Ridd.
311 . og 956 og Hvesp. 34 fl.), som han har misforstaaet, dels
ved en oftere fremtreedende, heist uheldig Mani for overalt i
alle Enkeltheder at ville paavise Spor og Levninger af de an-
tike Lokaliteter og Indretninger, i dette Tilfzlde af Bema. Mis-
forstaaelserne af Aristophanes har allerede Wieseler i de Be-
merkninger, hvormed han ledsager Afhandlingen, (S. 497*) paavist,
saa at jeg ikke behever at opholde mig ved dem. Og hvadan-

') Herom og om Udtryk som 7v Sedv yonouois xadwcswuivyy Hixve
thos Athen. V p. 213 d) s. Ross Die Pnyx u. das Pelasg. 12 . Om
Lolling, uonder Forudsetning af hans Hypotheses Rigtighed, har Ret i
{S. 493) at henfere den ovenn@vnte Klippeindskrift pos s paa Syd-
siden af Hagia Marina til dette Alter for Zeus, er meget usikkert.

8*
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gaaer den «becken- oder wannenformige Aushohlung im Felsen»
med sin «in den Felsen eingehauene Rinne», hvori Lolling am-
tager, at Talerstolen har veret anbragt, kan jeg af @iesyn for-
sikkre, at det simpelthen er en af de Klippebearbeidelser, som
vi saa ofte treffe i denne Egn, og aldrig har haft Noget at
gjore med Tdlerstolen paa Pnyx. .

Ifelge Philochoros hos Scholiasten til Aristoph. Fugl. 997
(8. ovfr. 8. 79) blev Metons Heliotropion Ol 86, 4: 433/2 op-
stillet v 1 viv éxxdnoiq meog *@ elyss 100 dv o Hvxyl. Bvad
det er for en zslyog, er ikke klart. Soluhret kan ‘have veret an-
bragt paa en Mur, der afsluitede Forsamlingsrummet bagtil 1),
men maaske ogsaa ved eller i Nerheden af Bymuren ovenfor
Forsamlingsstedet ?). Lolling har (S. 487) haft den underlige
Idee, at 20 wsiyoc er en af Klippeveggene, der omgav Stedet,
sandsynligvis den nordlige Side af Hagia Marina; en saadan Uri-
melighed behever ingen Gjendrivelse.

Ligesom Folkeforsamlingspladsen paa Pnyx var skabt af dem
demokratiske Strzben hos det attiske Folk, falder Stedets Amn-
seelse ogsaa sammen med Demokratiets Blomstren. Dets Glands-
periode er i 5. og 4. Aarhd. f. Chr. Alt hepnimod Demokra-
tiets sidste Dage var det for tarveligt og ubeqvemt for Datidens
mere forfinede Borgere; man foretrak at samles i Dionysosthe-
atret, hvis Indretning i alle Henseender bedre stemmede med
Tidens Fordringer til Pragt og Beqvemmelighed. Efter Aar 300
ere Folkeforsamlinger vistnok kun sjelden holdte der. I Romer-
tiden slod det ganske forladt®). Det politiske Liv var udslukt,

og de Meddelelser, den romerske Statholder havde at gjore
Folket, lod ikke fra «Stenen paa Pnyxs.

1) Dette formoder Wachsmuth Die Stadt Athen l, 371 og heoviser til Ar'stoph.
Ekkl. 497 og Hvesp. 1109 (hvor Meineke har retlet moxvor til Hvxwos).

?) Saaledes Ross Die Pnyx u. das Pelasg. 4; Curtius Att. St. I, 58.

?) Athen. V p. 213 d; Jfr. J. L. Ussing Kong Attalos' Stoa i Athen i Vdsk.
Selsk. Skr. 5 Reekke, hist. og philos. Afd. 1V, 421 1.

f- .
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bedre paa Philopapposheiens end paa Nymphehsiens Skraaning !);
da nemlig Platon paa dette Sted kun taler om Forsamlingsplad-
ser i Almindelighed, er det ingenlunde nedvendigt at antage, at
han har tenkt paa Athens Pnyx. Derimod kan der maaske ikke
uden Grund indvendes mod Lolling, at Nymphehoeiens Nzrhed
ved Kerameikostorvet gjor det tvivisomt, om den allerede paa
Aischines’s Tid har veret saa forladt og ringeagtet, som Pnyx
beskrives af demne Taler, medens dette snarere ter antages om
Philopapposhsien.. Og afgjort maa det indremmes, at Nymphe-
heien kun i videre Forstand kan siges at ligge moos wjj *Axpo-
nolss, som det hed om Pnyx hos Pollux, medens Philopapposskraa-
ningen stemmer bedre med denne Angivelse. Imidlertid er det jo
muligt, at Pollux har udtrykt sig uneiagtigt, — hvis Wachsmuths
Pormodning med Hensyn til det n®vnte Udtryks sedvanlige Be-
tydning i Sprogbrugen (s. ovfr. S. 79 Anm. 3) er rigtig, er en
saadan Anlagelse afgjort nedvendig, hvad enten vi' slutte os til
Curtius eller til Lolling, — og ialfald er ingen af de nzvnte
Anker sterk nok til at umuliggjere Lollings Hypothese.

Der staaer endnu eet Forfattersted tilbage, der volder ikke ringe
Vanskelighed. 1Beskrivelsen af Slaget mellemTheseus
og Amazonerne hos Plut. Thes. 27 hedder det, at dette var
en Daad, som man ikke skulde have ventet af Qvinder. OV yap
dv 3v doies xassorgasonédsvaay ovdd Tqv payyy ovvijpay v
708 megi tny Hvvxa xai 10 Movcaiov, &8 py xpasovoas
tjs yogas ddewss tjj nodss moocémEay . . . . .. Tovogss di
Kstdqguog, d5axpsfoiy 1a xad Exacse Bovdousvos, 3¢ piv svw-
vopoy 3@y ‘Apaldvay xépac morgépssy mpog 10 YOV xo-
Aovpevov ‘Apalovesov [hvilket ifelge Aischyl. Eumen. 688 ff. laa
ved Areopagos], 5w d3 ds5idd moos sqv Nvixa xata
v Xovoay gqxew [da Xgvoe ellers aldrig omtales ?) og yxssv ikke

1) Mr. W. Gurlitt N. J. £. Philol. u. Padag. 1C (1869), 154.

3) Pervanoglus Formodning i N. 1. f. Philol. u. Pidag. Cl (1870), 51 og 57,
at det skulde have vaeret en Helligdom for en lemnisk-thrakisk Gudinde
Chryse (jfr. Soph. Philokt. 194) i en Grotte ved Foden af den til den
thrakiske Ares indviede Areshei, er aldeles usandsynlig.
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er rigtigt, leser Madvig Adv. cr. I, 567: zatevsixpus arg-
xssv]. Athenaierne angreb med Held denoe Flei dmo tod
Movoséov, og de Faldne laae begravne ved den Gade, som
ferte til den pireiske Port. Her blev imjdlertid Seirher-
rerne trengte tilbage lige tii Eumenidernes Helligdom,
indtil nye Skarer fra llissosegnen Ost for Akropolis kom til
Bjelp, hvorpaa de drev Amazonernes heire Flei tilbage til Leiren.
Ved Lollings Forklaring (S. 480 ff.), der gaaer ud fra, at Slaget
fandt Sted udenfor Byportene paa Vestsiden af Melitehoiderne,
og derfor retter év you til év ywom, skal jeg ei opholde mig, da
baade Konjekturen er aldeles usandsynlig og Plutarchs Beskri-
velse ikke tillader nogen Tvivl om, at Slaget stod i Byen. Cur-
tius's Udvikling (Att. St. 1, 531f. og I, 68 f.) er langt mere til-
talende. Han antager, ‘at Amazonernes Linie strakte sig omtrent
fra Nord til .Syd, beregnet paa at afskjere Akropolis. Deres
heire Flai kom saaledes til at staae lige under Museion, hvorved
Theseus's Angreb‘paa denne Flei fra Museion bliver godt moli-
veret. 1 Begyndelsen vare Athenaierne heldige og drev Amazo-
nerne tilbage lil Lavningen mellem Nympheheien, Areopagos og
Theseionsheien i den Hensigt at trénge dem ud af Byen gjennem
den pireiske Port; men her bragtes de til at vige osv. Denne For-
klaring gaaer imidlertid ud fra den mislige Forudsestning, at
Ordene mspi sy IHvvxa xai 16 Movosiov betegne samme Hei.
Ter det nu end ikke afgjort benzgtes, at Museion — der hos
Paus. I, 25, 7 betegnes. som Aogos amavmxgy sns Axgomolsws
og om hvis Beliggenhed paa Philopapposheien der ikke kan
vere nogen Tvivl, — kan have varet brugt om Philopappos-
heiens Top alene, medens Pnyx var Navnet paa dennes nedre
nordestlige Skraaning, — en Antagelse, der kunde finde en
Stette i, at Plutarch kun s@tter Prepositionen meoé ved det
forste Led, — saa er dog baade Hypothesen om det dobbeite
Navn og Overfledigheden i Plutarchs Betegnelse meget beten-
kelig. Curtius har vel (Att. St. I, 51) paastaaet, at Pnyx i senere
Tid kun brugtes om Folkeforsamlingspladsen, ligesom Keramei-
kos, der oprindelig var Navnet paa et helt Qvarler, i senere Tid

ra
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Bemarkninger til Xeo. Auab. V, 7, 22.

Af C. P. ChAristensen ScAmidt.

(Nedenstaaende Bemarkninger meddeeltes i philologisk-hi-
storisk Samfund d. 13. Nov. 1873, efter en noget kortere For-
beredelse, end jeg kunde have ensket mig. At omarbeide det
Bele, for at udslette ethvert Prag af at det oprindeligt bar varet
beregnet paa mundtligt Foredrag, har jeg ikke fundet Anledning
til; derimod har jeg bestrbt mig for saavidt muligt at raade
Bod paa de Mangler, der paa Grund af den noget utilstrekkelige
Forberedelse klebede ved Arbeidet. Herved ere endeel Be-
merkninger komne mig tilgode, som Hr. Cand. philol. O. Siesbye
gjorde i et felgende Moede, ledsagede af en Rekke Forfatter-
steder vedrerende deels Brugen af wg av selv, deels hvad jeg
ved Undersegelsen deraf ellers var kommen ind paa, hvilke
Steder for en Deel skyldtes Optegnelser af Hr. Conferensraad
Madvig. Hvad jeg af dem har benyttet — og det er Tilfzldet
med de allerfleste —, saavelsom hvad der senere er tilflydt mig
af samme Kilde, har jeg betegnet som laant ialtfald ved Merket
[S.] eller henholdsviis [M.]; men det er en Selvfelge, at jeg,
med al Taknemmelighed for det Modtagne, har maattet benytte
det paa min egen Maade.)

Partiklerne o¢ og &» kunne som bekjendt trede i For-
bindelse med hinanden paa mangfoldige forskjellige Maader. Saa-
ledes findes wg i relative Setninger og Tidsbisetninger!), samt
i Hensigtsswetninger, med &» og Conjunctiv (eller uregelmessigt,

1) Dette vel forst hos senere Forfattere, som Ceb. Tab. c. 4 og 9 (sml.
Eustath. p. 214, 40, anfort af G. Hermano t. Viger. p. 944); dog have
vi hos Herodot (IV, 172) det temporale ws med Conjuncliv uden dar;
temmelig tvivisomt 'er derimod o¢ &» med Optativ (iterativt) om For-
tiden Her. I, 196.
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ved et Hovedverbum af Fortiden, Optativ), og ligeledes findes e
i talrige Betydninger forbundet med de forskjellige Verbalformer,
der kunne staae hypothetisk-betinget eller potentialt med a».
Alle disse Forbindelser, i hvilke a» ved Siden af sig har et
Verbum, hvortil det kan slutte sig, ville vi imidlertid her
lade udenfor Betragtningen, for serligt at dvaele ved en af de
Forbindelser, i hvilke den Verbalforestilling, som Anvendelsen
af dv forudsetter idetmindste som oprindeligt foresvevende
Tanken, ikke har fundet sit Udtryk i en tilsvarende Verbalform
som Led i Sztningen, nemlig den, hvor wg som reen Sammen-
ligningsconjunction (ikke relativt Maadesadverbium) med tilfeiet
av staaer efterfulgt af et Participium, og hvor vi derfor, ved at
mindes om andre Forbindelser, i hvilke Participiet ved Partikler
er koyttet umiddelbart til Hovedverbet, faae Anledning (il at
sperge , i hvilken Udstrzkning hiin oprindeligt foresvevende
Verbalforestilling er vedbleven at veere levende hos de Mennesker,
der benyttede Sproget. At saadanne Tilfelde, hvor av efter et
Forudsetningen betegnende w¢ herer til et hypolhetisk-betinget
eller potentialt Participium (som f.Ex. Xen. Anab. I, 1, 10 &
oltw TEQiysvousYos dv WY aructadiwwdy), Daturligviis ikke
here herhen, behever vel kun at antydes, men ter heller ikke
lades ganske uberert, fordi man dog kan finde saadanne Til-
felde sammenblandede med dem, vi her have at behandle.
Jeg skal tage mit Udgangspunct fra et Sted i Xenophons
Anabasis (V, 7, 22), deels fordi dette Skrift er eet, som vi alle
ere fortrolige med, deels fordi Stedet i en vis Henseende er ene-
staaende i den egentlige attiske Litteratur, og endelig fordi det i
de almindelig gengse Skolecommentarer ikke findes saa rigtigt
eller dog ikke saa neiagtigt forklaret, som det kunde onskes,
og fordi jeg af Erfaring veed, at det kan volde ikke blot Di-
sciple, men ogsaa Lererc Bryderi. Det er et Sted af en Tale,
som Xenophon holder til Soldaterne under de noget stormende
Forhandlinger, som det 45 Dages Ophold ved Kotyora medferte,
for at vise dem de mislige Felger af den Selvraadighed og
Mangel paa Disciplin, som havde faaet Indpas i Heren. Han
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forteeller, at under Opholdet ved Kerasus havde Lochagen Klearetos
arrangeret en lille Privatexpedition mod en kolchisk Bjergby,
som levede i Venskab med Kerasuntierne og derfor hidtil havde
staaet paa en venskabelig Fod ogsaa med Heeren, men at Fore-
tagendet mislykkedes og at Klearetos og mange af hans Led-
sagere omkom, hvorimod Andre slap tilbage til Kerasus netop
den Dag, da Herens Gros bred op derfra for at marchere videre,
medens endeel af dem, der droge tilvands, endnu vare i Byen.
Kolcherne sendte saa Folk til Kerasus for at besvere sig over
Angrebet, og da disse af Kerasuntierne herte, at det havde
veret et aldeles privat Foretagende, vilde de drage efter Haren
for at meddele Anfererne det Passerede og stille Ligene af de
Faldne til deres Raadighed; men de, der vare undsiupne, enskede
ikke, at deres Bedrifter skulde komme for Anferernes @ren, og
de sammenrottede sig derfor med nogle Andre og stenede de
kolchiske Sendebud. Derpaa afgik der Afsendinge fra Kera-
suntierne til Heren for at berette, hvad der var skeet, og mens
de sad med Anfererne udenfor Leiren og talte med dem om
hvad der var at gjere, opstod der pau Grund af Soldaternes
Misforneielse med Agoranomerne Uroligheder i Haren. «Da vi
sad udenfor Leiren», siger Xenpphon, «<herte vi paa een Gang
en stor Larm: nals mals, Balle falds, og snart saae vi
Mange komme lebende med Stene i Haanden eller ifeerd med at
tage Stene op fra Jorden.» Kai oi udv Kspadgovvwmos, hedder
det saa videre, w¢ &v xal éwpaxdtss 10 mag savsolg
nedywe, deicaviss dmoywgoios meos wa ndola® goav d8 vy
dia xai quay of édsioay.

Hos Kriizer forklares nu dette Sted ved at der til wg av
suppleres amoyweozsy med Henviisning til Udgiverens Griechische
Sprachlehre 3 69, 7 Anm. 2 og med Jevnferelse af et Sted af
Memorabilierne (lIl, 6, 4). 1 den citerede Anmarkning i Gram-
matiken lzres der, at «fehlen kann das zu av gehorige Verbum,
wenn das vorhergehende (in der dastehenden oder in einer sinn-
gemidszen Form) zu erginzen oder endlich ein allgemeiner Be-
griff, wie aiy, mowolng, eimosg zu denken ist.» Da der her
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udtrykkelig suppleres croyewgotsy, falder altsaa det af denne
meget omfattende Anmerkning, som her skulde komme til An-
vendelse, sammen med hvad der staaer Madv. gr. Ordf. g 139¢c:
«ay staaer undertiden elliptisk, saaledes at et umiddelbart forud-
gaaende Verbum underforstaaes i hypotbetisk Indicativ eller
Optativ.s At det nu ber ikke er et forudgaaende, men et efter-
folgende Verbum, der skal suppleres, er det ikke verdt at op-
holde os ved; det er jo Noget, som man ogsaa andensteds
finder Exempler paa (jeg henviser derom til Krogers Sprachl.
2 62, 4 og Exx. i Apm. 1). Hvad der derimod for o8, der ere
vante tik Madvigs Sysltem, strax vil vere paafaldende, det er,
at der her skal suppleres Optativ; thi det vil for os sige,
at der skal tenkes paa Nutiden eller Fremtiden. Men
at sammeonligne det, Kerasuntierne ved den omtalte Leilig-
hed gjorde, med Noget, som de samme Kerasuntiere
nu eller i Fremtiden kunne antages at (ville) gjore, til-
.med under Forudsatning netop af det, der allerede virkelig
har fundet Sted i Fortiden (Swpaxdzes 70 mag’ éavsois noaypa),
vilde dog vere en topmaalt Urimelighed, og at noget Saadant
skulde vare Kriigers Mening, antager jeg heller ingenlunde.
Sagen er rimeligviis den, at Krilger, som forresten vead meget
vel Besked med den hypothetiske Optativs Begrandsninz (og i
Dialektizren noterer stedfindende Overskridelser af denne) i
Hoveds®tninger, her har ladet sig afficere af den (i Virke-
ligheden vistnok irrelevante) Omstendighed, at Setningen er en
Bisetning (efter hans Udtryksmaade en Relativsetning) til et
Hovedverbum af Fortiden; paa Grund af den Uklarhed, der des-
veerre paa dette Omraade hersker i hans Moduslere, anseer jeg
det for muligt, at ban_af den Grund her vil have sin Optativ
opfattet som herende til Datiden eller Dafremtiden. Hvorvidt
nu dette, afseet fra Grunden, i og for sig er berettiget eller ei,
skal jeg senere undersege; men ialtfald kunde man i den danske
Bearbeidelse af Kriigers Udgave have ensket en noget bestemtere
Forklaring, tilmed da det Stykke i Madvigs greske Ordfeinings-
lzre, der har maattet settes istedenfor Anmarkningen af Kriigers
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Sprachlebre, indeholder en Tilfeielse om Underforstaaelsen af
Verbet i Forbindelsen donse av s, som let kan lede ialtfald
den ubefestede Discipel paa Vildspor. At tenke paa Nutiden
eller Fremtiden bliver her kun muligt ved en Opfattelse af Parti-
cipiet, som ganske vist er forsegt (8. Vollbrecht's Udgave), men
som i Virkeligheden er aldeles utilstedelig, nemlig ved at tage
swgaxosss som substanlivisk Betegnelse af tenkte Personer. At
dette ikke gaaer an, er ikke vanskeligt at see. To mag éavvois
nedypa er den bestemte Begivenhed, der havde fundet Sted
hos Kerasuntierne, og da der nu staaer mag’ éavrols og ikke
nag avsoisl), saa han Subjectet for Swpaxdres heller ikke vare
Andre end netop Kerasuntierne, med andre Ord, smwpaxozag
kan umuligt staae subslantivisk, men maa nedvendigviis staae.
appositivt. Men fremdeles bliver der nu, forudsat at det har
sin Rigltighed med cnoywgotsy av om det i Datiden eller Da-
fremtiden Mulige, Spergsmaal om hiint appositive Participiums
Forhold til dette dets underforstaaede Hovedverbum. Man vil
nemlig vistnok paa Forhaand vere tjlbgielig til, ved et Parti-
cipium i Forbindelse med en Oplativ med a» at vente betegnet
den (som uvirkelig, men mulig) antagne Forudsa®tniog for
Hovedverbet %), og i det eneste Exempel i Kriigers” Sprachlehre,
hvor der staaer &g av med efterfolgende Participium (Lys. I, 12,.
hvoromn Mere siden), betegner ogsaa Participiet tydeligt nok en
Forudsetning, der er i ligefrem Modstrid med Virkelig-
heden, saa at o¢ a» med Participium der kan oversemttes ved
«som om», og i det af Memorabilierne anferte Sted, som jeg
siden ogsaa skal dveele n@®rmere ved, kan ligeledes wg &v med
Participium opfattes og bliver i Regelen opfattet som et «som
oms. Men det lader sig her ikke gjere; thi her betegner Par-
ticipiet Noget, hvis Virkelighed, langtfra at vere benegtet, ikke

1) Avr0is have kun Haandskrifter af 2den Classe, og Vollbrecht har ikke
optaget det.

1) Kihner: stamgvam etiam vidissent., hvad ogsaa Breitenbach erkierer for
den ene rigtige Overszttelse af u¢ &» xai fwpaxdzes.

.
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engang er henstillet som tvivisom, men ligefrem uomtvisteligt
given. Man kunde maaskee ville gjere gjeldende, at der ved
swpaxotsg slet ikke var tenkt paa hvad Kerasuntierne tidligere
havde seet, men paa det, de havde seet i dette @ieblik, saa
Meningen skulde veere: «Kerasuntierne bleve bange og Isb bort,
sora om de her havde seet (ikke blot det, de virkeligt saae, Folk
komme lebende med Stene i Haanden, men) det, der var pas-
seret tidligere hos dem selv (Folk blive stenede tildede)s. Men
skulde det veere Meningen, da vilde Participiets Tid vere urigtig;
der maatte da enten staae Presens, for at betegne det, de endnu
havde for @ie, eller Aorist, for at betegne det lige modiagne
momentane Indtryk; Perfectum, der betegner den ferdige og
afsluttede lagttagelse, er her, hvor der skulde vere Tale om et
lige i dette @ieblik modtaget Indtryk, aldeles ikke paa sin Plads.
Der er altsaa ikke Andet tilbage, end at tage dig dv cmoyegolsy
i allersnevreste Forstand reent potentialt o: uden nogen
bestemt antagen Forudsetning blot som Betegnelse for det, man
nok kunde tenke sig, og Participiet som Betegnelse for en
som stedfindende given Forudsazlning 9: nermende sig
steerkt lil Betegnelse af Grunden. Saaledes ‘er det underfor-
staaede Verbum ogsaa rigtigt opfattet i Rehdantz's Udgave, men
-hans. Opfattelse af Participiet er urigtig eller ialtfald uklar, og
naar han endvidere nzrer Tvivl om &» (hvad fer ham allerede
Poppo og' Const. Matthia havde gjort og Breitenbach billiger)
og foreslaaer wg dy (ligesom C. Schenkl tviviende formoder ¢
dga), da vil det i det Felgende blive klart, at denne Tvivl er
mildest talt mindre vel betenkt.

Men hvorledes forholder det sig nu med den supplerede
Optativ? er den riglig eller ei? [ en Note under Texten til
Madv. gr. Ordf. g 136 leses: «Hos Herodot, ligesom hos Homer,
staaer undertiden Optativ med &» for (som Formodning) at ud-
trykke en Mulighed i den forbigangne Tid», hvorpaa der anferes
to Exempler af Herodot (I, 2 sigoar d’av ovsos Kosjsss og IX, 71
alla savta piv xal @Iover dv einossy), som let kunne foreges
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med flere 1), og at ogsaa attiske Forfattere have brugt Optativen
saaledes, er sikkert nok. Ikke blot af Thukydid, hos hvem
det kunde vare en Efterklang af Berodot eller overhovedet af
#ldre Sprogbrug, aoferer Kriger (Gr. Spr. 11 ¢ 53, 2 Aom. 7)
I, 9 avsas d2 ovx av moldal sigoav, men ogsaa af Platon kan
jeg anfere et Par Steder, af hvilke det ene findes anfert hos
Matthia (Gr. Gramm. § 514, 2), men uden at der er lagt videre
Merke til det Eiendommelige i Tidsforholdet, nemlig Legg.
p- 677 B oic 0i vots nspsguyovses sy @pIogav oysdov Goesoé
uveg av sley vopqc, év xopugals mov omsxpa [wrvoa tov TV
dvdouinmy diadscwouéva yévovs og P. 678 E odxoiy xai ségrvas,
6aairceg o1dnoov déovras xai yalxot xal 1@v sosovIwY CmaVIMY,
©y avsoy yoover xai §u mlslova fgpevopévas Gy elsv v wH
wts; (p. 687 B pdy ov vovrwy yagsv émiSvpolsy cv; hvor Lese-
maaden er betvivlet, vil jeg ikke regne, saalidtsom Criti. p. 114 B).
Det vil imidlertid let sees, at paa alle disse Steder staaer Op-
tativen (hvad ogsaa Udtrykket hos Madvig betegner) ikke om
nogen Datid eller Dafremtid, men om en ligefrem Fortid, seet
fra Nutidens Standpunct, at der overalt er Tale om, hvad der
ok kan tenkes at have varet Tilfeldet. Dette kunne vi
forsaavidt ogsaa godt neies med her; dog forekommer det mig,
al det var onskeligere, om vi kunde supplere en Form, der be-
tegnede det, som jeg antager at Kriiger, skjendt med Urette,
har villet betegne ved amoywgots» (0g som Rehdantz udtrykker
ved «wohl konnten»), nemlig det, der fra Fortidens Standpunct
kunde tenkes som muligt i Datiden eller Dafremtiden.
At nu Grzkerne kunde udtrykke ogsaa dette ved en Verbalform
med a», ter vel neppe forudsettes at veere saaledes slaaet fast
i den almindelige Bevidsthed, at en blot Antydning vilde veere
tilstrekkelig for Alle, og jeg skal derfor dvele et Oieblik ved
denne Sag. Det hedder da for det Ferste Madv. gr. Ordf. g 117 b

1) 8.1, 10 zdya di¢ dv xai ob dnmodousvos Aéyossy. 11, 98 &ly J'dv xai
Gldhos 7 “Agyardgos. VIl, 180 rdya d'dv 7 xai roi odvouares dnav-
eosto. VI, 184 7dy dv dvdoes év slsv iy avroios técosgas mvgeddes
xai elxods. VI, 136 7aya ddv xai 1d yonorjgse vatrd ol meoléyos.
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Anm. 2: «Undertiden betegnes ved Aorist (sjelden Imperf.) med
av, hvad der i en forbigangen Tid ved et gjort Forseg vilde
vere skeet, og altsaa hvad der kunde (skulde) veere skeels.
Men man vil maaskee her endnu ikke vere tilbeielig til at an-
erkjende Udsagnet som simpelthen potentialt, aldenstund et Be-
tingethedens Moment (eller ialtfald en directe Modsetning til
Virkeligheden) her endnu overalt til en vis Grad kan gjeres
gjeldende. Ikke blot i et Exempel som det af Xen. Anab. IV,
2, 10 (xal avsel pév dy émogsvIgoav, fimse oi Gldos, sa di
vaoliyia olx gy GAdy o savey éxBijvas) kan en mod Virkelig-
heden antagen Belingelse («hvis de ikke havde havt Trzkdyrene
med») uden Vanskelighed suppleres af den lilfeiede Swtning ?),
men ogsaa Udtryk som Sdssor f &g wig dv weto (Xen. Anab.
I, 5, 8 kan man ialtfald med nogen Bereltigeise opfatte som

') S. Krigers Anme&rkning. Sml. (foruden Steder, som det Madv. gr. Ordf.
2 117 b anferte Plat. Pheed. p. 57, hvor der inaatte suppleres e dgixézo)
0d. IX, 130. Soph. Ant. 260. Demosth. IX, 13. Dioarch. I, 53. Naar
der imidlertid ogsaa findes Steder (som Antiph. III, 4, 7 extr. og i sper-
gende Form Hom. hymn. in Apoll. 324. Eur. Tr. 985 f.), hvor man ikke
ret vel kan supplere Andet end <hvis jeg (du, han o.s.v.) havde villets,
maa det erkjendes, at ialtfald her den latente Betingelse ikke kan kaldes
vesentlig fyldigere end de Formler (eved et gjort Forsege, sunder visse
Omstendigheders), hvorved ogsaa Madv. lat. Spr. § 350 og gr. Ordf. 3 136
netop kun det potentiale Udsagns Slmgtskab med det hypothetisk - be-
tingede betegnes, saa at vi altsaa egentlig kun beholde Mods®tningen
" til Virkeligheden tilbage som det Charakteristiske, hvad der kan sees i
en serllg slaaende Form (hvis man da lkke vil forarges over et Citat
fra en saa sildig Tid) Synes. Ep. 50 ¢yw dé xainig ddjlov 100 mpay-
uatros 6vtos oluas Jéiv dnorgomsalecdas 10v wév, om Tosodris omv,
Wore 61 xad uy nenoinxev, dAl’ €noincey &v, xai rois favrov
100n0s¢ mpénovoar altiav idikaro, 1005 d¢, xai ur nidoarras,
on cvvénlacay av, xal ngos aviGy 10 émigsiggua.. | direct-
benegtende Satninger af denne Art (hvor ogsaa hiin latente Betingelse
maatte tenkes i mere concessiv Form) bortfalder naturligviis Modsat-
ningen til Virkeligheden, saaledes Her. I, 111 (hvor det opstillede Sup-
plement & w5 énvdouny 300 Iepanortoc elensyuligen ikke er correct,
eftersom jo den, der herer Noget af en Anden, ikke formoder det). Xen.
Hell. IV, 4, 12. Lys. XX, 9. Luclan. dial. mar. 2, 3. Sml. ogsaa Soph.
Ant. 390 (Steder som Soph. Phil. 869, det af Krdger Gr. Spr. § 54, 3,
Apm. 10 anferte Polyb. X, 32, 12 eller Eur. Alc. 1088, hvor der med
Grund kan tvistes om Forbindelsen, skal jeg ikke dvale ved).
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hypothetisk-betingede ¥}, ja selv i det anferte Spergsmaal -af
Demosth. XLIX, 50 (éx sivog dv qsdiag mo? dddvedsy o merge
¢ dpos w5 Boiwtim vavdgye vas pdbag dpayuds, &v ovx dyby-
veoxsy;) kunde der tenkes at ligge en Betingelse i éx slvog

1) Sml. Xen. Hell. V, 3, 20. Lys. XIX, 42. Locian. Halcyon. 3. Dial. mar.
1, 4. Her. VIIl, 53 (negtende) og med spergende Subject Soph. Aj. 430.
Eur. Hel. 656. Lys. XXXI, 27. lIsocr. V, 64. XV, 312. Det af Krager til
Stedet af Anabasis opstillede Supplement .wenn man es nicht gesehen
hattes er imidlertid, selv | en mindre massiv Form (f. Ex. «hvis man
skolde vare gaaet efter Formodning alenes) unegtelig ikke correct, efter-
som jo den, der gaaer efter Andet end Formodning, ikke lengere kan
siges at formode, og det passer navnlig daarligt, hvor Erfaringen ferst
kommer bagefter (Mere correct kunde man endda opfatte Steder som
Thuc. VII, 28 som hypothetisk-betingede). Gaae vi til andre Steder af
den heromhandlede Form, i hvilke der ikke petop er Tale om en
Antagelse (eller Ikke-Antagelse), der har Erfaringen imod sig, da lader
Opfattelsen af slige Udsagn som hypothetisk-betingede sig ganske vist
uden synderlig Vanskelighed gjennemfere, saalngegder er Tale om, hvad
det ubestemte tenkte Subject vilde have gjort 1 en Situation, hvori en
vis given Person vides, antages eller er paastaaet at have veret,
som Lyc. in Leocr. 41. 57. Demosth. XXXIX, 22. XLV, 33 og med sper-
gende Subject lsocr. VIII, 79. X, 49. Demosth. XXXII, 21 extr. XXXVI,
19 (Paa andre Steder, som Eur. Med. 1339. Lyc. in Leocr. 39. Lys. XIX,
37. Demosth. XXIIi, 155. XXX, 20—21 og med spergende Subject Demosth.
XXI, 199. LVIll, 13, kommer der en mere speclel Antegelse til). Ogsaa
paa enkelte andre Steder kan der findes serlige Momenter, der kunne
benyttes som Stotte for en saadan Opfattelse, f. Ex. Isocr. VII, 53 [S.]
hvor der kunde uddrages en Betingelse af Hovedsztningen. Men der
bliver paa den anden Side Tilfzlde nok tilbage, hvor der ikke kan paa-
vises noget saadant Moment, som f. Ex. Il. XVI, 638. Xen. Hell. Ill, 4,
18. Cyr. llI, 3, 70. VII, 1, 38. Ages. 1, 27. lsocr. VII, 49 [S.]. Plutarch.
Ages. 14 og 29 [S.]. Diou. Chrys. XXIX p. 541 Reiske og med sper-
gende Subject Eur. Iph. Aul. 1351. Lys. II, 40. Lucian. dial. mort. 14, §
(Steder, hvor Subjectet staaer i anden Person Singularis og altsaa |
Formen er bestemt, tager jeg for Sikkerheds Skyld ikke med). Her
maatte man da gjere gjzidende, at Subjectet som ubestemt tznkt Sub-
ject forsaavidt er uvirkeligt, ligesom ogsaa de paa adskillige af Stederne
i Participium tilfeiede Foruds@tninger kun ere satte ved et Tankeexperi-
ment og altsaa forsaavidt uvirkelige. Saavist som imidlertid det tenkte
Subject dog ikke kan siges at vare antaget imod Virkeligheden, og saa-
vist som de tilfeiede Forudsztninger maae indremmes at vare fra For-
tidens Standpunct mulige, saavist have vi her 1 Virkeligheden ikke
nogetsomhelst Andet, end hvad der netop herer med til Potentialitetens
Begreb (sml. Madv. lat. Spr. g 350).
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gelsag (opfattet == sivog gsdiag avang 9: =3 sbg g» qudba)?). Det i
den folgende Anmerkning (Anm. 3) omtalte Phenomen («Under-
tiden bruges Imperfectum eller Aorist med &» for at betegne,

1) Dog vilde en saadan Opfattelse, hvis Mulighed overhovedet beroer paa,
at Spergeordet her (saavelsom i de i den foregaaende Anmerkning be-
handlede Spergesetninger) har negtende Betydning, egentlig kon lade
sig let og naturligt gjennemfere, hvor Spergeordet fremtreder 1 en For-
bindelse, der i sig selv frembyder Elementer til en Stning, som lsocr.
XVII, 46. Demosth. XVIII, 24. Soph. Phil. 572; | det Heieste viide den
endnu kunune admitteres, hvor det spergende Ord (alene eller med
andre) representerer en Forestilling, der gaturligt kan op(attes som For-
udsztning for Handlingens Virkeliggjerelse (saaledes som Madv. gr. Ordf.
2 117 b den forventede Felge er opfattet i Exemplet Xen. Cyr. I, 2, 16),
f. Ex. Hensigt eller Grund (s. foruden de anferte Steder endvidere Soph.
Trach. 707 f. Eur. Tr. 976 f. Lys. XX, 3. Dion. Chrys. VII p. 230 Reiske)
og maaskee Middel eller Maade (s. Soph. Ant. 502 f. Lucian. dial. deor.
25, 1. Eur. Hel. 587. Antiph. llI, 4, 7 med. Xen. Mem. I, 2, 2 [S.).
Demosth. XXXVI, 55 extr.; hvorledes der . Ex. i et mas virkelig kan
tenkes at ligge en Betingelsess@tning, kan man see af lsocr. XIX, 34—35),
hvorimod slmpﬂa Steds- eller Tidsbestemmelser ikke. ret vel lade sig
opfatte i denne Form, endsige saadanne endnu merc elementere Set-
ningsdele, som Object, Hensynsobject o. lign.; s. Lys. XVIll, 22. Lyc. in
Leocr. 78. Demosth. XXXII, 21 in. Vilde man gaae en anden Vei
og sege at uddrage den manglende Betingelse af selve Handlingens
Ikke-Virkelighed (altsaa f. Ex. &x wivos dv gehias idavesciv, ol Edd-
vescay;) da vilde ogsaa denne Opfattelse kun kunne gjennemferes indtil
en vis Grendse, nemlig saalenge det ikke tr@der aldeles haandgribeligt
frem, at det, der i Spergsmaalets Form benegtes, er ikke blot Hand-
lingens Virkelighed, men dens Mulighed; den vilde derimod strande
f. Ex. paa de anferte Steder af Soph. Ant., af Antiph., af Lys. XVIIl og
Demosth. XXXII. laltfald paa !Steder som de to sidstnavnte sees der
altsaa (hvis man da ikke vil tye til saa kunstige Midler som at tage
@Ado hos Demosthenes = s un 70570 0g tmnke det tilsvarende Begreb
til hos Lysias) ingen Mulighed for at supplere nogensomhelst Betingelse
uden i det Hoieste et sdersom vi vilde have prevet derpaa. (sml. ogsaa
Eur. Med. 553). Hvad der gjelder om de heromhandlede Spergesetninger,
lader sig fremdeles uforandret overfere paa de Steder, hvor vi istedenfor
det spergende Ord finde et ubestemt Relativ efter odx égrsv, som Eur.
Igh. Taur. 385. lsocr. XXI, 5 og det i den tydske Udgave al Madv. gr.
Ordf. anferte Demosth. XViII, 43 (Man legge lovrigt Merke til, at vi her
netop have det ved Plat. Phed. p. 57 reprsenterede Schema; sml. som
Mellemled Demosth. XXII, 155 06d” — Eywy — §9ev dv — edndenos).
Tydeligst viser maaskee Utilstedeligheden af ethvert Supplement sig i de
(vistnok sjeldne) Tillzlde, hvor det pronominualske Ord optrzder i direct-
benegtende Form, saa at Modsetningen til Virkeligheden falder bort, som
Lys. XIX, 24. '
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hvad der (i den forbigangne Tid) vel kunde skee, naar An-
ledning gaves, d.e. hvad der pleiede at skee og af og til sketes)®
er i sin Oprindelse eiensynligen potentialt; men Udtrykket har
dog hér, med Forglemmelse af det oprindelige Udgangspunct,
saa aldeles krystalliseret sig til Betegnelse for den secundare
Forestilling om det sig Gjentagende, at Bevarelsen al Udsagnets
Form i denne specielle Anvendelse alene ikke vilde vere lil-
strekkelig til at documentere en virkelig existerende Sprogbrug.
Hvad der til Fjernelse af enhver Tvivl om en saadan udkreves,
er Steder, hvor Potentialitetens Moment umiskjendeligt endnu
er fremtredende som saadant, medens det derimod utvivisomt
hverken er blandet med nogetsomhelst Moment af Betingethed
eller fordunklet ved nogensomhelst Mods®tning til Virkeligheden.
Er der endog kun det allerringeste Skjer af Betingethed til-
stede, da vil, selv hvor Betingelsen fra Fortidens Standpunct
maa tenkes som mulig, Udsagnsformens Overesusstemmelse med
Betegnelsen for det, der, seet fra Nutidens Standpunct, under
denne Betingelse vilde have fundet Sted, men ikke fandt Sted,
ogsaa (forsaavidt Bélingelsen ikke kan paavises at vere indtraadt
i Virkeligheden) veere tilstreekkelig til at'lede Opfatielsen i denne
Retning som den almindelige 'og tilvante, hvad man kan finde
el Exempel paa Xen. Anab. VII, 6, 26%). Og paa den anden

!) Som reent potentialt Udsagn vilde det her vel ikke engang vere correct
at opfatte #dvraueda av. Men- allerede som Exempel paa en analog
Benyttelse af Indicativen med a&» til at betegne fra Fortidens Standpunct
det Summe, som fra Nutidens betegnes ved Optativ med &», vilde Stedet
have Betydning. Mod denne Opfattelse af Udsagnet lader der sig nu
gunske vist gjere gjeldende, at der paa Grund af Begivenhedernes Gang
ikke blev Anledning til at gjere det omtalte Forseg (sml. Demosth. XIX,
153. XLVII, 29. LIll, 25), men forevrigt have vi her fra Fortidens Stand-
punct netop det samme Forestillingsforhold, som fra Nutidens Stand-
punct ligger til Grund for den Madv. gr. Ordf. 3 135 behandlede Ud-
sagnsform. En serlig slaaende Charakteer vilde dette Ph&nomen antage,
hvor det maatte kunne paavises, at den fra Fortidens Standpunct som
malig tenkte Betingelse nu var - indtraadt i Virkeligheden; men herpaa
veed jeg — med Undtagelse af et Sted, hvor &» ferst er indbragt ved
en rigtignok nedvendig Conjectur, nemlig Critl. ap. Sext. Empir. p. 404
Bekker (Nauck Trag. Gr. Fr. p. 598 v. 28) raitsw J° Egaoxe 1005 Se0vs
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Side vil selv paa Steder, hvor der end ikke med det fjerneste
* Skin af Ret kan suppleres en- mod Virkeligheden antagen Be-
tiogelse, som f. Ex. i Spergsmaalet Demosth. XXXII, 15 (v yes-
pasa Jdédwxas ‘Hyrsosgarm, usd ov tov; allovs éEymasguag,
onwg davsiogsas, xal dos moldldc xsg Abyovvog, o3 ol rrpolspévess
dnodslsas ta yerpasa; oD ovy T0sals axoviey avtog dv meogxe;)?),
allerede Mods®tningen til Virkeligheden, som i alle slige Spergs-
maal om det Utenkelige jo er given, let gjere Opfattelsen usikker.
Der udkreves da egentlig, for at Sagen skal vare aldeles uom-
tvistelig, at det fra Fortidens Standpunct uden bestemt Belingelse
som muligt Teokte netop skal stemme med Virkeligheden (lige-
som jo ogsaa i det foreliggende Sted af Anabasis Kerasuntiernes
tenkte Adferd stemmer med den virkelige), og Antallet af de
Steder, der opfylde Betingelserne, kan altsaa efter Sagens Natur
neppe tenkes meget stort. Jeg skal anfere to. Det ene er
Plat. Apol. p. 18 C, hvor det hedder: dnassd elosv ovzos oi
xatnyoeos mollad xal nodvv ygovov §dy xaryropnxosss, &u di
xai év savry i flexiq. Adyovsss mods vuds, év §j Gy palscsa
énigssvdacs, naitdss ovess, svios Tvuay xai usspaxsa. Ordene
év § dv paliosa émasevoate ere her ganske vist ogsaa blevne
opfattede som bypothelisk-bclingél Udsagn (Stallbaum: «aoristus
cum &» conjunctus indicat Socratem persuasum habere judices
ab istis criminatoribus non esse in fraudem inductoss og endnu
i 4de Udgave: squa its facillime credidissetis, siquidem vobis
potuissent persuadere, quod tamen non potuerunt»); men at So-
krates, som et Qieblik efter (p. 19 A) taler om Nadvendigheden
af at prave paa i den ham tilmaalte korte Tid at belage Dom-
merne den ugunstige Mening om ham, som de have havt saa

v1add ive | udhior dv déndntey dvdpuwmovs dywr (al. déywy) — for
Oieblikket kun at anfere et eneste Exempel af en senere Forfatter, nemlig
Lucian. Tyrannic. c. 18 (o6x & jtiwcer émspravas o6d” dhiyor adg
xeovoy (nml. <hvis Sennen omkome).

Plat. Menon. p. 93 C kunde man af Sammenh&ngen supplcre & dsdaxtor
av i, dpersj, og selv Ise. 1ll, 36 og 37 kunde man paa Grund af de til-
teiede Prazpositionalbestemmelser éné 1outoss 0g naga vovsov eudnu troe
sig berettiget til at see en Betingelse 1 Handlingens lkke-Virkelighed.
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lang Tid til at fatte, her skulde udtale en Overbeviisning om at
Dommerne ikke vare paavirkede af Bagvaskelsen, er dog altfor
wrimeligt. Ogsaa har man (s. Wiehes Udgave) forstaaet disse
Ord efter den nys omtalte Anmerkning hos Madvig om det sig
Gjeatagende, det der pleiede at skee; men den Tanke vilde na-
wrligst have veeret udtrykt i ganske almindelig Form: év g pa-
los' dvIgwnos morsvovos (sml. p. 39 C v & palios’ dvIom-
nos yogopdovasy). Jeg tvivier ikke om at Schleiermacher med rig-
tig Tact har oversat: «wo ihr noch sehr leicht glauben musztet»s
og det Samme ligger vist i F. A. Wolfs Gjengivelse: ea atate, °
qua maxime credere possetis. Blandt Udgiverne veed jeg
ingen andre end Cron, der har den rigtige Forklaring: év g d»
imossvoase drickt fir die Vergangenheit dasselbe aus, was fiir
die Gegenwart oder Zukunft lauten wirde: &v § d» pdliota
mossvoaurs. Et andet Exempel findes Plat. Legg. p. 679 B,
bvor det om de feromtalte «Levninger af Menneskeslegten» hed-
der: méwqrec pdv dy dia %0 sotodvov apodoa ovx goav, ovd’
mo nsvbag dveyxalopsvos diagogos Savsols drfyvovior mlov-
dios d'obx d&v mot' éyévovro ayovdol w5 =xai drapyveos
ovisg, & 1036 &v &xsivoig magyy. Participiet betegner jo nemlig
ber ikke en mod Virkeligheden antagen Betingelse, men, hvad
der ogsaa bestemt urgeres, en med Virkeligheden stemmende
forudseetning. Naar Stallbaum her paastaaer, at disse Ord «di-
cuntur universe, siquidem aoristus cum ay junctus, ut sexcenties,
indicat id, quod pro rerum’ condicione identidem accidere solets
{idet han altsaa tager Participiet substantivisk, hvad der forevrigt
ikke forandrer Forholdet), da gjer han sig skyldig i en markelig
Forvexling af Betegnelsen for det, der pleicde at skee (Imperfec-
tum ecller Aorist med av), og Betegnelsen for det, der pleier at skee
(Aorist uden av eller Preesens)?). | slige Steder synes daiethvert
Tiltelde Opfattelsen af Aorist Indicativ med a» som potentialt Ud-

') Od. XVIII, 263 {. lzser man ja rigtignok of xs zdysora Ixgivay uéye
viizos duosiov TioAéuoso, men Stedet er enestaaende og det foreslaaede
of 7s ligger ner.

Nord. tidske. for flol. og pmdag. Ny rekke. lI. 9
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sagn fra Fortidens Standpunct ikke vel at kunne afvises'); men
dette Incidenspunct vil jeg her ikke yderligere opholde mig ved;
for Opfattelsen af wg d» i det foreliggende Sted af Anabasis har
det som sagt ikke saa overordentlig stor Betydning, om vi
supplere dnoymeolsy og tage det som en Formodning fra Nu-
tidens Standpunct om det i Fortiden Mulige, eller troe at vere
berettigede til hellere at supplere @nsywonaay og tage del som
Udsagn fra Fortidens Standpunct om det i Datiden eller Da-
{remtiden Mulige. Hvad enten man siger: «som man nok kao
tenke sig at de maae have gjorts eller: <«som man nok
kunde tenke sig at de maatte gjeres, bliver i ethvert Til-
felde det elliptiske wg @y potentialt, og Participiet Betegnelse
for den med Virkeligheden stemmende Forudsetning eller rettere
sagt ligefrem for Grunden.

Men er nu hele denne Forklaring med Underforstaaelse af
Hovedsetningens Verbum i denne eller hiin Form (eller ogsaa,
om man hellere vil, den tilsvarende Form al et i ubestemt Skik-
kelse foresvavende almindeligt, al Handlen, Tilstand og Liden
omfattende Verbum) er den Mere end en blot Forklaring af Ud-
tryksmaadens Oprindelse? rammer den ogsaa virkelig den Fore-

1) Od. 1V, 546 f. herer ikke herhen; man antager der Aorist Indicativ med
xsv for brugt om det i Fortiden Mulige, seet fra Nutidens Standpunct;
men ogsaa dette Sted er enestasende og xai istedenfor xs» al Op-
merksomhed vardt. Ogsaa Soph. Oed. .R 523 og Plat. Legg. p. 7471 C,
som Matthia gr. Gr. § 599 c ligeledes anferer, lader jeg af indlysende
Grunde udenfor Betragtningen. Derimod skal jeg til Overveielse end-
videre anbefale Eur. Iph. Aul. 1582 (som npaturligviis I og for sig kuo
kan have relativ Betydning, men som i Formen har et fuldst@ndigt Side-
stykke i Arist. Ran. 1022). Arist. Ran. 960 f. Lyc. in Leocr. 58 og 63.
Lys. XXI, 7. Is@. fr.28 Scheibe \Dionys. Halic. de oratorr. vett. vol. V p. 609
Reiske). De i de foregaaende Anmerkninger anferte Steder tor jeg maa-
skee endnu sopplere med et Par andre som Exempler paa enkelte mere
eller mindre typiske Forbindelser, der her maatle tages i Betragtning,
nemlig: Lys. X1V, 1§. XXV, 27. Isocr. XVI, 7 (sml. Madv. gr. Ordl.
§ 136 Exemplet Demosth. XX, 129). — Isocr. III, 29. VI, 32; sml. XIV,
12. — Soph. Aj. 411. Isocr. VIII, 127. (XV, 286). — Som Interessant
paa Grund af Sammenstillingen af et virkeligt og et tenkt Led ved uér
-dé (i anden Form end det Madv. gr. Ordf. § 189 a anforte Demosth. XVIII,
13) tilfeler jeg Ise. 1, 46; sml. Antiph. fr. 1 og 51 Blass.
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stilling, der stod for selve Forfatteren? Der meder os nemlig
ogsaa en anden Forklaring, som, idet den fastholder Opfattelsen
al Participiet som betegnende Grunden, betragter Betydningen af
av som vesentlig fordunklet i denne Forbindelse, en Opfattelse,
der representeres navnlig af J. G. Schneider, som (baade i Index
Grecitatis til sin Udgave af Xenophon Tom. 1l og i sin Griech.-
deutsch. Worterbuch) simpelthen forklarer w¢ d» swpaxdssg ved
utpote (quippe) qui viderant, als welche gesehen hatten
3: weil sie gesehen hattens. Og der er Meget, der taler
for denne Opfattelse. For det Ferste vil vel Ingen kunne tvivie
om, al ogsaa Brugen af de i denne Function almindelig aner-
kjendte Partikler (cts, dss dy, olov, ola dy, hos Herodot ola og
woss; 8. Madv. gr. Ordf. g 175 ¢) til Tilknytning af et Grunden
betegnende Participium, altsaa i Betydningen eut (qui)s, saavel-
som ogsaa selve dette latinske Udtryk, er udgaaet fra Foreslil-
lingen om en Sammenligning, altsaa i sin Oprindelse ogsaa maa
forklares ved Underforstaaelse af et Verbum. For det Andet er
det jo overhovedet en naturlig og vitterlig Kjendsgjerning, at
Sproget, naar en Ellipse eengang har faaet Indpas, manevrerer
videre med det elliptiske Udtryk, som om det var fuldst@ndigt.
Jeg skal, for at blive ved wg, kun minde om, hvoriedes allerede
hos Homer Betydningen af & i @¢ s¢ kan vere traadt aldeles til-
bage, som naar det f. Ex. hedder (0d.XIX, 211): dpPalduoi d’wg
& xépa Sosacav g8 gidneos atpépag v Plepagoids!), og hvor-
ledes vi i videre Udvikling af denne Sprogbrug senere faae ikke
blot Udtryk som @onep dv & tg gilixavata éxadélsro (Xen.
Symp. 9, 4) og ofovusvos wansg dv sl mals (Plat. Gorg. p.479A),
hvor der aldeles ikke kan suppleres uden paa en heist kunslig
og tvungen Maade, saalenge man tager nogetsomhelst Honsyn
lil ¢2, men ogsaa wg &l eller wonse & og lengere ned i Tiden
wonsg v s8 0g wg av &b deels lil Betegnelse af at et Udlryk er

') Saaledes ogsaa Od. VII, 36. 1. IX, 648, ligesom oS¢ 8ra Od. XIX, 494
I. XXIll, 712; sml. doneg & f.Ex. AEsch. Ch. 753. Soph. Oed. R. 264.
Arist. Vesp. 1107; Sophron (hos Athenwmos IIl p. 87 A) skriver endog
woneg al »° & Ivdc xadlavuaros.

9® f
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brugt billedligt (ligesom det tydske sgleichsams)?), deels endog
i Betydningen «circiters ved tilnermelsesviis Talangivelse 2). At
specielt Betydningen af aw, efterat det forste Skridt var gjort,
bhar kunnet trzzde i Skyggen for en aldeles secundar Forestil-
ling, bererte jeg ovenfor ved at omtale Brugen af Imperfectam
eller Aorist med gy til Betegnelse af det i Fortiden sig Gjen-
‘tagende. Ogsaa en med den her foreliggende meget nar be-
slegtet Forbindelse, nemlig wowep a» med Participium, finde vi
allerede hos Andokides (I, 57) brugt i en Form, hvor formelt
ingen tilfredsstillende Supplering af Verbet er mulig, idet det
nemlig der hedder: xoq yap ovIpwnivas msel w@v meayuduey
dxdoytleadas, wonse dv advov évya év i oupgop, og altsaa
Participiet ved @omsp av ved Altraction er sat i Accusativ,
medens der, for at en Verbalform skulde kunne suppleres, maatte
kreeves Nominativ. Endelig for det Tredie er det aldeles sik-
kert, at hos senere Forfattere, tildeels i meget stor Ud-
strekning, o¢ dav virkelig er brugt baade med appositivt Parti-
cipium og med Dobbeltgenitiv ganske i samme Betydning som
ats 0. 8. V., og det kan paa sine Sleder bestemt paavises, at
den oprindelige Underforstaaelse af Verbet her maa vere al-
deles forsvunden i Forestillingen, hvorom strax Mere. Vi kunde
da allerede af disse Grunde vere lilboielige til ogsaa her at gaae ind
paa en saadan Opfattelse, hvis ikke det til & feiede xef endnu
gjorde Sagen tvivlsom. Var det sikkert, at dette xai kun kunde
here til Participiet, da vilde rigltignok denne Tilfeielse endog
yde en Beviisgrund mere, idet vi da kunde slutte saaledes: At
xaf her ikke skal tilfeie et nyt sideordnet Begreb (xai 70 mag’
davrols modyue som sideordnet med det, de nu saae), er klart
allerede af Ordstillingen; xai kan altsaa kun betegne Overeens-
stemmelsen mellem Grunden (éwpaxozsg) og det Begrundede;
men en saadan Tilfeielse af xaf til det blotte Grunden angivende

1) F. Ex. Pind. Pyth. 1, 44. Piat. Phed. p. 72 B. Demosth. XVIll, 214.
Aristot. Probl. XXIII, 28; sml. xa3dmep d» & Polyb. 1lI, 32, 2.

?) F.Ex. Her. VII, 109. Demosth. XXI, 78. XX, 32. Polyb. I, 16, 4.
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Participium kjende vi ikke noget til; der maa vere én Partikel,
bvortil xaf kan slutle sig, ligesom i xal yap 0g émesdy xab, og
denne Partikel kan ikke vere nogen anden end g aw; altsaa er
¢ dv xal == gvs xai, og Ordene betyde blot: «eftersom de jo
ogsaa havde seet o. 8.v.». Men vi kunne paa Undersegelsens
perverende Standpunct heller ikke decideret afvise en anden
Opfattelse, der lader xai ligesaavel som ay here til det under-
forstaaede Verbum og betegne Overeensslemmelsen mellem den
tenkte Adferd og den virkelige, saa at Meningen bliver: «som
man jo ogsaa nok kan (kunde) tenke sig at de maatte gjere
efterat have seet 0.s. v.o. At man ikke vilde kunne sige eig av
xai, hvis der ikke fulgte Noget efter, kan jo ikke afgjere Sagen,
da man ligesaalidt kunde sige «¢ a» alene, naar der ikke fulgte
Noget efter. Det vil derfor vere forsigligst, indtil videre at lade
Stedet staae med den givne Forklaring som et Tilleb til en
senere bestemt gjennemfert Sprogbrug. Denne skal jeg nu hos
en enkelt Forfatter slatistisk fremstille og nermere belyse i et
Par enkelte Exempler. Hos Polybios (2det Aarh. f. Chr.) finde
vi jevnlig wg &» deels med et appositivt Participium, deels med
en Dobbeltgenitiv, og idetmindste i de fuldstendigt bevarede
Beger (I—V) overalt saaledes, at Participiet eller Dobbeltgenitiven
betegner ikke en Betingelse eller en antagen Forudswmtining, men
en som virkelig given Foruds@tning eller rettere sagt ligefrem
en Grund. Det vil, antager jeg, ikke vere uden Interesse at
legge Merke til, i hvilken Udstreekning denne Forbindelse hos
Polybios forckommer i Sammenligning med de nysomtalte andre
Partikler, der bruges til Tilknytning af Participier eller Dobbelt-
genitiver om Grunden. 1 de 5 ferste Boger, som jeg har gjort
til Gjenstand for en, som jeg troer, udtemmende Undersegelse
i denne Retning, forekommer da af disse Partikler (for ikke at
tale om de herodoteiske, der selvfelgeligt mangle) ola dy slet
ikke, olo»r kun een eneste Gang (I, 87, 3), dzs eller ars dy
22 Gange, wg av derimod 32 Gange, omtrent lige ofte med
Participium (15 G.) og med Dobbeltgenitiv (17 G.). Forholdet
stiller sig noget forskjelligt i de forskjellige Beger; jeg skal an-
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give det for hver enkelt Bog, idet jeg tillige anferer de Steder,
hvor ¢ é» findes. I 1ste Bog forekommer (foruden det om-
talte enkelte ofov) dss (dy) 5 Gange, wg &v 11 Gange (26, 7.
45, 9. 48, 5. 51,2 56,9. 58, 3. 67,3. 71, 6. 76, .
80, 8 0g 87,8), i2denBog ass (dy)slet ikke, ws dv 5 Gange
(28, 9. 29, 7. 39, 2. 39, 8 og 67, 3), i 3die Bog azs (dp) 5
Gange, wc v 8 Gange (68, 14. 72, 5. 73, 6. 76, 5. 79, 5.
79, 8. 87, 2 og 87, 3), i 4de Bog dzs (dy) 5 Gange, ag av
3 Gange (3, 1. 48, 2 og 71, 10), endelig i 5te Bog ass (d5)
7 Gange, wg a&v 5 Gange (14, 11. 48, 9. ‘85, 11 — hvor
Participiet o» er udeladt, saa at man, hvis dette Sted stod
alene, kunde forklare det paa anden Maade —. 102, 1 — hvor
ligeledes 6yza er udeladt, men kun i det forste Led; i det andet
staaer der doxovvia — og 107, 5). Ligeoverfor en Sprogbrug,
der hos Polybios fremtrader i den Udstr®kning og med et saa-
dant Preg af at vere noget Gengs og Almindeligt, vil vel Ingen
for Alvor kunne tvivie om Rigtigheden af ai¢ a» hos Xenophon;
thi ganske uden Rod i det ®ldre Sprog kan en saadan Sprog-
brug dog ikke have veret. Naar jeg udtalte, at Parlicipiet eller
Dobbeltgenitiven i disse Steder overalt betegner Grunden, kunde
maaskee Een eller Anden ved at gjennemsee Stederne fatte Tvivli
saa Henseende paa Grund af at Polybios overalt, hvor Participiet
eller Dobbeltgeniliven har negtende Form, bruger uq (pyndsk
0. 8. v.) og ikke ovx (ovdslg 0. s. v.); til Forebyggelse af sas-
dan Tvivl skal jeg derfor gjere opmarksom paa, at ganske det
Samme gjor Polybios ogsaa efter &zs (V, 48, 10. V, 67, 11).
Der bliver nu Spergsmaal om, hvorvidt der ved ws &» i denne
Forbindelse maaskee ogsaa foresvievede Polybios, om end i
uklar Form, en Forestilling om et (bestemt eller ubestemt) Ver-
bum, eller om wg a» for ham blot var blevet til en Partikel, der
ligesom dse kunde bruges til at tilknytte et Participium eller en
Dobbellgenitiv til Angivelse af Grunden. Af disse Alternativer
troer jeg bestemt at turde udtale mig for det sidste. Allerede
den Omstendighed, at @ d» med en Dobbeltgenitiv af og til
(I, 48, 5. I, 67, 3. 1ll, 87, 2) slaacr allerforrest i Smtningen,
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altsaa uden at det efterfelgende Hovedverbum endog blot har
veret antydet ved Subjectet, reber en friere Brug af o av;
imidlertid vil jeg ikke l®gge nogen afgjerende Vegt herpaa,
eflersom der jo kunde foresveeve et ganske ubestemt almindeligt
Verbum. Heller ikke det skal jeg gjere gjeldende, at et efter
ws av felgende appositivt Participiom kan have til sit Subject
ikke blot det Begreb, der er Subject for Hovedverbet og altsaa
ogsaa vilde blive Subject for det underforstaaede Verbum, men
ogsaa Objectet, Hensynsobjectet o. s. v., altsaa staae i Accusa-
tiv, Dativ eller Genitiv, saa al man ved det underforstaaede Ver-
bum ogsaa maatte tenke et Probomen il i Accusativ, Dativ
eller Genitiv; det vilde man endda kunne finde sig i, saa-
lznge Subjectet for Hovedverbet og for det underforstaaede
Verbum kun bliver det samme. Selv hvor Participiet som be-
grundende slutter ‘sig serligt til en Bibestemmelse ved Hoved-
verbet (IlI, 79, 8 mdvysc piv ovv Zxaxomadovy, xai palsora
did v drpunviav, gg dv &g nuépas téiragug xad Tosls
vwrsag duvsyag 0’ vdatog mosovpevos siv mogsbav), kunde man
endnu gaae ind paa at underforstaae Verbet, da jo dog Parti-
cipiet maa siges at begrunde ikke Bibestemmelsen alene, men
Verbet med denne Bibestemmelse. Sterre Veegt maa der derimod
legges paa et Sted som I, 56, 9, hvor Participiet aldeles ikke be-
grunder selve den ved Hovedverbet betegnede Fremgangsmaade,
men derimod Forfatterens ved et tilfeiet charakteriserende Ad-
verbium udtrykte Dom om denne. Der er der Tale om, hvor-
ledes Hamilkar i den forste puniske Krig satte sig fast paa et
Punct (4mi sijc Eipxzijg) paa Nordkysten af Sikelien, og det hed-
der saa videre: v & xasaosparomedevoas wagafolwg ‘Auli-
xag, wg Gy prss molswg olxsias pys’ aldgg 8Anidoc wydspsdc
Avisyousvog, sis péaovs d vods molsplovs éaviov dsdwxag, Gpws
o pixpovs ovdd sovg wwyovsas ‘Pupaioss dydvag xal xsvdvvovs
nageoxevads. Man vilde her for detForste ikke kunne neies med
at supplere Hovedverbet (xasacrpasonsdsvoag) alene, men maatte
underforstaae Adverbiet mapafodwg med; thi at der paa dette
ene Sted iewg skulde ligge en bestemt Maadesbetegnelse, medens
det ellers overalt i denne Forbindelse er en simpel Sammenlig-
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ningspartikel, er ikke vel tankeligt. Men selv om man gjorde
det eller supplerede et ganske almindeligt ubestemt Verbum («Han
havde der leiret sig meget farligt, som han nok kunde, da —»),
vilde man faae en skjev Tanke; thi den ved Participiet angivoe
Omstendighed begrunder dog virkelig ikke selve Hamilkars
Fremgangsmaade, men netop kun dens Farlighed. Der bliver da
kun tilbage at forflygtige den foresveevende Forestilling til det
Allertarveligste, til en reen og bar Forestilling om det Tenkelige
og Rimelige («Han havde der leiret sig meget farligt, som man
nok kan tenke sig, da —» eller noget Lignende). Men at selv
denne meget flygtige Forestilling for Polybios ialtfald ikke akltid
knyttede sig til &g oy, kan man see af et andet Sted, hvor
netop den Forestilling, a» saaledes skulde reprzsentere, har
fundet sit Udtryk i en anden Form ved Siden af wg a».
Det hedder nemlig 1I, 39, 2, efterat der er omtalt, hvorledes
Pythagoreernes Forsamlingshuse rundtom i- Magna Grecia bleve
stukne i Brand: pssa sadta yevoufyov xwquaros olocyseovs
nepi 1ag modstslag, GmeEg slxog, wg v Ty mpwswy avdpsy
& édxdoigg nolews ovie mapaldyws Jiagpdapéveev, ovvéfy
0. 8. v. Her er netop denne Forestilling «som man nok kan
tenke sig», «som rimeligt var», der skulde ligge i wg a», lige
ved Siden af dette udtrykt ved omse slxog; hvis noget Beviis er
tydeligt og sikkert, da er dette det — med mindre maaskee
Nogen (man har jo seet saa galt fer) netop paa Grund heraf
skulde falde paa at erklere omep sixdg for en af en senere Haand
tilfeiet Forklaring af wg &», om hvilken man da rigtignok ikke
seer, hvorfor der skulde vere merg Anledning til at tilfeie deo
her end paa de andre 31 Steder. Jeg foretrekker med dette Sted
at sammenligne IV, 38, 7 s0 uér modvov qv dywr oloy sixos,
dts 1av piv indp masgidos xal séxvwy, sy d’'vndp cwsgolas
ayovifopévwr ). Det kan altsaa ansees for vist, at i denne be-

1) Jeg kan her ikke lade vere 1 Forbigaaende at gjere opmzrksom paa, at
selve dette *som rimeligt er paa et enkelt Sted frembyder et slaaende
Exempel psa, hvorledes Sproget kunde nedsztte selv en (paa det uvde-
ladte Verbum e«at veeres ner) ganske fuldstendig og som saadan endno
aldeles gjennemsiglig Setning nmsten til Betydningen af en blot Coo-

r
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stemte Forbindelse var, selv om man paa Xenophons Tid maa-
skee endnu med a» forbandt en Slags Verbalforestilling, denne
jaltfald paa Polybios's Tid ved gjentagen Brug og Vanens Magt
bleven aldeles fordunklet, saa at man benyttede ai¢ d» ganske
paa samme Maade som man allerede tidlig havde benyttet eolov,
ola d1, dvs, aze ds, blot med Belydning af et «saasoms». At
Polybios udenfor denne Forbindelse kan have forbundet
en Verbalforestilling med og ¢», som paar han f. Ex. I, 4, 7
har wg av ¢ med Optativ i Betydningen «som om», er natur-
ligviis dermed ikke benegtet, om jeg end troer, at den ogsaa her
er traadt temmelig steerkt i Baggrunden, ligesaavel som naar
han bruger wg av & ved et enkelt Ord for at betegne det’som
billedligt Udtryk 1) eller ved en Talangivelse for at betegne den
som tilnermelsesviis rigtig. Hvor Meget eller hvor Lidet der
ved wg av bar oresveevet Polybios paa ethvert enkelt Sted
(ogsaa i den heromhandlede bestemte Forbindelse), kan jo for-
resten naturligviis aldgig documenteres med fuldkommen histo-
risk Vished; der gives jo Tilfelde, hvor i samme Forbindelse
Forestillingen om et underforstaaet Verbum kan paavises paa
samme Tidspuncti Sprogudviklingen snart at have varet levende,
snart ikke, som f. Ex. det Madv. gr. Ordf. 3 89 omtalte Tilfelde
ved 7 efter Comparativ, hvor det hos samme Forfatter (Xenophon)
snart hedder: dvdgos duvvaswségov 4§ &yw viov (hvor der allsaa
bestemt foresvaver Verbet eluf), snart: mdovaswzépm v § dpoi
1oy inmov &didovs; vi maae her neies med, at der af de n@vnte
Steder intet er, som formelt neder til at antage, at der har
foresvaevet Polybios en Verbalforestilling. Ogsaa l@ngere ned i
Tiden kan man forfelge denne Brug af &g dv i samme Betyd-
ning som azs 0. s. v.%). Jeg skal anfere de Steder, jeg har

junction; det hedder hos Iszos (VIlI, 15): ola yag éixos naidwr vidm»
 davrod Svyargos, ovdandinors Svaiav dvev juw ¥ oddeuiar inoinaey.
Y 1,3,3. 46, 11, 11, 14, 7. 20,7. 1IN, 15, 3. 84, 4. 86,6. 1V, 2, 4. V,
69, 7. 106, 3.
%) Af Forfattere fra den augusteiske Tid anferte Hr. Slesbye efter Hr. Con-
ferensraad Madvigs Optegnelser Diodor. XIII, 50. 51. 79 (paa det ferste
og tredie Sted Dobbeltgenitiv) og (med udeladt &») Strab. XIlI p. 602.
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optegnet af Lukian, nemlig de Sacrif. c. 3. Ver. hist. Il c. 34 og
Demon. c. 10 (paa hvilke Steder der er tilfoiet xaf, ligesom det
var Tilfzldet hos Xenophon), fremdeles Char. c. 14). Tyraonic.
c. 3 og 4. Phalar. I c. 14. Alex. c. 31. Lexiph. c. 5. 9. 10.
Amor. c. 37. Luc. 8. Asin. c. 26 og (med udeladt Participium
af &ipf) Apol. c. 69).

Men er nu det Sted af Xenophons Anabasis, vi gik ud fra,
det eneste Spor af denne Sprogbrug hos de eldre Forfattere?
og hvis der findes flere, i hvad Retning fere de da Opfattelsen?
Jeg vil foerst undersege det af Kriiger til Sammenligning anferte
Sted Xen. Mem. Ill; 6, 4. Der er her Tale om den unge Glau-
kon, som jevnlig prostituerede sig ved at optreede i Folkefor-

samlingerne i den Hensigt at blive ngogtatgs wpc nodses,
‘ skjendt han endnu ikke havde naaet Tyveaarsalderen. Sokrates,
som ensker at faae ham til at opgive disse Bestfzbelser, ialtfald
indtil ban har skaffet sig de fornedne Kundskaber, sperger ham,
efter forst at have vakt hans- Opmerksognhed ved en lokkende
Skildring af, hvor rart det kunde vere at blive Stalens Leder,
om han ikke troer for at kunne opnaae dette at maatte gavne
Staten, og da dette er indremmet, paa hvilket Punct han da
agter at begynde paa at fremme Statens Tarv. Det hedder der-
n@st yidere: énsi d2 ¢ I'lavxwy disdiungdsy wg Gv T67& Oxo0-
neGv, onodsy dgyosto, ag', Spy 6 Swxedrys, — — T Noley
nespaoy mlovaswtépay mosfjoas; At opfatte oxomay subslantivisk,
som Breitenbach synes at gjere, er allerede noget betmnkeligt,
fordi der staaer Singularis, og det bliver ogsaa her aldeles util-
stedeligt paa Grund af det tilfeiede z0ss (ligesom i Anabasis paa
Grund af s6 nag’ savtols medypa), der tydeligt viser, at der

1) Ib. c. 14 foretrekker Madvig (Adv. crit. 1 p. 682) med cod. Vindob. at
l@se Inaspicdwoay — xaransdovusvos istedenfor énaigécdwr, s &y —
xatansdovusvos, 0 s &» vilde ganske vist her ogsaa kun kunne be-
tegne Gruunden til Indremmelsen, ikke til selve Handlingen.

3) Som Exempler fra en noget senere Tid tilfeier jeg Diog. Laert. VII § 84.
VIII 3 76. IX § 111 og fra Overgangstiden Achill. Tat. I, 6. 16. 25. M,
19. VII, 1 (L. 24 Hercher). VIII, 15.
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netop er Tale om dette enkelte bestemte Tilfzlde (Sml. ogsaa
1V, 2, 10 énsi d8 disavwnpasy 6 EvSvdnuos oxondy 6, ©w amo-
xpévaszo, hvor dog Participiet blot betegner en Biomstendighed
ved Hovedhandlingen). Men foruden denne Opfattelse har jeg fundet
ikke mindre end fire forskjellige andre, der tildeels staae i Forbin-
delse med en forskjellig Opfattelse netop af zoss, hvilket af Nogle
opfattes som et blot «dengang» eller «dengang netops, af Andre
som sdengang endelig» (med Veglen paa den positive Side af
Sagen, at det nu dog skete) og atter af Andre som et «tum de-
mum» (med Vegten paa den negative Side, at det ikke var
skeet fer). Saa overszttes da w¢ av tors oxondy (1) «som om
han dengang netop overveiedes, (2) «som om han ‘dengang en-
delig overveiede», (3) «som om han ferst dengang overveiedes
og endelig (4) «saasom han ferst dengang overveiedes (eut qui
tum demum secum reputarets). De to sidste Opfattelser repre-
senteres merkeligt nok af een og samme Mand, nemlig R. Kilh-
ner, hiin i den tydske Udgave og en Anmerkning til II, 6, 38
i den latinske, denne i Anmerkningen til selve Stedet i den la-
linske Udgave, men med Henviisning til den omtalte Anmerk-
ning, hvor det forklares anderledes. Hvad nu ferst Oversaltel-
sen (3) angaaer, da er ogsaa den her aldeles umulig; thi det er
ved Sammenh&ngen givet som aldeles sikkert, at Glaukon aldrig
fer havde tenkt paa den Ting. Oversettelsen (2) laegger vist
Noget ind i zozs (J. G. Schneider: «sero tandems), som ikke godt
kan ligge deri, og baade denne Oversattelse og (1) medforer,
forsaavidt Participiet opfattes som betegnende en imod Virkelig-
heden antagen Forudsztning, skjeve Forestillinger; gaaer man
nemlig ud fra, at Glaukon dengang i Virkeligheden ikke tankte
over Spergsmaalet, da maa han enten have forstilt sig (hvad
ogsaa Schoeider udtrykkeligt gjer gjeldende), eller han maa have
staaet aldeles tankeles, eller han maa have felt sig overvunden,
endnu inden Siaget havde staaet; men ingen af disse Antagelser
stemmer med det Billede af Glaukon som et aabent og livligt,
men meget selvtillidsfuldt ungt Menneske, som vi ievriglt faae ud
ved at lese Capitlet igjennem. Det maa psychologisk ansees
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for ligesaa sikkert, at Glaukon dengang virkelig tznkte over
Spergsmaalet, som det efter Sammenh&ngen er sikkert, at han
aldrig fer havde gjort sig den Uleilighed, og man kunde derfor
vere tilbeielig til ogsaa her, ligesom i Anabasis, at oversatte:
«som man nok kan (kunde) tenke sig at han maatte gjere, da
han ferst pu overveiedes». Da jo imidlertid et Menneskes Tanker
aldrig kunne siges at foreligge som givne med fuldkommea ob-
jectiv Vished, vilde man dog heller ikke kunne n®gte Tilstede-
ligheden af at overszite: «som om han dengang netop over-
veiedes, forsaavidt som man derved ikke forstaaer Andet end:
«som man nok kan (kunde) teznke sig at han maatte gjore, maar
han ferst dengang overveiede», altsaa lader Forudsetningens
Virkelighed eller Ikke-Virkelighed staae hen. En mere klar og
bestemt Opfattelse af dette Sted vil man dog kunne vinde ved
at sammenholde det med et andet Sted, hvor et vist eiendom-
meligt Forhold imellem Participiet og Hovedverbet, der vil vise
sig ogsaa at kunne gjeres gjzldende her, fremtrder gkarpere
udprzget og mere ioinefaldende, nemlig Demosth. LIX, 24 =xai
ovvémve xai ovvedelnvss évavsiov moddéy Néage aviy dg av
évaloa ovoa. NaarG. H. Schifer her ved wg a» igjen under-
forstaaer cvwémive xai ovvedsinves, da vilde jeg efter det oven-
for Udviklede forelebig ikke have noget derimod, hvis han tog
det reent potentialt; men naar han oversmtter: eut meretrix fa-
cere soleat, qui mos est meretricis», da forvexler ogsaa han
Udtrykket for det, der pleiede atskee, og for det, der pleier
at skee, og desuden bliver ved denne Opfatlelse Participiet alde-
les overfledigt. Ordene betyde utvivisomt: «som det kunde ven-
tesaf hende som Hetere»; men charakteristisk er her det gjen-
sidige Forhold meliem Participiet og Hovedverbet, at Participiet
betegner en ikke iforveien given Omstendighed, hvori paa
den ene Side den ved Hovedverbet betegnede Kjendsgjerning
finder sin Forklaring, og hvis Rigtighed paa den anden Side
fremgaaer nelop af denne Kjendsgjerning, og dette Forhold
vil man nu Jlet blive vaer ogsaa i Stedet af Memorabi-

I d
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lierne !). Disse to Steder ere da forsaavidt forskjellige fra Stedet
i Anabasis, som Participiet i dem efter det Forhold, hvori det
staaer til Hovedverbet, ikke kunde tilknyttes ved ¢¥s, men vel
ved wg uden &», hvilket netop. i denne Forbindelse (&g dzalpa
ovoa) og med det samme Forbold imellem Participiet og Hoved-
verbet ogsaa er brugt i samme Tale g 48, ikke at tale om Vidne-
udsagnet 3 25%. Med Hensyn til Spergsmaalet om Underfor-
staaelse eller lkke-Underforstaaelse af et Verbum ved o» staae
de derimod fuldkomment i Rekke med Stedet af Anabasis: intet
af dem indebolder i saa Henseende nogetsomhelst Afgjerende.
Derimod findes der i den @ldre Litteratur idetmindste eet,
og det et meget gammelt Sted, hvor ikke blot Participiet ligesax
tydeligt som i begge de xenophonteiske Steder staaer appositivt
og ligesna tydeligt som i Stedet af Anabasis betegner den fac-
tiske Grund, men hvor desuden Underforstaaelse af et
Verbum viser sig at vere formelt umulig, saa at vi altsaa
til syvende og sidst dog ville komme til at havne i den Over-
beviisning, at man ved denne Underforstaaelse kun har forklaret
Udtrykkets Genesis, medens i den virkelige Sprogbrug «g &»
allerede meget lidliz brugtes til Tilknytning af selve det efter-
felgende Participium. Stedet er som sagt fra en meget gammel
Periode i den attiske Litteratur, eller rettere sagt fra en Tid,
hvor der endnu slet ikke kan tales om en swerlig attisk Liltera-
tur, nemlig et Fragment af en af Soions lamber (Bergk fr.
36, Bach fr. 25), opbevaret baade hos Rhetoren Aristides
(Vol. Il.p. 536 Dindorf) og tildeels hos Plutarch (Solon. c. 15).
Solon gjer sig der til af, at han ved sine Foranstaltninger har
gjort det muligt for mange Athen=zere at vende tilbage fra Sla-
veri og Udlendighed: moldovg d' A %jvag margid’ sl Feoxuizov
| dvgrayov moadéviag, aliov éxdixwg, || allov dsxalug, ovg
d’ dvayxaigs Umo | yoqouov Aéyoviag, yldaoav ovxés' Asmxgy
| iévvag wg dv noddayf niavapévovs, | vods d' dvIad’

) Sml. Strab. | p. 5 extr. Diog. Laert. VII § 127,
3 Sml. Plat. Gorg. p. 497 D og Phadr. p. 235 A [S..
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avzod dovdigy dsixéa | Syovsag, 0y dsonovac sgopsvpévows |
sdsv3égovs §9qxa. Hvad der skal forstaaes ved de umiddelbart
foregaaende Ord avayxains vmo yogouov Aéyovsag, er mere end
tvivisomt; Nogle have tenkt paa, at de gave sig af med at spaae
for Penge, Audre paa -— hvad der staser bagefter —, at de
havde glemt deres Modersmaal, «saa at deres Tale led som
Orakelsprog»; hvis Ordene kunde forslaaes — eller erstattes ved
andre, der kunde forslaaes — om at de i Udlendigheden gik
omkring og tiggede (jeg vil minde om Udtrykket hos Tyrtzos
A0N0M00vYY eixwy xad owysey msviy), da forekommer den Tanke
mig at ville tilfredsstille Meningens Krav bedst. Men selve Con-
struclionen er klar nok: molddods dwgyrayov ‘Advag, ylacoar
ouxét Avuxqy iévsag, wg dv molleyij mAavepévovg. Det Ver-
bum, til hvilket det, der tilknyttes ved Parlikelen g, slutter sig
som sit Hovedverbum, er naturligviis ikke avgyayor, men Parti-
cipiet iénag’; nlavwopévovs kan da for det Ferste ikke opfattes
substantivisk; thi det ved miavwpérovs betegnede Begreb vilde
da blive Subject for det underforstaaede Verbum og maatte alt-
saa isaafald udtrykkes ved en Nominaliv; ja selv som Appositum
til Subjectet for et saadant underforstaaet Verbum maatte Parti-
cipiet jo staae i Nominativ, saa at altsaa, da det nu eengang
staaer i Accusativ, en saadan Underforstaaelse er formelt umulig.
Det; der slutter sig til iévsag som Hovedverbum, er da her selve
Participiet ndavwuévovg, uden at der har foresveevet Forfatteren
enten en anden Form af Hovedverbet eller et mere almindeligt
Verbum som Prazdicatsverbum i Setningen med wg av, eller med
andre Ord: wg &» er her brugt ikke til at tilknytte et under-
forstaaet Verbum, men umiddelbart til at tilknytte Parti-
cipiet paa samme Maade som d&zs og lignende Partikler. Det
Eneste, der ved Anvendelsen af av kan have foresvevet Forfat-
teren, er allerede her en ganske les og vag Forestilling om det
Mulige, Tenkelige, Rimelige (sml. det latinske ut pote), og en
saadan ter vel ogsaa nok antages at have foresvavet ham. Men
fremtreeder pu allerede paa Solons Tid Underforstaaelsen af
Verbet ved ¢ dv i den Grad som et overvundet Stadium, da
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maae vi vel vere endou mere berettigede til at hzvde det
samme friere Slandpimct i Brugen af @g av for Xenophon, og
kunne vel altsaa nu trestigt lade den sidste Stette for det un-
derforstaaede Verbum falde, som vi af Forsiglighed lode staae i
Partikelen xaf, og lade denne slutte sig til Participiet, ligesaavel
som i de tre fremhzvede Steder af Lukian og efter aszs f. Ex.
Polyb. I, 74, 14. IV, 7, 8, V, 18, 61), for at betegne Over-
eensslemmelsen imellem dette og det egentlige Hovedverbum.

Da denne Brug af og av meder os saa sjelden hos de
eldre Forfattere®), og hos Polybios pludselig breder sig i en
saa rigelig Aovendelse, vil jeg har endnu anfere et Sted fra en
Alkrog af Litteraturen, hvor vi ligeledes finde den paa en Tid,

!) Fra den attiske Tid tilfeiede Hr. Siesbye: Xen. Hell. V, 2, 37. VI, 2, 16.
VI, 4, 10.

%) Endnu af Aristoteles anferes i Bonitz's Index Aristotelicus kun tre Steder
for ecjs dv cum participios, og | det ene af dem (Analyt. post. I c. 3)
herer &» endda aabenbart til Participiet; de to andre ere af Brudstykket
nees dxovorwy; i det ferste (p. 803 Sp.2 L. 5 Bekker: us &» dno niy-
yis &rvigas év) synes efter Sammenhzngen Udtrykket naturligst at op-
fattes som begrundende, i det andet (p. 804 Sp. 2 L. 25 Bekker: dida
udvoy quvoiay, o &v dn’ adtod 100 Gdovyyos 10 nysdue Pialous-
»or) maatte det under Forudsetning af Lzsemaadens Rigtighed betegne
en hypothetisk Sammenligning; men Dobbeltaccusativen er paafaldende,
og det ligger ner istedenfor Sualouswor at l®se Bialdusvos og opfatte
ogsaa dette som en Angivelse af Grunden. (Endnu mere paafaldende
vilde obs ¢» med Dobbeltaccusativ vere Xen. Cyr. 1, 4, 23 os d» énady
&l 108svud ys dgixosrto, amaouévous, altsaa | Betydningen «i den For-
uds@tning (Mening) at —s. L. Dindorfs. Argument imod &», at dette
hos Attikerne ikke forbindes med Futurum, vilde her ikke — saaledes
som I, 6,1 — vere afgjerende, efterdi ¢» 1 os d» jo slet ikke herer til
Participiet (sml. ogsaa Lucian. Luc. 8. Asin. ¢. 26); men den haand-
skriftlige Hjemmel for w¢ d» er paa dette Sted | og for sig ikke sterk,
idet hverken Paris. eller Guell. have Ordene s &» énady, men i deres
Sted det rigtignok meningslose dAA', saa at ois &@» énasdy vel er at be-
tragte som Conjectur, og Udeladelsen af &¢» i de nyere Udgaver kun kan
billiges). Det zldsté Exempel paa en Dobbeltgenitiv efter ws a», jeg
for Gieblikket kan paavise (thi Demad. neps Jwdsx. § 8 vil man vel ikke
regne), er et Fragment af Stoikeren Chrysippos (Sext. Empir. p. 179,
30 og p. 5683, 21 Bekker): dnoyevouérwr di 10y yovéwr tagaisc
Yonotéov tais dnhovovdiass, oic dv 100 duaros xaddnep Grvyos f Ts-
xi» osdiv Gvios meos Fuds.
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som vel aldeles ikke nermere kan bestemmes, men som dog i
ethvert Tilfelde er endeel ®ldre end Polybios. Det er et Sted
af en Komiker Demonikos (Meineke fr. com. IV, p. 570), op-
bevaret Athen. IX p. 410 D, og som forevrigt ferst ved Fleres
Rettelser (Dalechamp, Casaubon og tilsidst Cobet; s. Meineke
V p. CCCXXIV) efterhaanden er bragt i en Form, hvori Alt lig-
ger klart lige indtil Situationen. Stykkets Titel er 'Aysiooc; det
var altsaa et mythologisk Stykke, hvilke jo is®r herte hjemme i
den mellemste Komedie, medens vi dog ogsaa finde mythologiske
Titler i den nye Komedie, og Stedet lyder saaledes: domovdaxs
0'&xactos d¢ av éossav | dua v okvmesvoy dvdpa xai Bosstor
(altsaa aabenbart Herakles)' | 10 yoo» xasa ysigoc megiéyoay
sinag, on | psra dsinvov avid sobso ylyveras Aafelv. Stedet
indeholder forevrigt Intet af serlig Interesse med Hensyn til
det heromhandlede Sprogphznomen, undtagen at Participiet saa
tydeligt som muligt staaer brugt om det netop i denne bestemte
Situation Stedfindende, der bestemmer Hovedverbets Handling.
Nu kan det imidlertid ogsaa vere Tilfeldet, at et efter o
av felgende Participium ligesaa tydeligt, som det i adskillige af
de nu behandlede Steder stod brugt om en med Virkeligheden
stemmende Omstandighed, er brugt om en mod Virkelig-
heden stridende Omstendighed. Saaledes i det allerede
ovenfor antydede Sted Lys. I, 12, der staaer anfort iKrﬂgers Grie-
chische Sprachlehre. Talen er skreven for en vis Euphiletos,
der havde drabt sin Hustrus Forferer Eratosthenes. Han be-
retter, hvorledes han engang var kommen uventet hjem fra Lan-
det, da Konen havde stevnet sin Elsker til sig, hvorledes han
derpaa med Konen havde holdt Maaltid oppe i eoverste Etage,
hvor han havde sine Verelser, og hvorledes efter Maaltidet Bar-
net nedenunder i Stuen havde varet meget uroligt — det var
nemlig Barnepigen, der tirrede det til at skrige, for at faae Ko-
nen sendt ned til Galanen, som var dernede —; han havde saa
bedt Konen om at gaae ned til Barnet, men, hedder det, g dé
1 pdv meuitoy ovx 79edsv, @ Gy dopévy pe éwpaxvia
fixovsa did yeovov; lilsidst gav hun imidiertid dog efter og gik
ned, idet hun ovenikjebet lukkede ham inde deroppe, tilsyne-

4 n
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ladende i Speg, for at sikkre sig hans Troskab i hendes Fra-
verelse. Det er her klart, at Konen ikke var glad ved at faae
Manden-hjem igjen, saa at w¢ a» med Parlicipium her ikke kan
siges ligefrem at betegne Grunden, og o¢ d&» altsaa ikke kan
\znkes erstaltet ved ass. End ikke, hvis man vilde antlage en
ironisk Angivelse af Grunden, vilde &ss vaere ret paa sin Plads;
men en saadan Opfattelse, der f. Ex. nok kunde have Rimelig-
bed i et Sted hos Lukian, hvor aic a» ogsaa tilknytter et Parti-
cipium, der betegner noget mod Virkeligheden Stridende (Alex.
c. 36), er her,‘hvor der i hele Talen ikke findes Stenk af Ironi
{men vel enkelte Spor af harmfuld Sarkasme), aldeles ikke ten-
kelig. Imidlertid vilde det dog vist ogsaa vare en Feiltagelse,
om vi i &¢ dr dopévy ps swoaxvia ikke snae Andet end en hy-
pothelisk Sammenligning; det er aabenbart ogsaa her en For-
klaring af Konens Adferd, Ordene indeholde, .men det er en
falsk Forklaring, en simuleret Grund. Det bliver da atter
her ikke @3s med Participium, vi mindes om, men wg (uden &)
med Participium, forsaavidt som dette (s. Madv. gr. Ordf. g 175
d)blandt Andet betegner «det Foregivende, hvorunder der band-
less. Paa samme Maade have vi Xen.Mem. II, 6, 38 w¢ d»
med udeladt Participium af suf om et falsk Foregivende (si cdos
neloaips xovfj ujv nodsy wevdopsvos &g dv Creamnyixg 6
2ai dixacuxe xal nolitixd savsgy nszpéas), ligesom der ogsaa
Demesth. XL1V, 20 staaer wbg o éxsivov vids moigzog om en vel
sliltiende anerkjendt, wmen udtrykkeligen som ikke juridisk uwan-
tastelig betegnet Adoption. Ogsaa her kunde der istedenfor wg
avvel staae ¢ alene, men ikke drs?). Selve dette wg (uden @)

') Ligesaalidt kan oj¢ &» erstattes ved &re (men vel med os) Plutarch. Pelop.
c. 10 [S.], hvor det tilknyiter en Begrundelse, der benegtes at vere den
rigtige, med efterfelgende Angivelse af den virkelige Hensigt. Sml. Madv.
lat. Sprogl. 3357 b m. Anm. ILiighéd hermed have vi ody obs — dAd’
o¢ Demosth. XL, 34 [S.]. Lucian. pro lapsu in salut. c. 14. Heller ikke
kunde der staae dre (men vel det blotte uis) istedenfor oS¢ a» Luclan
Nigr. c. 13, hvor det (med wudeladt oi») angiver Grunden til et Forhold,
der kan existerer i Vedkommendes egen Indbildning, saalidtsom hvor ¢
dv simpelthen betegner en paa reen og bar Vildfarelse beroende urigtig

Nord. tidskr, for filol. og pedag. Ny rekke. II. 10
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med Participium bruges jo forresten. ogsaa ved Angivelse af es
med Virkeligheden stemmende Omstzndighed, ikke blot hvor en
saadan skal betegneg som subjectiv Grund, som Xen. Anab. IV,
3, 2 ag ooy dnpllaypévos sovtwy §0éwg ExospyIgdarl), men
ogsaa som fuldkommen objectiv Forklaring, som ib. VII, 3, 29
dniyravey (0 Ssvogay) kg npwusvos 8v 16 migdiassaze Jlgew
Sevdy xadquevos®). Hvis vi altsaa ville naae til en Opfattelse,
der kan omfatte alle de Tilfzlde, hvor wg é» tilknytter et Par-
ticipium, da maae vi see at finde et almindeligere Synspunct, og
et saadant skal jeg til Slutning ogsaa sege at opstille. Kun vil
jeg endnu tilfeie et Par Bemerkninger, for her, ialtfald anlyd-?
ningsviis, nogenlunde at samle, hvad der ved den heromhaad-
lede Partikelforbindelse kan vere at legge Marke til. De Til-
felde, hvor i w¢ av med efterfolgende Participium ol ikke er
en blot Sammenligningsconjunction, men tydeligt fremtraeder
som relativt Maadesadverbium (som Xen. Mem. IIl, 8, 1.Demuosth.
XXI, 14. LIV, 7), gjer man vel bedst i at holde adskilte fra de her
behandlede og betragte med deres egne serlige Forudsetninger
for @Qie, og det vil-sees, at der her intetsteds er noget til Hin-
der for, ved w¢ av at supplere Hovedverbet i en Form, hvori
det kan forbinde sig med a» til et potentialt Udsagn, ligesaa-
lidt som hvor der efter w¢ av folger en adverbiel Bestemmelse
i Superlativ?® (som Thuc. 1V, 57; sml. I, 33 m. Kragers Anm.
og Demosth. I, 21)%; kun Valget af selve Formen kan, hvor

Foruds®tning som Grund til Handlingen (s. foruden det ovenfor omtalte
Sted Lucian. Alex c. 36, hvor det ogsaa kunde opfattes som ironisk An-
givelse af den ligefremme Grund, Strab. I p. 25. Achill. Tat. VII, 1 L.
27 Hercher). Sml. ogsaa Diog. Laert. X § 68.

') Sml. Her. I, 40 [S.]. VII, 35 og 224 extr. [S.]. Xen. Hell. VI, 2, 2 [S.].
Om en formodet Grund Her. VIIl, 69 extr, om en foregiven Grund Xen.
Anab. |, 1, 11 (nageyorrwr).

3) Sml. Her. II, 152 [S.]. VI, 15 [S.]. Vi, 203 [S.]). IX, 11, 2. Xen.
Mell.V, 3, 19[S.]. Plat. The®t. p. 143 A[S.]. Luclan. dial. deor. XX, 14.

3) Sml. det fuldstzndige Udtryk med nyt Subject (z:) Demosth. 1V, 6. (sa.
11, 44.

‘) Med nyt Subject (7:5) og Object Alexis hos Athen. XI p. 502 B (Meineke

V- N
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Hovedverbet herer Fortiden lil, vare tvivisomt. Det Samme
gjelder, hvor der efter ¢i¢c &v falger Nominativ af et substantivisk
Ord (som Xen. Cyr.l, 3, 8. Demosth. XVII, 291. XXXIV, 32.
Polyb. 1, 58, 5; i Stedet af Cyropzdien er det endog formelt
nedvendigt at supplere et Verbum, da Hovedsztningen staaer i
Accusativ med Infinitiv). [ hvilket Omfang og hvor seent i
Tiden imidlertid Forestilingen om det udeladte Verbum har
holdt sig levende, kan der ogssa her vere Grund til at vere i
Tviviom; saa snart man begynder ved @g av at knytte et (tenkt)
Sammenligniogsled ogsaa lil en anden Sztningsdeel end Subjec-
tet (s. Aristot. de mund. p. 393 Sp. 1 L. 19 Bekker. Strab.
XV p. 718 og 733. Diog. Laert. V 3 53)?) eller at betegne et
Udtryk som billedligt eller approximativt (s. Strab. XV p. 691.
XVl p. 754)9), synes ialtfald denne Forestilling ikke lengere at
gjere sig synderlig gjeldende. Ligesaalidt synes dette at have
veret Tilfeldet, hvor der lil g i indskrenkende Betydning (som
Thuc. 1V, 84 wc Aaxedaspcviog — «af en L. at veres —. Xen.
Apab. 1V, 3, 31 dic év wolg Gpeaiv)3) er foiet et av, sasledes
(for ikke at tale om ZEsch. Suppl. 718 wg &» oV ¢ily, der be-
roer paa Conjectur) Eurip. Syl. fr. 2 Dind. (fr. 689 Nauck, op-
bevaret hos Phil. Jud. vol. I p. 461 Mangey) moooygua ocsuvog
x00 tansivos ovd' ayav || evoyxos w¢ év dovloc. Zlian. de nat.
anim. 1V, 54 naida woatov &g dv Aly ¥nsiov (NB. Accusativi.
Sext. Empir. p. 241, 26 & 28 Bekker «i¢c év év yvyj *). Endelig
skal jeg endnu gjere opmerksom paa, at hvor der efter wg av

fr. com. Il p. 494 ). Superlativ i Forbindelse med Participium (lige-
ledes med tilfuiet rsc) Demosth. XXIV, 79 (anfert Madv. gr. Ordf. § 184 Not.).

!) Derimod Demosth. XXXIX, 22 orfplas ois dv vidr 745 ordpEas.

’) Sml. ogsaa Strab. Il p. 160 og 161 [M], hvor ws &» er brugt ved for-
sogsvils Gjengivelse af fremmede Ord. — 1 Nygreesk bruges ois a» (af-
slebet til odv) som simpel Sammenligningspartikel ogsaa ved Sammen-
ligning af to virkelig existerende Ting (J. Pio t Tidskr. f. Philol. og
Pzdag. VIl p. 61).

% Sml. Thue. I, 10 [S]. Xen. Anab. VI, 5, 28 [S.].

') Enestaaende, som det synes, og mistenkt er Her. I, 135 oS¢ d» ved den
Indskrenkende [nfinitiv.

10*
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folger en Prepositionalbestemmelse, har denne forholdsviis
hyppigt samme Charakteer, som i det Foregaaende er gjorl
gjeldende for en stor Deel af de Tilfzide, hvor der felger et
Participium, idet den indeholder en Hovedsetningen for-
klarende factisk Omstendighed. Saaledes Xen. Cyr.V,
4, 29 napijy 6 l'edasag — — Jddpax molla xai mavsola @épur
xai dywv & av 85 oixov peydlov. Sosith.trag.fr.2,14
Nauck (Anonym. in Mythogr. Westermann. p. 346) tov noroi
noovssivey wg av v Fégss ndéov. Lucian. Zeux. c. 10
wy Inoloy — — 100 dddvsag sldov amoosidfoviag éniagpo-
tegov w¢ dv dx pélavog tod maviog cwpazog. Ver.
hist. 1 ¢. 6 &g dv éx paxpds salasmwobag moltv piv éni
96 riic yeovov dxsiusIa, med hvilke Steder man kan sammen-
ligne f. Ex. Thuc.ll, 65 & &v alla vs nmolla w¢ év psyaly
ndles xal adoyny éxovoy nuapet]dy xai o és Sixsdbay mlovs
0. 5. v. (Ogsaa Demosth. XXIIl, 154 betegner ws d» mog gi-
Aoy forsaavidt en factisk Omstlendighed, som Charidemos virke-
lig var Vedkommendes Ven, om ikke i Hjertet, saa dog officielt).
Underforstaaelsen af Verbet ter vel her ex analogia ansees for el
overvundet Standpunct.

Resultatet af de foregaaende ‘Belragtninger sammenfattet i
en Hovedsum vilde da blive omtrent folgende:

Til et Udsagn om en Kjendsgjerning feiede Grakerne
(dog i den eldre Tid, saavidt det kan skjennes, ikke ret hyp-
pigt) ved w¢ av — ligesom oftere ved wg alene — med
efterfelgende appositlivt Participium en Angivelse af en
Forudsetning, under hvilkken den i Hoveds®tningen udsagle
Kjendsgjerning blev forklarlig. Udgangspunctet for denne For-
bindeise var oprindeligt en Sammenligning mellem den i
Hovedselningen udsagte Kjendsgjerning og en under den aon-
givne Forudsetning som mulig tenkt, cg Forestillingen om
denne sidste maa antages oprindeligt at have vearet tilstede i
Skikkelse af et ved &g dv underforstaaet Verbum, som
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feiet til a» vilde have dannet et potentialt Udsagn, hvad
eoten nu dette Verbum har veret selve det i Hoveds@tningen
brugte eller et ubestemt og almindeligt (al Handlen, Tilstand og
Liden omfattende) Verbum. I hvilken speciel grammatisk
Form dette Verbum har foresvevet den Talende, er ved et
Hovedverbum af Nutiden eller Fremtiden utvivisomt (Optativ), ved
et Hovedverbum af Fortiden tvivisomt (Optativ eller Indicativ).
Men denne oprindelige Verbalforestilling traadte allerede tidligt i
Baggrunden, saa at man brugte wg i denne Forbindelse til Til-
knytoing af selve Participiet til Hoveds@tningens Verbum
og med av kun forbandt en les og svevende Forestilling om det
Tzokelige og Rimelige. Om den ved Participiet angivne
Forudsztning stemte overeens med Virkeligheden eller stred
imod den, lodes i denne Forbindelse — ligesom ved den til-
svarende Brug af wg alene — i og for sig aldeles ubetegnel og
kunde kun fremgaae af Talens Sammenheng. Men ved eensidig
Benyttelse af denne Taleform i Tilfelde, hvor den angivne For-
udsétning var overeensstemmende med Virkeligheden, og ved
yderligere Forflygtigelse af den med a» oprindeligt forbundne
Forestilling udviklede der sig i Tiden mellem den attiske Littera-
turs Afslutniog og Keiserliden en ialtfald hos nogle Forfattere. ad-
skilligt hyppigere Sprogbrug, hvorefter g a» med efterfol-
gende appositivt Participium eller Dobbeltgenitiv
/brugtes til ligefrem Betegnelse af den objective Grund paa
samme Maade som dass (dy), ofor eller ola dy hos de @ldre For-
fattere, og denne Betydning beholdl Forbindelsen fremdeles i et i
Forhold til dens Anvendelse overhovedet ikke ringe Omfang og-
saa hos Keisertidens Forfattere.
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Bidrag till liran om ¢-omljudet
med sdrakild hdnsyn till tiden for den germaniska sprdkenheten?).

Af
Leopold Fredrik Leffler.

(Fortséttning.)

J ag Ofvergar nu till att underséka, i hvad mén den ljud-
lag, som ofvan for fornnorskan uppvisats, rojer sig inom o&friga
germansprdk. Forst denna undersdkning skall sdtta oss i stind
att forvissa oss om riktigheten af den formodan, som ofvan
(s. 10) uttalats, rorande ett samband mellan den ifrigavarande
ljudlagen och t-omljudet samt att vinna en klar inblick i ratta
naturen af detta samband.

Jag vinder mig forst till det germansprak, for hvilket enligt
den hittils allmant gallande askddningen ¢-omljudet ar fullkom-

1) I foljd af denna afhandlings delande pi flere haften af tidskriften bar
jag till denna senare halft kunnat gora flere tillaigg med fast afseende pa
&tskilliga nya arbeten, hvilka ef voro utkomna vid tiden fér denna af-
handlings forsta affattande. Foljande ma har pa ett stalle anforas, hvar-
vid den af mig brukade forkortning inom parentes angifves: A. Bez-
zenberger, Ueber die A-Reihe der gotischen Sprache, Gottingen 1874
(A-Reihe) — Detta arbete innehdller just en undersdkning af en del
frigor, som af mig har ofvan (s. 3) pdpekats sdsom vantande pi utred-
ning. Afven frigan om inverkan af ¢ ochj pA foregdende e upptages har
al Bezzenberger; men hans i detta fall hogst ofullstandiga utredning, if-
vensom andra omstindigheter, om hvilket alt mera | det foljande, leda
honom till en helt annan slutféljd an den, till hvilken jag kommit. —
Tredje upplagan af Ficks Vergleichendes Worterbuch der Indogermanischen
Sprachen, Band I, 1lI, Gottingen 1874 (W.3). R. Henning, Ueber dic
Sanctgallischen Sprachdenkmaler, Strassburg 1874 (SG. SD.)*). Tredje
upplagan af Heynes Kurge Laut- und Flexionslehre der altgermanischen
Dialecte, Paderborn 1874 (Ag. Gr.3). A. Holtzmann, Altdeutsche Gram-
matik, | Band, 2 Abth., Leipzig 1875 (Ad. Gr.).

*) Utgor hiftet 3 af QOuellen und ForscAungen sur SpracA- und CulturgescAichte der ger-
maniscAen Yélker Acruwsgg. ». B. ten Brink uad W. Scherer.
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ligt frimmande, namligen gotsskan, sidant detta sprék foreligger
oss i Ulfilas bibeldfveradtining.

Det ar val kandt, att dfvergingen frin gemensamgermaniskt
e till 7 i got. &r langt fullstandigare genomfdrd an i nigot annat
germansprik, ja enligt en asigt fullkomligt genomgripande, enligt
en annan i alla fall utom framfor r och h, dar det ursprungliga e
endast?) skulle kvarstd. Frdn dessa tvinne fall frnser jag
dlideles i den nérmast foljande undersdokningen — Iangie
fram skall jag Aterkomma till dem — sival pid gotiskt som pa
Ofriga till uudersbkning upptagna germanspriks omrdde, detta af
skal, som langre fram skola battre inses.

I got. flona vi altsd i st. f. ett ursprungligare rotstafvelsens e
stadse det genom en nyare utveckling uppkomna ¢, vare sig att
elte eller 5 foljer darpd eller ej. P4 got. stindpunkt ensamt ar
det darfor tydligen ej madjligt att uppvisa pdgot ioflytande af ¢
eller #, sasom man i fno. kunde genom jamforelse med andra
former med bevaradt e. Vi mdiste inskrinka oss till alt saga,
alt afven i got. ¢, icke e, triaffas framfor foljande i och 5. Mot
foo. 'bt'dja, gipt, midr, mikill, nior, sigla evara gol. bidjan, gifts
(dat. plur. giftim), midjis, mikils, nipjis, sighian. Det faktiska
forhéllandet ar sdledes det samma som i fno., och den fér fno.
foreslagna forklaring ar it minstone mojlig aut tillampa pé got,
— I detta sammanhang kan pdpekas, att, liksom man i got.,
sdsom nyss namts, aldrig kan till former med s framfor [0ljande
i eller 7. uppvisa nigon beslagtad form med aldre e (liksom
bidjan, gifts, midjis ha ¢, 84 ha ju afven bida, giban, miduma ¢
¢j ¢), utan forst genom jamforelse med ofriga germaniska eller
andra indoeuropéiska sprék kan forvissa sig om, att elt got. ¢ ej
ar ursprungligt, d. v. s. ej lillhor t-serien, utan genom mellan-
sladiet e ar forsvagadt.frin ursprungligt indoeuropiiskt a, man
likasd i fno., s& val som i ofriga germansprdk, kan finna minga

') Sannolikt dock afven i nigra fa fall till, sisom daitrs, jawns, vaila (jir. omn
dessa ord Holtzmann, Ad. Gr.], 1, 11), aifpau (jfr. Holtzmann, Ad.
Gr. 1, 2, 66). .
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‘fall, dar sammm forhallande eger rum. Sédana exempel fréo foo.
aro mildi, minna (vb.), mennt, rif (g. pl. -ja), sigr (= sigis),
skilja, stilla (= -lja), vilja, villa (== *vilpja), pils?) och pilja,
pridi (stam -djan), lill hvilka foo. lika litet, som got. till de
motsvarande eller sammanhdrande mildipa, gaminps, sigis, skilja
(sva. mask.), viljan, vilpeis, fridja, kan uppvisa andra icke pd ¢
eller j afledda former med bibehallet e. I alla dessa ord leder
o0ss jamforelsen med Ofriga indoeuropiiska sprak %) till rotter med
ursprungligt a; de anférda orden hade darfér i fno. enligt ana-
logi med den stora méngd genom jamforelser inom detta sprik
ensamt fulll styrkta exempel pi dfvergingen e—1 framfor ¢ eller 3,
kunnat upptagas sidsom jytterligare exempel pa inverkan af ¢ och
J. 1 det foljande tar jag éafven sidana fall, som de nu an-
forda, med i undersdkningen. ‘

Jag ofvergar nu till fornkdgtyskan®. Redan af Grimm
anmarkies den regelbuadna vixling mellan e och 1, som rojer sig
i presensformerna af starka verb med afljudsserierna e (i) — a — (0)
uoche(?) —a—@(Grimms 10, 11 och 12 konj.). Det ar namligen
en for fhty. genomgdende lag %), att alla tre personerna i pres.

1) Dettaord har namligen sakert intet att gora med fjol (= *felu-!, sisom
man dock ofta finner angifvet (s& t. ex. Cleasby och Vigfusson IED
8. 735, Paul i Beitrdge zur geschichte der deutschen sprache und litera-
tur, herausgg. v. H. Paul und W. Braune, I B., Halle 1874, s. 184
[detta arbete anges af mig i det foljande med P.-B., Beitr.j). Den
feminina stammen feld- torde val vara samma ord som detgrek
(éns-) noksj, yta, och hora till samma rot som afledningarna fel-pa (i fno.
fiall), fel-ma (i ags. film, hud), fel-na (1 fno. fell); jtr. Fick, W.3 lII. 181,
som dock ingenstades, sd vidt jag kunnat finna, behandlar det fno. fem.
Jfjol. Betydelsedfvergéngen frin yta till brdde blefve alldeles den samma
som | pili (jfr skr. tala, yta, enl. Fick, W.2 1lI, 137).

?) Til utrymmes sparande har jag | regeln | denna afhandling icke anfort
nigra harledningar till styrkande af att de a( mig anférda orden ej hafva
ursprungligt, utan af a genom e uppkommet i. Jag'hinvlsar i stallet
har en ging for alla till Fick W.? och W.?

3) Det m& anmirkas, att det blott &r gemensamgermaniskt k, som jsg har
bortser ifrdn, men Icke det af gemensamgermaniskt k genom nyare, hog-
tysk ljudskridning uppkomna.

4) Den af Grimm (Gr.? I, 861) frdn en handskrift af Otfrid anférda

" formen plegit for pligit fins icke, enligt Kelle, Otfrids v. Weissemburg
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ind. sing. af dessa verb hafva ¢, medan daremet plur. (och konj.)
i regeln har e. Salunda heter det Atllu hillss In’lh’?, kipu kipis
ipit, hilu hilis hilit men daremol hellamés, kepamés, helamés
liksom i inf. kellan, kepan, helan (jfr Grimm, Gr.2 |, 863—4).
Haovisande harpi samt pi andra fall ssom githiging jamle the-
gan, gilatrjo jamte gelstar, giwitirs jamte wetar, gisidili jamte
sedal, gifildi jamte feld — flere exempel med foljande = och A
anforas dfven — uppkastar nu Grimm den, sisom han yttrar
sig, sbedenkliche frages»: «gibt es einen umlaut des & in ¢?
scheinen die angefiihrten falle nicht andern, wo der umlaut of-
fenbar ist, analog?» (Gr.?I, 81). Grimm jamfor s presensfor-
merna malu melis melit och dylika af verb som ga efter malan
samt vidare man mennisk med erda trdisk, hasal hesilin med
sper spirili (ex. ulan r ar skef skifilin.) «Naher erwogens, fort-
sitter emellertid Grimm «vermag ich keinen umlaut des & zu
i anzunehmen, a) der umlaut triibt deg reinen vocal, i aber ist
selbst einfacher, reiner lauts. — Haremot m& pipekas, alt -
omljudets natur uppenbarligen ligger daruti, att den foregdende
vokalen ombildas till stdrre likhet med den efterfoljande, om-
ljudet verkande. Skall nu e ombildas till storre likhet med ¢,
kan det icke ske pd anpat silt dn genom Odfvergéng lill 7, sd alt
i detta fall genom omljudet fullkomlig likdaning af fdregdende
vokal med efterfoljande astadkommes, hvarlill en viss motsvarig-
svarighet visar sig i fno., di i afledningsindelser a genom u-
omljud ofvergar till samma vokal u. — «b) die endung i miste
dann wOberall das & umlauten, nie aber wird man zu hérza den
gen. hirzin finden.s — Denna Grimms invandning kan endast
genom elt forbiseende hafva tillkommit. Ty s i gen. och dat.
af svaga neutra och mask. — i hvilka -t stir {or dldre -an —

Evangelienbuch 1l B., Regensburg 1869, s. 8. Ett al Graff (VI, 636)
under det starka verbet duruhstehhan upptaget durohstechit (jamte ett dur-
thstichit) hor tydligen till det svaga verbet stecchan (GraffVl, 627). Det
hos Graff (i, 502) sdsom indikativ upptagna piuelhist (af felhan) ar val,
sdsom stridande mot flere ex. med ¢ (flhi¢, filahit) frin de allra alsta fhty.
sprikminnesmarken, att uppfatta sisom konjunktiv, hvartillaf Graff ett
alldeles liklydande ex. fores. .
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verkar ju i fhty. i regeln scke omljud (liksom i fno. aldrigj: af
hano har darfor Grimm sjalf i paradigmat (Gr.? 1, 624) gen.
och dat. hanin, och han anmarker sarskildt vid numo, att det
jamte namin har en form nemin (Gr.2 I, 625), som siledes ut-
gorett undantag?, frin den allmaona regeln. — «c) die endung
i lautet a in e um, faran, ferit, ferjan (transfretare); aber so bald
sie wegfalit hort der umlaut auf, daher faru (veho) und im imp.
far! mal! (mole). In unsern fillen waltet also e¢in anderes ge-
selz, denn es heiszt neben gibit, wirfit auch gibu, wirfu, gip!
wirf!s — Harvid ar att marka, att Grimm icke besinnar, att
ofvergingen frin etill¢ i de sista fallen kan ha en annan grund
an i det forra. S& ar ock forhallandet. I 1 pers. pres. ind.
sing. har tydligen u framnkallat dfvergdngen frdn e tills. Liksom
den satsen, att «¢ skyddas af ett foljande ¢ eller j frén alt dfvergé
till e» bdr, sdsom jag ofvan visat, omvandas lill, att e«foljande ¢
och 7 framkalla ofvergang af e till ¢», pA samma satt bor nam-
ligen den med den utddmda a-omljudsteorin sammanhéangande
satsen?), att «e icke forekommer framfor efterfoljande us ( jfr Blo m-

') Annu et undantag anfores af Heyne (Ag. Gr.* s. 27), namligen scedin.
Hartill kan ock laggas ett en ging forekommande kenin(Graff 1V, 958).

Denna sats giller for ofrigt ingalunda genomgripande fér ndgot german-
spridk. Man kan darfor blott saga, att » visar en benagenhet att hafva ¢
fore sig och icke e. 1 fhty. har denna inverkan af u kraftigast gjort sig
gallande, hvarom straxt ofvan. Rérande férhéllandet i fno. md nigra
ord har yttras; jag utgdr, liksom ofvan, darifrdn, att dfvergdng frin e
till « framkallas af u. | f¢ kvarstdr gammalt e [sd ock, sisom langre
fram skall bevisas, | got. faihu; likasd i fs. fehu (1 Héljand ofta si. blott
en ging fihu; jfr. Heyne Ag.Gr.? 5.39 och Heyne, Kleine altsichsische
und altniederfrankische Grammatik, Paderborn 1873 (As.-Anfr. Gr.), 8. 12,
dar frdn den gamla stindpunkten en mycket konstlad forklaring af
detta e | fehu gifves), fnfrank. f& (och fiu), ags. feoh = fehu (eller fhu?
till och med ursprungligt < kan brytas | ags.), fhty. fehu (och fikw)]. 1
masculina u-stammar kan det vara tvifvelaktigt, om brytningsformen ;o
uppkommit af e eller af*s, om siledes bjorn kommer af ett *bernur eller
af ett harur utveckladt $birnur. Att det forra ar forhallandet | ord pd »
med fdljande konsonant synes mig dock géras sannollkt af u-stammen
verdr, diar e kvarstir | nom., ack. (och gen.) och frin dessa kasus till och
med tutringt | dat, dar formen verdi nastan uttringt den aldre regel-
bundoa virdi (som blott fins pa tvé stillen; se Cleasby och Vigfus-
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berg, a. st. s.. 16), ssom en naturlig foljd af den Curtius-
Millenhoffska teorin omandras dartill, att u ofta framkalilar

son, IED. s. 697,710). Ty hade detta ord forr lydt *virdr (= *virdur),
*vird = virbu), virdi, verdar, sh hade sakert gen. likdanats efter ofriga
kasus och ordet nu lydt virdr, virdar. Sisom uppkomna narwast af
®skeldur, *skeldu bora kanske ock skjoldr, skjold uppfautas |[jfr former
med e i andra germansprék, sisom ags. sceld (afven scild, scyld), fris.
skeld (och schield med palatalt k; blott | ging schild, som | fIris. inga-
lunda behofver forutsatta ett *skildu), daremot fhty. scilt, fs. skilu]. |
andra hithérande u-stammar pad enkel konsonant, mjodr (ags. medu, me-
odu, fhty. meto och mito), kjolr (fhty. chil), skulle jag afven vara bojd for
att antaga jo hafva uppkommit afe, ej afi, och silunda brytningsformen
i nomin. stadse hafva utgitt frin samma vokal som | genit. (: mjodr,
mjadar af *medur, *medar). | andra fall framfér enkel konsonant synes
man emellertid bora antaga en oOfvergdng (rin e till i verkad af det
stamslutande uw. S& val i sidr (af *sidur, alst sedus, jfr. ¥os; alla of-
riga germansprdk ha ock i: gol. sidus, fhty. situ, fs. sidu, ags. sidu och
siodo, fTris. side. syd), kvidr (horande till kveda), kvidr (= venter, yacrije;
got. gipus, thly. quiti, ags. cwid), limr (ags. lim, pl. leomu) [jag raknar ej
hit lidr, hvars i jag fattar som ursprungligt, med Fick, W.? Ill, 270,
Heymann, Das | der indogermanischen Sprachen gehdrt der indoger-
manischen Grundsprache an, Gottingen 1873, s. 30, mot Curtius, Gr.*
8. 342, dar ordet sammanstalles med artus]. | dessa synes i hafva
tidigt utvecklats. Af den ursprungliga fno. béjningen *sidur, *sidu, #ids,
sedar, blef snart sidr, sid, sidi, sidar genom motsatt analogibildning mot
den, som gaf upphof it dat. verdi for virdi. — Manne skillnaden mellan
den brotna formen mjoér och de obrutna sidr, lidr skulle bero darpd,
att det forra ordet aldrig latit e dfvergd till + — att medu- kvarhillit sitt
e vida battre an *sedu kan val aldrig forklaras, men maste unses sa-
som ett af ofriga germansprdks vittnesbord styrkt faktum —, men de
senare vid brytningsperioden hade dels nytt, dels ursprungligt i? Ett ¢,
vare sig nytt eller orsprungligt, tycks namligen i fno. i intet fall med
sakerhet kunna antagas hafva blifvit brutet (hvad afser Wimmer, da
ban, Foo. Formlara § 15, talar om «ofvergdngen af e eller i till jae?).—
Jamte tigr, tigar, tigu fins tegr, tegar, tegu (men intet tegi eller tegir upp-
tages hos Cleasby och Vigfusson), dar gammalt e synes kvarstd jamte
en dubbelform med i. Ackusativerna vegu, prettu, brestu ha ocke. Vig

tigare ar fsve. ack. wepru (i Gottl. Lag.) till u-stammen vepru- med b:

bebillet ¢ (likasd ags. weder, fs. wethar — ar fno. vedr, gen. vedrar och
vedrs, pl. vebrar, ursprungligen u-stamm (d4 med stasmmens i bibehdllet)
ofvergingen till a-stammarne? — ; daremot med i got. viprus, (hty. widar,
widir, plur. widiri, fnfra. wither) likasom nom. vepur, (af *veprur blef
*vepurur med inskjuten och med det stamslutande u assimilerad hjalp-
vokal, hvaraf si vepur). Likasom bjorn m. fl. af *bernur fi val dfven
@of, gjord, fjol m. 0. a-stammar uppfattas sisom utgdongna af *gefu,
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ofvergéng frdn e till ¢'). Redan i de ilsta fbty. sprik- |
minnesmérken finner man fku (jAmte veko), filu, hirus (jfr.
cervus), mito (ifven meto), miluk (jfr melchan; fno. mjdlk, ags.
meoluc, meolc kunna komma af *meluk, jfr. da. melk, nyholl,
platty. och sve. munarter melk, firis. melok), niun (¢ i alla german-
eprak; jfr. gr. dwvéa == é-vera, lal. novem fOr mevem), quira
(got. gairnus = kvémual, stbun (septem %)), sigu (men sege- i
namn, hvarom langre fram) sichur (lat. securus), sitw (630,
widar (got. viprus; jfr noten 8. 151), wirt (got. vairdus =
verdus), - Virgunnia och Virgunt (afven Fergunna, Graff IV,
1272; jfr gol. fairguni, fno. fjorgyn = fergunj'a-}. Geoom-
gripande har ou denpa ljudutveckling gjort sig gallande i 1

.

pers. pres. ind. sing. af verb med e till rotstafvelse i detta
tempus. Utan undantag heter det darfor gibu, wirfu m. m. af

*gerdu, *felu. Likasd val ock adv. fjol = *felu [jfr. fris. felo, fele,
ags. fela for felu (jfr. skr. pwru, zcnd. pouru, grek sold) liksom | sve.
elfva for @lvu, fsve. ellivu, borta for bortu; men fhty., fs. filu, filo], adv.
Jjoré = "ferud (jir. mhty. vert; grek. népvws, -ov, skr. parut), mok =
*meku, 0.8.v. '— | tfu har jag ofvan (8. 13, n. 2) aotagit en ofvergdng
fven af ¢ till § p& grund af foljande u. Ofvergingen fran € till i maste
ha skett, innan den fno. ljudlag, att éa, éu blir jd, uppkom, hvilket ock
bekraftas daraf, att i | tiu ar gemensam-nordiskt, men jd af éa ej (fr
fsve. sea el. sia, tea, le el. lije == séa, sia, téa, & lie, nysv. o8, t(, Lie)
med fno. sjd, tjd, Ié ack. ljid).

Bezzenberger antager ock denna inverkan af » p& e och anfor darpi
6 exempel (A-Reihe s. 28— 9) frdn fhty., men tilligger, att denna o&fver-
ghng frén e till & ar <nicht besonders gut bezeugts (s. 28, not. 2). Si
vidt friga ar om fhty., kan jag, med bénsyn till de ménga af mig an-
forda exemplen, i synnerhet de talrika verbalformerna, ej instamma i
detta sista yttrande. B. anser denna dfverglng ej vara gemensamgerma-
nisk, «denn in ihm stimmen durchaus nicht alle Dialecte Gbereine (jfr.
mina ex. | not. 2 & sid. 150). — B. ser afven, val med ratta, denm
inverkan af u pd e | den i de sarskilda germanspriken sig utvecklande
diftongen iu af aldre eu.

Huruvida afven (6r andra germansprdk &an got., fhty. och fs. en utveck-
ling frén sebun till sibun bebofver antagas kan vara tvifvelaktigt. Fno.
sjau (af sjavu) kan st for sevu, ags. seofon ock for sefun, och firis.
soven, sogon, saven, savn — hvarjamte visserligen i andra ffris. mun-
arten sigun, siugun flnnas — synas héntyda pd en grundform sevunm (jir
fIris. iovt, ioven, iof, ioftha, nowa jamte ievt, ieven (geft, geven), isf, ief-
tha, neva).

2
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geban, werfan m. fl. Frin detta af en sérskild ljudlag beroende
forhéllande ar sdledes intet skal att hiamta mot antagandet af
en inverkan af ¢ pd stamstafvelsens e i andra och tredje pers.
pres ind. sing. Hvad d&ter ofvergdngen frin e till ¢ i imperat.
2 pers. sing. vidkommer, si lemnar den lika litet nagot mot--
skal. Har har namligen, efter hvad jag formodar, en ana-
logibildning efter 2 pers. pres. ind. sing. med hansyn till rot-
vokalen intrddt. D4 imper. 2 pers. plur. 84 till bojnings-
andelse som rotvokal (e) var fullstandigt lika med samma person
i pres. ind. plur., var det helt naturligt, att afven 2 pers. sing.
imper. skulle strifva att bli sd lika som mdjligt med motsva-
rande form af pres. ind. sing., hvilket frimjades genom utbyte
af e mot . — Slulligen lilligger Grimm: «Die ableituogen
trfirrén, gakirzan zeigen ebenso wenig ein endungs-i.» — Svaret
ar latt: de anforda verben ha ju forr hetat irfirrjan (hvaraf
irrfirren, ej -én), gahirgjan. '

Vi hafva fuonit, att Grimms?) iovandniogar mot giltig-
heten af den uppfattning, som redan pd fornnorsk stindpunkt
pitrangde sig oss och som alven pa fhly. synes ega tillimp-
niog, samtliga sakna all kraft®. Skrida vi nu till en noggran-
nare profning al det fakliska forhédllandet i fhty., skola vi emel-
lertid finna en pafallande olikhet mellan ifrigavarande fall af
ofvergdng fria e till ¥ och det vanliga t-omljudet.

Vid granskningen af de alsta fhty. sprdkminnesmérken skola
vi pamligen finna, att, di ofvergdngen frdn e till ¢ ar fullstian-
digt genomfdrd (utom framfor ¢ + kons. [jfr not. %), %), 9) s. 156],
hvarom ladongre fram) i alla de fall, d4 det inverkande ¢ &r ur-
sprungligt eller kan anses bafva uppstilt pA gemensamgermanisk
stindpunkt, det vanliga 7-omljudet daremot har ar i sin forsta
borjan. Det ar redan forut val kandt, att fhty. visar oss den
skiljaktigheten mot foo. i friga om det vanliga s-omljudet, att,

1) Afven Holtzmano uppkastar (Ad. Gr. I, 2, 8. 18) frigan om s sdsom
i-omljud af ¢ och kommer till samma slut som Grimm.

?) Det fortjanar pipekas, att dessa nu granskade grunder bestamde Grimm
for dsigten, att fhty. i vore aldre an e. Se bhans yttrande (a. s. 5. 82).
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da detta i foo. redan i de &lsta skriftligal) urkunder ar fullstan-
digt genomfordt, det daremot i fhty., hvars skriftiiga sprik-
minnesméarken racka vida langre till baka i tiden an forn-
norskans, historiskt utvecklar sig infor vira ogon, frén att i de
ilsta urkunderna forekomma mera sparsamt och blott - verkande
pd a (och o) till att slutligen i mhty. blifva en genomgripande
och miogsidigt verkande ljudlag 2).

Det har redan blifvit pdpekadt, att pres. ind. sing. 2 och
3 pers. af starka verb af 1 och 2 klassen (indelningen enligt
Wimmer) utan undantag ha ¢. Mot talrika sddana former
i de alsta fhty. sprdkminnesmarkena, sdsom Sankigallen-vokabu-
laren (SG. Vok.; sattes af Gra!f I, LXV, till 7:de &rh.®) de
8. k. keroniska glosorna (gl. K.), Paris-glosorna (Pa.), Reichenau-
glosorna (Ra., 'alla dessa enligt Millenhoff och Scherer,
DM.2 5. 520, affattade omkring 781), hos Isidor (slutet af 8:de
eller borjan af 9:de &rh. %)) m. fl., finner man sidana presens-
former utan omljud som faris (Is.), farit (8:de arh.), Aafit (Pa.),
plazit (Sg. Vok.), sachit (gl. K., Pa., Ra.), scaphit (Pa.), skapit

1) Diaremot fins annu Intet omljud | de &lsta nordiska runinskrifterna (med
det 24-teckniga futhark). Jag erlnrar om sidana former som -gastik
dohtriR, holtingaR.

?) Rorande omljudets utveckling | fhty. se Grimm, Gr.2 1, 79—80, Mallen-
hoff och Scherer, Denkmiler deutscher poesi und prosa aus dem VII—
X11 Jahrhundert, zweite Aufl., Berlin 1873 (DM.?) s. XXXII, afven
Holtzmanon, Ad. Gr., I, 2, 8. 16, E. Sievers, Tatian, Paderborn
1872, 8. 29, och fist. — Nigra intressanta data till s-omljudets historia
meddelas i det nyntkomna arbetet SG. SD. (jfr s. 146, not. 1) af Henning.
Man fluner daraf, att i SG. Vok (enligt Henning, a. st. 8 147, forf.
mellan 760—765) Icke omljud underkastadt a forhaller sig till genom i-

omljud uppkommet e sdsom 18: 14 (a. st. s. 85, 146); vidare att till &r 757 .

i tyska uttryck och namn i 8 latinska Sanktgallen-urkunder intet genom
s-omljud uppkommet e forekommer (mot 18 a framfér fdljande s och ji,
mellan 757—776 a:e=18:5, 778—783 a:e=16:18, 785—802 omljodet
blir regel, efler 803 kvarstiende a dr sallsynt undantag (a. st. 8. 110—
112). — Om i-omljudets inverkan pA o se har langre fram.

?) Jfr. dock forra noten!

‘) Enlist K. Weinhold, Die altdeutschen Bruchstiicke des Tractats des
Bischoy' Isidorus von Sevilla de fide catholica contra Judeos, Paderb. 1874,
8. 90 (detta arbete anges af mig i det fo6ljande med Weilnhold, ls.).
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(8—9 &rh.), trakst (Pa.). Men det ar icke blott i detta fall,
som en sddan skillnad mellan dessa bida foreteelser — ofver-
gangen frdn e lill ¢ och det vanliga s-omljudet — visar sig. |
$G. Vok., dar -omljudet af a till ¢ icke pa langt nir ar genom-
fordt?), finner man cinnt'®) (jfr lal. gena), driscila (jir. dresca),
himal (af *hemil, gr. xaudea, Fick W.2 lll, 61), wildi ®) af weldja-),
wille (till elt ursprungligl *veljan, jfr lat. velle) men ingen form
med framfor ¢ bibehéllet e4) (se Graff |, LXV—LXVII, dar voka-
bularen finnes aftryckt). I Paris- og Reich.-glosorna, dar lkaledes
t-omljudet af a till e ingalunda ar genomf(ordt, traffas (se Graffs
Drsutiska, 1 Band, Stuttgart und Tabingen 1826, s. 128—280):
fillen (= filljan, fno. filla; daremot fel), mihil, milti, mittila,
mittemo, pittents (-4j-), quimi, quiti, quitic, siki- (i sammansatt-
ningar sdsom sikihelm, stkinunft m. f1.), stilli, stillida, wicks
(af wee; jir foo. viggja, gen. plur. af vigg), willic [, pilicrim
al peregrinus|®); nigra sakra undantag harifrin finnas ej (se

') Mr noten 2 sid. 154.

?) 1 sddana fall som detta kan éOfvergingen frin e till i vara framkallad

antingen al féljande i (j) eller af den dubbla nasalen, som, sdsom kandt

ar, i alla germansprak garna framkallar i. Som emellertid denna senare
ljudutveckling ej ar gemensamgermanisk (obs. fno. renna, brenna, fnfra.
ana-gen m fl.; jfr ock Bezzenberger, A-Reihe 8. 27—28) och darfér,
sdsom man langre fram i denna afhandling skall finna, ar yngre &n den
af mig har ofvan behandlade ljuddfvergdng,~upptager jag bland exemplen

pé denna separe afven sidana fall som cinni, fno. minni o. d.

Det kan har anmarkas, att fno. villr sakerlicen ock ir en ja-stam (=

vi/pja) liksom de got. (vilpeis), fhty. och fs. formerna; Fick hanfor (W.?

I1l, 296), sakert oratt, fno. villr till att ®veltha. PA samma satt ar fno.

mildr en ja-stam; jfr fhity. melti, fs. mildi, ffris., ags. milde, afvensd got.

*mildeis till den uppvisbara pluralformen mildjai (Fick har oriktigt, W.?

835, W.2 1lI, 235, en got. grundform mild-a-s och Heyne annu | 6:te

uppl. af Stamms Ulfilas (1874) nom. milds; Schlueter, Die mit dem

Suff. ja gebildeten deutschen Nomina, Goéttingen 1874 (D. Nom. mit ja-

gebild.), 8. 43, anger daremot riktigt ett gotiskt mildja- .

‘) Om epani se langre fram.

%) Jag har icke ofvan upptagit det I Ra. 1 gdng férekommande krikisc mot
chrehisk | Pa. af chreah, plur. chrechi (Pa.) Formen krihisc maste nam-
ligen betraktas som oregelbunden, dAi chrek- har lingt e — jfr got.
kréks, ags. crécas, crécisc®*) (enl. Grein); om den fhty. brytningen ea

3

e

*) Jae mlligger, att ifven ffris. Areka- (lond), dir dfven den svirforklarliga tenuis Ater-
fanes (formen ir himtad frin M. de Haan Hettema, /dioticon Frisicum FrieschA
LutisnscA-VNederlundscA . oerdenbeck. (H. H) Leuwarden 1874), sannoliks har &.
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hirom langré fram). Fdrutom nu anforda ex. finner man vidare
i Bildebrandslied (8/9 arh., DM.® 256) Adlts-, Ailtiu, sippan (jir
foo. sifjar); i Muspilli (borjan af 9:de arb., DM.? 264) likkan
(fno. liggja), mitts, muspilli (jfr fno. spella), suilizbt (jfr ags.
svelan); hos Isidor chi-mist (fem. i-stam, jfr. nesam), sitzan,
stpbea, willo1); i de Reichenau-glosor, som af Graff i Diutiska
I, 491—533 aftryckts och angifvas med Rb. (fran 9:de eller 8:de
arh.), : antsidillun (diremot sedal), frauilds (= -filds), kihdmi®),
hos Tdtian (andra haiften af 9:de &rh.?): fillin%) ligird (men
legar), milten (= miltjan), miltida, skifilin (men i Tat. alltid skef),
gi-stimni (men stemna, stemma), [trisiwen men treso]3); hos
Otfrid (9:de &rh.) gift, wist (fem. s-stammar; jfr geban, wesan),
thiggen (== thigjan), m. fl. Utom nu anforda exempel kunna
ytterligare namnas: crippja, digi (till thiggen), dritto, gbiks,
gibilla (men gebal), miley (no. milts), minnd, nift (fem. s-stam),
niftila (men nevo), rippi (fno. rifja-) mhty. sigelen (= *sigljan,
fno. sigla, -ld-, daremot segal; mhty. har ock seglen, fhiy. (12
arh.) segelen — *seglon, jfr ags. segeljan, -ide), sigiron (al
*sigis), snilli®) (men snellér), spildi, spildan (= *spildjan, jit
foo. spilla, -lt-, men spella, -ad-), stilli (adj.), stillen (-Ujan),

for ¢, analog med oa for 6, se T. Jacobi, Beitrdge sur Deutschen Gram-
matik, Berlin 1813 (Beitr.), 8. 120—121, samt Holtzman, Ad. Gr. I, 1,
8. 252 —, hvilket & eljest icke, liksom i alsta fhty. inga linga vokaler, ar
underkastadt inverkan af ¢ Ocksd heter ordet ofver alt eljest chrehisc
eller med brylning chriechisc, kriahhiag.

1) Om hoh-setli se langre ram.

?) Om snelli, nastiline se langre fram.

3) Enligt E. Sievers, Tat., s. 1.

¢) Eljest felltn, hvarom se langre fram.

8) Sievers uppger (Tat. sid. 2), att | eurréstte ¢ stir for aldre ¢. Alt har
till och med ursprungligt i (jfr risan, rais), oaktadt foljande ¢, skulle
ofvergéitt till e forefaller ej sannolikt. Jag formodar, att urresti ar =
urrésté af *urreistt, jir fhty. hlfitreistt och fno. uppreist (f). Eit anoat ex.
pa -ést- for -eist- finnes hos Tat., namligen wést for weist; andra ex.
pa € for es hos Tat. anforas af Sievers, Tat. s. 47.

¢) S4 tolkas af Graff (Vl, 847) val med ratta det i gl. K. forekommande
unsilli, inbecillia. Eljest ar snelli den vanliga formen (Ra. ha med samma
skriffel som gl. K. unselli), hvarom langre fram.
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sizzidal), stthhil (jamte stechal), thils (jfr fono. pili), wibdd (jir
foo. -yfll), wift (fem. ¢-stam?)), wiftjan (jfr med dessa tre ord’
weban), winni (jfr foo. vin, -jar), m. fl.

Af jamforelsen med det vanliga s-omljudet finna vi, att den
ofvergdng frin e till 7 pa grund af inverkaun af foljande ¢ och j,
hvarpd vi nu for fhty. anfort talrika exempel, At minstone miste
anses hafva tagit sin borjan vida tidigare an det van-
liga f-omljudet. Ja, af hvad hittils uppvisats, skulle man
vara frestad att tro, att den forra ljuddfvergingen &fven vore
afslutad fore den senares intridande och silunda kronologiskt
fullkomligt skild frin denna. Detta vore naturligtvis ett vigtigt
hinder mot det antagande, som jag ofvan pi negativ vig, genom
vederliggande af Grimms argumenter, funnit sannolikt, ndm-
ligen att ifrigavarande Ofverging frdn e lill ¢ stode i s& néra
samband med det vanliga i-omljudet, att den borde uppfattas
som en underart, som ett fall af detta. Emellertid skola vi i
det foljande finna, att tydligt formedlande lankar mellan den
alsta dfvergingen fran e till ¢ och den senare intriffade frén a
till e (@) kunna uppvisas, att silunda den forra verkligen stdr i
nira samband med den senare samt ar den fOrsta yttringen af
en omfattande germanisk ljudlag, som utan afbrott i ut-
vecklingen sedermera rdjer sig i ofvergingen frdn a till e
0. 8. v. — Jag lemnar nu tils vidare det fhty. sprakomradet.

') Det afven forekommande sezida stér for sazida (casacida fins i Pa.); jfr
ligida (== *legida) och legida (= %lagida).

?) Med héansyn till i-stammar méd anmirkas hvad Heinzel (NfrGS. s. 52)
yttrar: «Unter den i-Stammen gibt es, soviel ich sehe, gar kein sicheres
Belsplel einer blos auf e erhohten [enl. den af mig nyttjade terminologt =
forsvagad] a-Wurzele. Bezzenberger anfor emellertid (A-Reihe s.29)
formen «(heim-)uueste frin Cod. P. af Otfrid. Den verkligen en ging
forekommande formen ar heimuuesti (se Kelles Otfrid s. 59), sdledes
en kasusform med s. Att bar gammalt e skulle kvarstd, di eljest i fhty.
i genomgdende ar att trdffa afven i kasusformer med bortfallet i (sdsom
nom., ack., sing.) samt &fven ¢ ar att finpa | samtliga germanspréik
i hithérande ord, synes mig | hog grad osannolikt. Jag kan i -westi
ej se anpnat &n ett skrif- eller lasfel. — Se for 6frigt angdende de femi-
nina i-stammarne har langre fram.

Nerd. tidskr. for flel. og pmdag. Ny rekke. II. 11
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Jag ofvergdr nu till fornsachsiskan (fs.), under hvilket namo
jag éfven inbegriper sprdket i Cod. Cotton. af Héljand?).

Forst md framhdllas, att ofvergdngen frin e till ¢ i pres.
ind. sing. 2 och 3 pers. af starka verb &r, liksom i fhty., full-
stdndigt genomfdrd i den fs. munart, hvari Cod. Monac. af
Hédljand ar skrifven. Detta ar redan af Grimm (Gr.3 1, 890
anmarkt, afvensi af Heyne?). [ Cod. Cott. finnes ett fall af
e for vantadt ¢, hvarom laogre fram. — Har dr nu att marka samma
forhallande som i fhty., nimligen att s-omljudet af a till ¢ inga-
lunda ar genomférdt i samma former af starka verb med a till
presensvokal, t. ex. farid, spanid, fallid, m. fl. (Se Heyane,
As.-Anfr, Gr. s. 10).

Af andra ex. pd oOfvergingen frdn e till £ genom inverkan
af foljande ¢ och j finnas foljande i Héljand: biddjan (men deda,
gibed), filljan (fel), fiterjos (men feterds), gibidig (geban), hild,
kribb)a®), liggjan (legar), midde, middja, middil, mikil, mildi,
minnja, quidi, sibbja, gisidli (men sedel) , sittjan (part. gisetan),
stills, stilljan, thiggjan, thriddjo, giwider: (wedar), willjo, willsy,
willjan (preter. welda, hvaral wolda; Cod. Cott. har welljan,
hvarom langre fram), wigg, g. pl.fo. [ den munart, som ater-
finnes i Cod. Mon., kinner jag blott ett fall med e*for vintadts,
i
|
!) Anses af Heyne vara nederfrankiska (Se Zeitschrift fir Deutsche Phi-

lologie v. Hopfner und Zacher, I, 288 1.), af Paul vare «eine Uber-|
gangsstufe zwischen dem Frankischen und Sachsischens (Bartsch Ger-|
mania, Bd. 19, s.212), af Braune (P.-B., Beitr. I, 8.13) «viel enger mit |
Sachsen als mit Frankene forbundet.

" 3) 1 Kleing altsiichsische und altniederfrinkische Grammatik, Paderb. 1873
(As.-Anfr. Gr.), 8. 10, 40, — For jamforelse med fhty. (jfr. ofvan s. 153!
kan det vara af intresse att iakttaga, att i fs. afven i 1 pers. pres. ind.
siog. e framfor u gatt ofver till 5, men att diremot i imperat 2 pers. '
sing. den, af mig har forut sisom analogibildning uppfattade, motsva-

1 ¢j ar fullstandigt genomfdord. Flere ex. med e anforas

8. 11). ‘
07; uteglomdt i Heynes glossar, som jamte glossaren

nere Altniederdeutsche Denkméller, Paderborn 1869 (Kl

alla, hvarur jag hamtat alla ofvan anforda fs. ord.

Il kan jag icke anse det af Heyne for tre stallen an-

det eljest vanliga stemna, i Cott. ifven stemma. Aft
fledning pd -ja foreligger kan jag namligen icke tro.
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namligen mudspelli, hvarom laogre fram. Frédn andra fs. ur-
kunder, aftryckta hos Heyne, Kl. and. D., mi foljande ex. p4
ifrigavarande ofverging af e till ¢ anforas: nimid (jfr. vépog, se
Grimm, Deutsche Mythologie 3 Ausg., Gottingen 1834, s. 614;
Fick, W.21, 649), of-liges, scilling (vl till skellan), wivil, wilds.

Frin de fornnederfrankiska (fnfra.) sprikminnesmirken, som
af Heyne i KL. and D. anfdrag, &r foljande att meddela. De
ofta namda presensformerna ha ¢!); dock flunes ett fall med e,
hvarom langre fram. Andra ex. pd ofvergdng af e lill ¢ framfor
¢ och 5 aro: biddjan (men gided, bedén), bivida (men bevunga
jamte dsvunga), befillic (part. prt.; men vel), midda, midds,
middilon, mikil, mildi, sigi-, gewidere, d-wigks, willjan, willjo,
-ig. Intet fall med kvarstiende e?), utom ndmda presensform,
bar jag i fofra. funnit.

Jag gir nu att undersdka forhéllandet i fornfrisiskan (ffri.)®).
Vi mota hir en vigtig afvikelse frin fhty., fs. och fnfra., i det
att 2 och 3 pers. pres. ind. sing. af de har afsedda starka verb
i regeln ha e, ¢j +. Grimm uppger (Gr.2 I, 911) oriktigt, att

Haremot tala dels de ofriga germansprikens vittnesbérd: got. stibna,
fhty. stemna och stemma (bdda formerna hos Tatian, se ofvan), (stimna
och stimma), ags. stefn, stemn, fsve. stemna, dels osannolikheten af att e
skulle ha kvarhallit sig ej blott framfor foljande i, utan ock framfor m
med foljande n, dd munarten i Cott. t. 0. m. har fitt i framfor enkelt
m (sd alltid niman). Jag tror mig darfor med tamlig visshet kunna an-
taga, att stemnia blott dren felskrifning eller fellasning for stemma
(man ihagkomme likheten mellan m och ni | handskrifter!). — Hvarfor
Kelle (Otfr. II, 235) riknar fhty. stimma till ja-stammar, forstir jag ej,
om det ej skett med hansyn till den fs. formen.

') Exemplen finnas samlade hos P. J. Cosijn, De oudnederlandsche Psal-
men, Haarlem 1873 (Oudndl. Ps.), s. 24.

%) Bit raknar jag namligen ej det afHeyne (KI. and.D.) ochCosijn (Oud-
ndl. Ps. 8. 6) sdsom starkt neutrum angifna ana-genni. Denna form ar
namligen uppenbarligen dativ af det afven forekommande ana-gen (ab
initio Ofversattes med fun anagenni). — Om ordet felis se langre fram.

3) Mina kallor harfor aro, utom Heyne (Ag. Gr.) och Grimm (Gr.), K. v.
Richthofen, Altfriesisches Worterbuch, Gottingen 1840 (Afr. W.), Haan
Hettemas har forut anforda ordbok samt Rasks frisiska grammatik,
hvaraf jag blott haft en holland sk ofversattning (Friesche Sprachleer v.
R. Rask — — vertald door M. Hettema, Leuwarden 1832) till hands.

1n*
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forhallandet &r det samma som i fhty. och fs. Rask har dare-
mot till bdjningsmdnster jeve, jefst, jefth (Fr. Spr. 8. 92), och
Heyne anger (Ag. Gr.® 66), att vaxlingen mellan ¢ och e har
sist verschwunden». Som det ex., den sistndmde anfér, har
r efter e och detta, sdsom vi lingre fram fi se, ar ett undan-
tagsfall, hvarpa allminna slutsatser icke f& grundas, har jag an-
sett mig bora genomgéd samtliga de af Richthofen och Haan
Hettema upplagna hithorande starka verb och harvid dfver alt
funnit e sisom rotvokal med undantag af nigra verb, hvilkas
inf. dfven eller uteslutande har 7, sisom brita, sta, nima (afven
nema), samt af det en ging fdrekommande swilith, 3 pers. pres.
ind. sing. af swella, sisom Richthofen med stdd af nyfri
och andra germansprdk anger den i ffri. ej forekommande in-
finitivformen. Mahinda har man i detta swnllsith — sdsom man
paturligtvis bor lasa — att se en kvarstiende lemning af det
aldre sprikskicket. Si skulle jag ock vara bdjd att fatta pre-
sensformen nim¢th — andra urkunder ha med bibehdllet andel-
sens §: mimith — | Rastring-handskrifter. Dessa ha namligen,
enligt Richthofen Afr. W. s. 952, i infin. blott nema — an-
dra urkunder ba nima — och i gerund. nemande (3 ggr.) oftare
an nimande (2 ggr.) samt i pres. ind. plur. alltid nemath mot
alla andra handskrifters nimath. Det synes di icke vara for
djarft att antaga formen nimth, som stadse bhar ¢, har vara en
dlderdomlig form, hvars ¥ uppkommit genom inverkan af fol-
jande andelsens ¢. Det bor sarskildt markas, att urkunderna
frin Ristringen visa oss ffri. i dess &lderdomligaste form (jfr.
Heyne, Ag. Gr.® 64), samt att afven swilith fdrekommer i en
Ristring-urkund. Emellertid, om man ock ej vill anse dessa
béda, hvarandra belysande, fall sdsom tillrickligt bevisande, torde
dock intet tvifvel bdra rdda dirom, att ifrdgavarande presens-
former med e i ffri. forst genom en nyare analogibildning (efter
1 ps. sg.1), hela plural. samt infin.) ha At sitt e i st. f. aldre,

1) 1 firl. &r pamligen, liks. i ags., fno., ¢ har antagligen det aldre kvar-
stiende ljudet, som ej, sdsom | fhty., fs., ofverghtt till s.
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dter af ¢ genom inverkan af dndelsens ¢ uppkomna, ¢. Harfor
tala, utom a) de nyss anforda bdda fallen, b) den mycket ti-
digt utvecklade ofvergdngen frin e till 4 i detta lage i fhty.,
fs., fofra., c¢) den i ffri. uppvisbara nyare analogibildningen
i motsvarande verbalformer af starka verb med a till rotvokal i
infin., i det att har ¢-omljudet af a till ei det narmaste forsvunnit?),
d) analogin med verb af u-klassen, hvilka i firi. hafva annan
vokal i 2 och 3 pers. sing. an i | (ex. kiase, kiosest, kioseth,
se Heyne, Ag. Gr.® 213), e) det for fno. och fsve. nddvandiga
antagandet af en dylik analogibildning (i fsve. afven med hansyn

o

till ¢- omljudet af @), samt i synnerhet f) utvecklingen i ags.,
dar analogibildningen for véra dgon intrider, hvarom straxt i
det foljande. Det torde icke kunna nekas, att denna nu an-
tagna analogibildning i ffri. val kunnat hinna genomféras under
den tidrymd af omkring 600 &r, som skiljer de alsta fhty. och
firi. sprdkminnesmirken fr&n hvarandra i tliden.

Undersdoka vi nu forhillandet med igverkan af ¢ och ; pé
foregdende e inom andra ordbildningar, s skola vi afven dar,
sdsom kunde vara att vanta i ett jamforelsevis si ungt sprik

') Spar af det aldre sprikskicket med i-omljud i dessa former formodar jag
i de ofta forekommande presensformerna fereth, ferth (jamte fareth, fart)
tili den allmanna infinitiven fara (blott 1 g. fera), pres. plur. fareth,
pres. konj. alltid fari (fare), i gength, genth (flere ggr. forekommande)
till plur. gungatii, infin. gunga (aldrig *genga), get, geith till plur. gad,
infin. gan, vidare i synnerhet: kemth, kempth (oftn forekommande) till
plar. komath, kumath, konj. kome, kumi, infin. koma, kuma (aldrig *kema),
dar e i presensformerna ar i-omljud af u (jfr. ofvan 8. 1G). Heyne ar
(Ag. Gr.? 213), under hanvisning till participialformer som ferin, ej bojd
alt uppfatta e i presensformer, siddana som de anforda, sdsom uppkom-
mect genom i-omljud, utan han formodar det vara att tillskrifva en «vo-
caldepravations. [ ferin (2 ggr. i Rastring-urkunder; en ging feren,
annars faren i andra urkunder), gengen (gendzin m. fl. former jamte
gangen), kemin (kimin, jamte kommen) ser jag emellertid liksom i stelin,
beren (afven i Rastr.-urkunder; andra ha doren) m. fl. participialformer
(ifr. Heyne, Ag. Gr.? 67) fall af sporadiskt s-omljud (jfr. i fhty.
de ofvan s. 150 anforda svaga substantivformerna nemin, scedin, henin),
som man for 6frigt méste antaga till forklaring af hlepen = hlépen och
det | Rastr.-urk. forekommande hrepen (eljest hropen, ropen) =hrépen (He y-
nes forsok, a. st. s. 213, att forklara dessa former ar misslyckadt: ags.
hrépan ar val svag form; & =awx blott vid i-omljud liksom i ags., hvil-
ket hos Heyne, Ag. Gr.® 8. 57, 79, ar forbisedt, oaktadt de tydliga ex.)
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som den af oss kinda (ri.1), flona ménga uppenbara nybild-
ningar, men édfven talrika spar af en &ldre genomgripande in-
verkan af¢, 7 p4 foregdende e. Ex. pa detta senare aro: bidde
och bidia, cridba, filla, bivinge (men beva), lideia, lippa (af el
*lepja; se Fick, W.2 Ill, 266), midde, middel, milde, milte,
minne, minnia, nift, rib gen. ribbis (fhty. rippt), stbba, bish-
beth, sitta (part. seten), wigge och widzie (men wega), wilde,
willa (subst. m.), willa (vb., pret. wilde, welde och wolde). Af
hér anforda ord ha emellertid négra afven former med e; si
heter midde i en sen urkund medda, gen. ribbis heler ock re-

bis, g. plur. rebba (bAda formerna i samma handskrift som meddai,

nom. 7¢b har i en handskrift i ack. formen red (i samma
munart, den vesterlauverska, som de forra formerna med ¢,

willath (pres. ind. plur.) har ifven formen wellath (om detla

verb se har laongre fram). Dessa dubbelformer med e aro up-
penbart yngre bildningar liksom &fven féljande blott med e fOre-
kommande ordformer .enligt alla andra germanspriks vittnesbord
méste anses som pybildningar for dldre former med t: thredde
(jfr. den séllsyntare formen medda for midde), den enda fore-
kommande formen for ett dldre *thridda [germanisk grundform
pridja-2), sisom lingre fram skall visas]; zeft (af geva; grund-
form gifti-); ledza, 1 ging forekommande for det eljest allm&nna
ldza (= ligja), lidzia; samt mojligen nagra fler (nigra fall med
e for vantadt ¢ uppfaltas (har langre fram pd annat satt). Al

1) Heynes yttrande (Ag. Gr. s. 2) att flri. e«den altertimlichen Formen
des Althochdeutschen vom zehnten und eilften Jahrhundert gleichstehts,
Innebar sisom man latt finner en stor ofverdrift.

?) | plattyska urkunder frdn 15de &rh. finnes formen derde (se Richthofen,

) Friesische Rechtsquellen, Berlin 1840, 8. 5, 35 och ofta) med af det om-

satta + framkalladt e. Nyhollindskan har afven denna form (jfr. med

hansyn till omsattningen af r nyeng. third men ags. pridda; rdrande

former med omsatt r i andra indoeur. sprdk se Fick, W.3 NI, 141)

Med detta e for aldre i framfér » kunna jamforas ffri. kerke, nyholl. Kerk
(nybty. Kirche), firi. kersten (kristen) m. fl. — Jag tillagger, att enl. en
tolkning af en svirt misshandlad glosa i lex salica (af H. Kern, Di¢
Glossen in der Lex Salica und die Sprache der Salischen Franken, Raag
1869 (Gl. d. LS.), s. 149) skall redan dir formen therthea forekomma.



Bidrag tiil laran om i-omijudet. 163

h3r e &nyo utvecklat sig af ¢ gores ytterligare sannolikt daraf,
att i ffri. ofta t. 0. m. ursprungligt « ofvergatt till ¢, sisom i
fretho (frethe, ferd, afven (enl. H. B.) farda?)), hvilket ord, eget
nog, alltid har e i ffri.?), efrethe (adjektivisk ja-bildning),
Srethia (jimte frithia), lest (jamte kst; jfr Fick, W2 III, 272),
and-lete (till ell germ. viitan, vlatt), leth (jamte lLth; se om
detta ord s. 151 noten), snethen (partic. af snitha), skeria (jamte
skiria, got. skesrjan), thre (allmdnt for thri; i dessa bagge sista
ord har t. o. m. ursprungligt i gatt &fver till ¢), weta (1 g.
for det eljest vanliga wita), wedwe®) (1 g. for det eljest van-
liga widwe), m. 1.9)

1) I rri. forekommer namligen ofta samma ofvergéng frin e till a framfor
r, som jag ofvan (8. 7 n. 1) uppvisat for fsve. och nysve. Andra ex.
fran ffri. aro bara (jamte bera), farsch (jamte fersch), taria (jt. ieria,
fhty. geron), karke (jt. kerke), worva (jt. hwerva). — Till ytterliga belys-
ning af de svenska hithérande ordformerna, hvarje, kvar, kvarn, (natt-)
vard, vara, varda, kan det hir fortjana anforas, att éfven i nyare
plattyska munarter denna samma inverkan af » ar vanlig. S& har

., Klaus Groth (holsteinsk munart): dar (nhty. Bdr), barg (barg), bark

(\bjork), hart (hjarta), kerk (kyrka), parmtik (perpendikel), wark (verk),

m. fl. hithorande ord; och i meklenburgska munarten ar denna ofvergng

frao -er- till -ar- genomgripande (dock ej framfor #I, r, rd), enl.

Nerger, Gr tik des meklenburgischen Dialektes dlterer und neuerer

Zeit, Lelpzig 1869, s. 119. Alven nyhollandskan éfverflodar af pa

detta sitt ombildade ordformer, t.ex. Aarde (nhty. Erde), aardsch (ffri.

erdsch, uhty. irdisch), barsten (jamte bersten), Harsen (jt. Hersen, hjarna,
till formen = hjassa), Hart (hjarta), karmen (jt. kernen, tjarna), Staart

(stjart). T. o. m. gotiskan har tvd hithérande fall i lanorden karkara

(lat. carcer) och lukarn (lat. lucerna), s& framt ej denna ofverging skett

redan pi ital. botten, dir den ar allman (jfr J. Storm i Mémoires de

la 8Société de Linguistique de Paris, T. ll, flst.).

Afven andra germansprdk ha i detta ord ofta e; si fnfra. 1 g. frethu

(eljest frithu), ags. fredo (jamte frido, freodo, frid), fhty. -fredus ofta i

namn, liksom freda, fredus allmant i latinska urkunder. Denna sé all-

manna och tidiga forekomst af e oaktadt foljande u — 1 fno. dock alltid

i: fridr (stam fridu-) — kan val vicka betaokligheter mot antagandet af

i som ursprungligt i detta ord, som dock ar allmant (se Fick, W.2 IlI,

190, Grimm, Deutsches Worterbuch, 1V, 1, s. 181—2, Leo Meyer,

GS. s. 73). Skulle icke ordet kunna hora till den sanskritska v prat,

utbreda (enl. Fick, W.3 I, 148)? '

3) Att ¢ | detta ord ar ursprungligt se Fick, W.? 1ll, 305.

4 Jr Bezzenberger, A-Reihe s. 17,

~



164 L. F. LefQer:

Det aterstir nu att undersdka forhillandet i anglosachsiskan.
I de alsta ags. sprdkminnesmarken flona vi dfvergingen frin ¢
till ¢ i 2 och 3 pers. pres. ind. sing. af starka verb redan full-
stindigt genomfdrd (jfr. Grimm, Gr.2l, 763—64), enligt March
sdvil i de i poesi vanliga fullare formerna (-est, -ed) som i de
i prosa vanligare sammandragna formerna (-st, -d). Men jamte
dessa dldre former finnas ock yngre med e till rotvokal (t. es.
drepest, -ed, etest, -ed), enligt March?) (Ags. Gr. s. 97) i foljd
af «a later conformation with the other persons» (namligen 1
pers. sing. %) och hela plur.) 8. Har fiona vi altsd en nybildning,
som visar en marklig motsvarighet till — och darigenom be-
kraftelse pA — den af mig har forst antagna utvecklingen i foo.
och ffri. — Se har ldngre fram mera om dessa ags. verbalformer.

Afven i andra ordformer finnas talrika spar af inverkan afs
pd e i ags. Efter Ettmiuller? och Grein?® mi fdljande ex.
anforas: biddan (beden i part.), crib (stam cribja), cwide, gift,
gilde, hild (ja-stam urspr.), licgan (men leger), lippa, micel (och
mycel), midd, middel, milde, milte, nift (men nefa), ridbbd, rignan
(afven rinan, -de; men regnjan, -6de, = fhly. regandn), Scilfingas ‘
(men scelfe), scilling, sibb, sige, sigor (af *siger,aldre sigis), sittan
(part. seten), spillan (-de), stiht (for stift, vil horande till samman
med stef-n), stille, wicg, wifel, willan (pret. wolde af welde), wist,
picgan (part. pegen, subst. -pegn), pignen (= pignin; diremot
pegn), pridda. Hithorande former med e for ¢, ehuru sakert ickei
ménga, kunna kanske uppvisas® — Ettmiller anfor till ex.

') F. A. March, A Comparative Grammar of the anglo-saxon language‘
(Ags. Gr.), New-York 1873. !

3) Denna har niml. i ags. liksom | firl., fno. af gammalt e. Det har sitt
Intresse att se, att de tre germansprdk, som forlora & i 2 och 3 pers.
sing., ocksd | namda hanseende aro hvarandra lika. ‘

3) Jr. ock Holtzmann Ad. Gr. I, 2, s. 18.
4) Lexicon Anglosaxonicum, Quedl. 1851, [

8) C. W. M. Grein, Bibliothek der angelsdchsischen Poeste, B.1II, 1V, Glossar
1, II, Cassel & Gott. 1861, 1864 (Grein).

¢) Hit hora ej de adjektiviska ja-bildningarna -gete, trede, som af G rein si
angifvas, men val aro = géte (== gdtja-, jfr. fno. geetr), shsom ock Hevne
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regnan-, -de jimte rignan — men sidana &ro utan trifvel ny-
bildningar. — — Jag p&minner har om, att i verb med pret. .

pé

-6de infinitivens ; icke verkar 1-omljud (ex. taljan, hopjan) och -

i full Ofverensstammelse harmed icke hiller inverkar pa fore-

gdende ¢, t. ex. helmjan, vedrjan, Pegnjan. Orsaken hartill ar
uppenbarligen den, att dessa former icke funnos i denna ge-
stalt vid tiden for 1-omljudet ).

i glossaren till Bedwulfl skrifver, tréde (= trddja-, jfr. pret. plur. tredon
af ags. tredan, samt sva. vb. tredan); sd vill ock breme = bréme, breme
(fr. fhty. breman bram *brimumés), (eadh-) bede = bade. Godkannes
denna forklaring, s forfaller Schlueters anmarkning om de tre férst-
namda (DNom. mitja gebild. s. 14), att de genom sin vokal afvika fran
ofriga primara bildningar, och ar bedeicke, sisom Schlueter (a. st s.
57) anger, sekundar bildning till got. didd- f. '

En svir friga ar dter den, af hvilka ildre former dessa afgjordt nyare
bildningar utvecklat sig. Det vanligasle antagandet ir, att de std for
*talom, *helmbén genom analogibildning efter nerjan 0. d. (SA Grimm, Gr.?
1, 907 [i Neuer verm. Abdruck, besorgt v. Scherer, Berlin 1870, ar til-
lagdt om detta j: «es ist unorg. weil es kelnen umlaut zeygte] Heyne, Ag.
Gr.2206; jfr Holtzmann, Ad. Gr. I, 1, 8. 222, afven rérande fs. s. 165,
170). En helt ny yppfattning ar framstald afBegem ann, Zur Bedeu-
tung des schwachen priteritums der germanischen Sprachen, Berlin 1874,
8.40, n.* Han utglr frin fs., dar dubbelformer pid -6n och -djan fore-
komma (ex. tholon, tholojan, ju afven tholean, tholian (Colt.) finnas), anser
formerna pi -4jan &lst och de p4d -6n och -jan darur utvecklade, jamfér
barmed ock fhty. konjunktiver med dén fullare och enligt B. aldre formen
(ex. minnéién m. fl. hos Grimm, Gr.2? I, 875), samt anser slutligen
dessa verb vara bildode af starka femin pa -4 (-6). Jag tillagger, att
afven fIri. har talrika hithdrande bildningar pA -ja, som ej hiller hafva
i-omljud. — Med hinsyn till Begemanns hanvisning till starka femi-
nina pd -d@ sdsom grundvalen for denna konjugation kan jag icke under-
IAta att fasta uppmiirksamheten pa Jacobis samling af fhty. hithorande
verb (i uppsatsen Dis Bedeutung der schwachen Conjugation, Beitr. s. 129 1.),
dir man finner ett hogst betydligt antal feminina d-stammar anférda vid

- motsvarande verb (a. st. 8. 159—170). — Vore Begemanns anforda upp-

fattning af -6jan sdsom den dlsta formen riktig, sid vore har fullkomlig
formel motsvarighet till litaniska verb p -oju (0==56) — hvarmed ock konj.
salbo- sammanstilles af Forstemann, Geschichte des deutschen Sprach-
stammes, Nordhausen 1874, 1 B. s. 166 (Gesch.) — afvensom, med regel-
bunden motsvarighet mellan d—5, till fslav. pd -ajg (fslav. a etymolo-
giskt = &) [och sanskr. denominativa p& -d-jdmi (?), hvilka senare af
Schleicher (i Lituanica, Wiener Akad. Sitz. Ber., Phil. Hist.Cl.,, 11 B,,
1853, 8. 155) sammaostillas med de namda lit. verben). Jfr lingre fram.
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Efter den granskniog, som nu blifvjt verkstild inom de sr-
skilda fornspriken i den germaniska sprikstammen kan man icke
undgé att finna, hvilken sliende Ofverensstimmelse eger rum
mellan samtliga germansprék i friga om inverkan af ¢ och j pi
foregiende e. Onekligen ligger di den tanken nara till hands,
att deona ljudlag for att ha kunnat fi en sd vidstrickt anvand-
ning inom alla germansprik maste hafva tagit sin bdrjan
redan pAgemensamgermanisk stdndpunkt. — Jag maste
tils vidare ndja mig med denna antydning och ofvergar nu il
att taga i omprofoing de i det foregdende forbigingna fall.

Inom den tyska grenen — jag siller tysk mot skandi-
navisk — af den germaniska sprkstammen hafva vi da atl
undersoka de fall, di r och A sti mellan det aldre e och fol-
jande 7 eller ;.

I gotiskan fiona vi hir, liksom alltid framfor r och A,
skriftecknen a¢, hvarmed sikerligen ljudet e angifves. Har kan
emellertid fraga uppstd, om detta e framfor » och 4 i got. ar
det gamla gemensamgermaniska, som genom dessa konsonan-
ters inflytande blifvit kvarhdllet, eller om det genom en senare
inverkan af de namda konsonanterna uppstatt af ¢, hvartill dé,
enligt denna 4sigt, det gemensamgermaniska e i got. fullkomligt
genomgripande skulle hafva Ofvergdlt for att sedan i vissa fall
dtergd il e. For den forra uppfaltningen uttala sig Curtius
(Spalt. d. A-Laut. s. 19), Scherer (GDS. s. 138, not ) o. a
Den uppfattningen att i got. « framfor » och A sbrulite» till e
ir mycket allman, se t. ex. Holtzmann, Ad. Gr. 1, 1, 8. 1l,
Weingaertner, Die Aussprache des Gothischen, Leiptig
1858, 8. 39) — alt dessa forf. upplatta ¢ som det ursprung-
liga germaniska ljudet, betyder for oss har intet; vi fista oss
blott darvid, att e har forklaras vara senare uppkommet af ¢
genom inverkan af » och 2') —. Det ar uppenbart, att dessa

') Bezzenberger, som utghr frin asigten om e sisom det aldre gemen-
samgermaniska ljudet, férklarar ock (A-Reihe s. 19 not), att «die got
Brechungen af und a# aus got. i und u entstanden und mit dem e und
o der andern deutschen Dialecte gar nichts zu tun habens! Det skal,
som harfor anfores, skall langre fram meddelas.
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spdrsmél dro af storsta vigt for vart foreliggande amne. DA si
ar forhallandet och da ingenstides, si vidt jag vet, nigon grund-
ligare undersdkping egnats dessa frigor fran den Curtius-
Millenhoffska teorins stindpunkt utan blott formodanden
eller korta, positiva uttalanden foreligga, nddgas jag har nigot
utfdrligare — dock af flere skal vida knapphindigare in jag
skulle onskat och amnet kunnat forljaina — styrka den asigt,
jag anser vara den afgjordt riktiga, namligen den af Curtius
och Scherer i korthet ultalade. Jag vigar hoppas, att den
bevisning, jag har skall sdka &vigabringa, dfven skall tjana att
ytterligare styrka sjilfva utgingspunkten, ndmligen den 4asigt,
som jag nyss forklarade mig dela, atl got. av ar tecken for
ljudet e, hvilken asigt, sd allmant antagen den nu mera ar, dock
icke kan anses vara med det enda vigligare skil, som plagar
anforas, namligen det regelbundna A&tergifvandet -af grekiskt &
med aof (se Weingaertner, Ausspr. d. Gol. s. 39, Holtz-
mann, Ad. Gr. I, 1, s. 12), fullstindigt bevisad (jfr. Leo
Meyer, Got. Spr. s. 537). '

Got. (af =) e anser jag af foljande skal bora uppfattas som
det aldre, genoril inverkan afl f(')ljainde r och X kvarstdende, ge- -
mensamgermaniska ljudet:

1) Emedan en jaraforelse med alla dfriga germansprak visar,
att, af ursprungligt a uppkommet, got. e (a?) framfor » och 4 i
regeln motsvarar dfriga germansprdks e i samma lage, och det
d& maiste anses sannolikast, till dess motsatsen kan bevisas, att
got. ¢ har samma ursprung som alla Ofriga germanspréks e i
motsvarande lage, hvilkas e har &ter, enligt den Curtius-
Mallenhoffska teorin, maste uppfattas pd samma satt!) som
alla ofriga, genom gammal forsvagning af a uppkomna, e-ljud,
d.v. 8. sasom icke af ¢, utan omedelbart af ursprungligt a
uppkomna. Ett antal exempel skall gifva en Aaskddlig bild af
Olverensstimmelsen mellan got. och ofriga germansprdk i nu

) Det ar namligen uppenbart, att ingen anledning flnnes att uppfatta e i
fhty., fs., ags. beran, firi., fno. bera pid annat satt &n e i fhty., fs., ags.
stelan, fIri., fno. stela och alla andra ord med gammalt e.
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afsedda fall; hvarvid det &c att marka, att de mord. och ags.
brytningarna?l), sdsom utgingna ur e (jfr om ags. eo langre fram),
kunna vittna med Ofriga germanspriks e.

A) e framfor r:

got. airpa ar fhty. erda, fofra. ertha (s4 allmint, dock 2 grr.
irtha®), firi. erthe (allmant; drthe?) blott i en fornskrift),
ags. eorde, fno. jord (= *erdu);

gol. batran: fhty., fs., ags. beran (i ags. mycket sillan Jeoran),
ffri., fno. bera;

got. batrhts: fhiy. peraht, fs. berht, ags. berht, beorht (afven berhe,
briht, hvarom se langre fram), fno. bjartr (— *bertar);

got. fairhvus: fhty., fs. ferah (ferh), ags. ferh (feorh), foo. fyor
(== *ferhva);

got. fairra: fhly., fnfra. ferro, jfc fs. ferrano, firi. ferne, ags.
feorr, foo. fjarran;

~ got. gairns: fhty., fs. gerno, ffri. gerne, terne, ags. georme, fno.

gerna, gjarna;
got. hvairban: fhty. hwerban, fs. hwerbhan, ffri. hwerva, ags.
hweorfan, fno. hverfa;

* got. stairno: fhty., fs. sterro, firi. stera, ags. steorre, fno. stjarna;

) Det ar tydligt, att dessa brytningar icke pA négot sitt kunna tala for
antagandet af en brytning &afven i got. Ty di de forra bestd uli en
senare uppkommen benagenhet att inskjuta en vokal mellan e och =
och sdlunda visa att r ej langre tdlde e narmast framfor sig, skulle
den gotiska brytningen bestd daruti, att e framkailades af #! — Lika
litet kan man af den fno. brytningen ja (ea) sluta till en got. bryt-
ningsdiftong ai med liksom i fno. genom brytning framkalladt a.
Ty det ar §f hog grad osannolikt, att om ett a framkallats af r och A
(ifr. Scherer, GDS. 8. 141), det icke skulle fatt plats omedelbart fram-
for dessa konsonantljud (sésom i fno.), utan skulle ha skilts frin dem
af det ljud, som r och A antagas icke kunhat fordraga framfor sig.

X ?) Det fnfra. ovanligare irtha liksom nigra fi andra fail (s4 en ging hirta

for det vanliga herta) kunna naturligtvis ej emot det regelbundna och
med andra germansprik ofverensstammande e anvindes som bevis for
en allmin gotisk ofverghng till ¢+ alfven framfér . Hartill kan man lika
litet anvanda den i firi. ofta forekommande &fvergdngen frin e till ¢
framfor r, ty att detta ar en sen, egendomlig frisisk utveckling visa
shdana former som Jirn (och bern, barn), hirda (och herda, harda), m.fl.
Om ags. & framfor r se langre fram.
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got. vairpan: fbly. werfan, fofra., fs. werpan, firi. werpa, ags.

weorpan, fno. verpa;

got. wasrpan: fhty. werdan, fs. werdan, fofra. werthan, firi.

got

got.

wertha (i synnerhet en urkund afven wirtha), ags. weordan
(sdllan wyrdan), fno. verda;

vairps (adj.): fhty., fs. werd, ffri. werth (en yngre fornskrift
wird), ags. wurd (— werd?), weord, fno. verdr.

B) e framfor A:

athva-: fs. ehu-, ags. eh, eoh, fno. jér (== *éor af?l) *éwar,
*ehwar) ;

got. fathu: fhty. feho (och fiku genom inverkan af u. se ofvan

got.
got.
got.
got.

got.
got.

')

?)

5. 152), fs. fehu, fofra. f8, (firi. fia), ags. feoh, fno. f¢;
raihts: fhty., fs., fofra. reht, (ffri. riucht), ags. reht (och
riht 2)), fno. réttr;

saths: fhty., fs. sehs, ffri. sex, ags. sex (seox, dfven siz),
foo. sex;

sathvan: fhty., fs. sehan, (fofra. sian, firi. sta), ags. sedn,
fno. 8é (= seha, part. sénn);

slathts: fhty. sleht, (ffris. sliucht), fono. sléttr;

svathra: fhty. swehur, ags. swer (sweor).

tathun: fity, zehan, fs. tehan, fofra. ten, ffri. (tian samt)

Af *éwar kan ha blilvit *éor, af gen. *éwes, dat. *éwe : *eos *éo (jfr. *féorir af

*féwarir, *fedwarir), i det -wa- och -we- efter é sammansmalt til o —
former som jé-ar, jé-a vore di nybildningar —; eller ock kunde *éwar
ha blifvit doar, hvoraf dor, i det w ofvergitt till vokal efter langt e (jfr
harmed *hehwla [Fick har W.3 1ll, 94 grundformen hvehvia] — *héwla-
*héol-hjél, och enligt denna forklaring méjligen *féorir af *féwrir sam-
mandragat af *féwarir), i st. f. att bortfalla med vokalforlangning (som i
de anforda orden redan fans) sisom efter foregdende kort vokal. Jag
understiller bdda dessa forklaringsforsok andras profning, d& jag icke
an kunnat besluta mig for att gifva nigotdera afgjordt foretrade. Sakert
ar, att Ficks forklaringar af jér, tj¢ m. . dylika ord genom antagande
af brytning (: *jahus, W.2 I, 477, *tjaha, W.3 1lI, 121) aro bevisligen
oriktign, shsom jag vid annat tillfalle skall Adagalagga. [Jfr feve! se 8. 152, n. 0}
Ags. s framfor h i st. f. e ar sikerligen sent och egendomligt ags. samt
jamforligt med ffri. framfor » (jfr 8. 168, n. 2), i det afven | ags. ur-
sprungligt @ Aterfinnes som s framfor A, t.ex. mikt (jamte meht og mahs),
niht (neht af naht), hlihhan (hlehhan af *hlakjan). Att i i dessa fall pas-
serat mellanstadiet y af ea, sAsom man plagar antaga, tror jag namligen ej.
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-tene (och -tine), ags. ten (ifven jtyn), [no. tiu af *tehu,

-tjdn af *téan *tehan, tein- al *tehin;
got. tathsva: fhty. zeswa (for *zehswa), fofra. (glos. Lips.) tesewa. )

Dessa tjugu exempel synas mig vara nog for att gora det
i hog grad sannolikt, att en gotisk ljudlag verkligen funnits,
enligt hvilken e af foljande r och A hindrats frin att, som ofver
alt eljest, ofverga till «. Vi skola langre fram finna, att man
redan pd gemensamgermanisk stindpunkt kan uppvisa en hos r
och % ioneboende kraft att skydda e mot en inverkan, som
eljest framkallal ¢, att vidare spar hdraf tydligen visa sig i alla
tyska germansprdk; det ar ju d4 helt naturligt, att vi skola
dterfiona samma lag i gotiskan, och det ar vidare i full ofver-
ensstimmelse med den i gotiskan herskande likformiga och
genomgripande tillimpning af (i synnerhet vokaliska) ljudlagar
som i got. e i dessa fall aldrig ofvergitt till ¢ utan stadse
kvarstdr oforandradt. — [Man finner, huru som alt det anforda
afgjordt talar for att got. teckmet ai méste &tergifva ljudet e.]

2) Emedan det, afven pid annat silt @n genom en jim-

forelse mellan got. och Ofriga germansprdk, analog med dem

som nyss gjorts med haasyn till e framfor r och 4, kan sisom
fallt sikert &dagalaggas, att got., pd ursprungligt & hanvisande,
o (a¥) framfér » och A ar af gammalt kvarstiende och &ter
got. e (ai), efter hvad allmant erkdnnes, mdste uppfaltas pa
samma sétt som got. o (at). :

«  Det utlofvade beviset for, af a uppkommet, 0:s omedelbara
gemensamgermaniska ursprung ar [dljande:

En jimforelse mellan got. och dfriga germansprdk adaga-
lagger, att ursprungligt, d.v.s. till »-serien horande, indo-
europdiskt x p4 gemensamgermanisk stindpunkt dfver-
ghltt till o framfor A. Man finner namligen, att

1) Jag har i alla de anforda exemplen forbigitt sidana ordbildningar, dar
1 eller 5 foljer pd » och A, emedan en nu féretagen jamfdrelse mellan
dylika bildningar i got. och dfriga germansprik med hansyn till rot-
vokalen, af skial som vi langre fram skola finna, vore hogst olamplig,
Ja latt vilseledande.

”
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got. auhsa!) = fhty., fofra. ohso, firi. ags. 'oza, fno. ot («older
form» @fven enl. Clesby och Vigfusson; vanligare ar
den nyare formen ux¢; samma dubbelformer i fsve.), nysve.
oxe ;

got. dauhta (pret. al bugjan) = ags. bohte, boht (af bycgan), fs.
gi-boht (af buggjan);

got. dauhtar —fhty. tohter, fs., fnfra. doktar, ffri. dochter, ags. dok-
tor, fornskandinaviska runsprdket pl, doktriR, fno. ddttir;

got. *daukta (antaget pret. till dugan; jfr. Leo Meyer Got.
Spr. 8. 582) = fhty. tokta, ags. dohte;

got. dauhts, val oaktadt skillnaden i betydelse = fhty. dokt,
afven dohta;

got. ga-drauhts, drauhtinon, jfr fhty. trohtin [och truhtin, yngre?)
form], fs. droktin [men druht?®), druhting], fufra. drohtin (afven
druhtin, druftin®)], de saliske frankernas sprdk drocht
[afven drucht®)], ffri. drochten [samt dracht (for drokt?)
och drecht?)], [ags. dryht, driht, dryhten, drihten),] fno. drétt,”
dréttin;

got. fauhot) = fhty. foka, mhty. vohe (jfr nybty. f. Fochin,
Grimm, DW. Ill, s. 1863), foo. féa; jfr. ags., nyeng. fox,
[fno. fox, ntr.(l), hit?] fs. voks [och vus, enl. Grimm, DW,
IV, 1, 330, hvarmed vil fnfra. g. pl. vusso afses], platty. 3),

') I detta ord ar visserligen u ursprungligast uppkommet af va (se Leo
Meyer, Got. Spr. s. 582, Fick, W.* I, 30), men u ar dock, efter hvad
allmant antages, redan indoeuropaiskt; jfr. sanskr. ukshan, cambr. yck
(Fick, a. st.).

?) Dessa former bero p4 Inverkan af ¢ pa foregiende gemensamgermaniskt
o; med andra ord har foreligger en art af i-omljud, om hvilken langre
fram. De anférda formerna med u aro siledes icke hinder for den upp-
fattning, jag ofvan soker gora gallande rorande o.

3) 4 handskrifter af lex salica ha former med o (drock, drocf- m.fl.), 6 ha
former med u och stamslutande i (ffr. forra noten!): dructi m. fl.
(se Kern, Gl. d. LS. s.159).

‘) Med ursprungligt u enligt Fick, W.3 IlI, 187 (mot Leo Meyer, Got.
Spr. s. 583).

%) Enligt J. F. Dannell, Worterbuch der altmdrkisch-platidentschen Mund-
art, Salzwedel 1859.
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nyfri. 1) foss, nyholl. vos, [diremot fhty. jfuhs al stam
fuhsi- for fohsi- (jfr s. 171, n. 2) liksom fuhsin (f), nyhty.
Fuchs pl. Fiichse, Fiichsin);

got. *lauhb (?)?) == nysv. lo (= *léa(?); Bugge foreslar, KZ.
XX, 10, Ui~ i ofverensstaimmeise med lit. luszis); jfr. fs.
lohs (i Strassburg-glosorna), ags. lox, nyeng. loss, myholl.
losch, nyda. los, [daremot (hty. luks, stam luhsi- af lohs-
(fr fuchs), nyhty. Luchs, pl. Liichse];

got. lauhatjan == fhty. lohasean®), jfr ock lokjan, mhty. loke
(nybty. Lohe), ffri. loga, fno. log, logi?);

got. laukmont == fornholl. logchem, nyfri. lichem %) (aro dessa
ord forkortade af lochmen, lohman och motsvara de si for-
melt det got. ordet?);

got. nauh == fhty., fs. nok, ffri. noch, nyholl. nog;

got. sauhts == fhty. soht [men oftast den yngre formen sukl,
jfr 8. 171 n. 2], fno. sdtt® [bfriga germansprdk ha endast
former med s-omljud: fs., ags. sukt, firi. sechte];

got. (us-) tauhts == fhty. 2okt (en ging i gl. K. [jfr. floktl]; el-
jest s val dir som annanstades alitid suh¢; likasd fs. tuht
(en gdng i «Werdener Heberegisters), ags. tyht, tihe), firi.
tocht, ags. ge-toht (ntr.), tohte (sv. fem., Grein); jfr. fhty.
-goho, s -togo, ffri., ags. -toga, fno. -togs.

got. plauhs, jir fhty. floht (en ging i gl. K., eljest dfveralt flubt,
med s-omljud af o till « liksom zuht; likasa fofra. flukt, ny-
boll. viugt, firi. flecht, ags. flykt), fno. fldtts.

1) Enligt C. H. Stirenburg, Ostfriesisches Worterbuch, Aurich 1851. For
den wangerogska munarten tecknar Ehrentraut (Friesisches Archiv,
1 B., Oldenburg 1849 [Fr. Arch.], s. 368): Fos.

3) Med ursprungligt u enl. Fick, W.3 IlI, 275.

3) Fhty. bar dock afven laugazan; jfr Fick, W3 I, 274. Leo Meyer
(Got. Spr. 8. 582) fattar au i got. lauhatjan som a6, Holtzmann daremot
(Ad. Gr. 1, 1, 243) som du,

) 1 nyda. lue har u dterkommit.

) B&da formerna (utan jamfdérelse med det got. ordet) anférda hos Stui-
renburg.

¢) Fpo. har, som kéndt, ifven formen sd¢, som vil stir for #6¢ (liksom
skuar or skéar, hén jamte hén) och ej for *suhsi- af *sohti; jfr lingre fram.

'
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Ett bestimdt undaatag frin den genom dessa ex. styrkta
lag traffa vi daremot vid jimforelse mellan pret. plur. af starka
verb af u-klassen i got. och Ofriga germansprak:

mot got. tawhum svarar namligen fhty. sugun, ags. tugon;

got. plauhum: fhty. fluhun, ags. flugon.

Har antar jag, att |dndelsens w(?) och] analogin med alla
Ofriga verb af samma klass pd gemensamgermanisk stindpunkt
bevarat w, som dock i got. gétt dfver till o. 1 part. pret. af
dessa samma verb finna vi visserligen dfverensstimmelse mellan
got. och ofriga germansprak:
gol. tauhans == fhty. szogan, fs. togan, ags. togen, fno. to-

ginn; '
got. plaukans = fhty. flohan, ags. flogen;
men d& verba af u-klassen i alla germansprik, utom got., stidse
ha o i part. pret., bevisar denna dfverensstimmelse intet, och
vi skola ocksi i det foljande af analogin med verb af i-klassen
finpa, att &fven hidr pi gem.-germ. stdndpunkt u kvarstétt.)

Harmed vdgar jag anse mig hafva afgbrande bevisat den
vigtiga, 84 vidt jag vet, ej forut uppméirksammade ljudlagen om
ofvergdng fran ursprungligt u till o framfoér A p4 gemensamger-
manisk stindpunkt. D& nu detta o i alla de yngre german-
spriken — jag afser harmed alla utom gotiskan — méaste upp-
fattas sisom ofdrandradt kvarstiende?), dir det dnnu &terflanes
— pnamligen i regeln dfver alt, dar ej ¢ eller 7 foljt darpa —, s&
ar samma uppfattning for got. den enda antagliga. Huru ona-
turligt vore det ocksi ej att forutsatta, att ett got. dauktar (==
dohtar) genomgatt utvecklingarna: duhtar—doktar (gemens.-germ.)
duhtar—dohtar (de bida sista sarskildt gotiska utvecklingar)!9)

') Det ar tydligt, att har ingen grund flones att antaga, att o skulle Ater
oppkommit af ett n, som forut varit o. Ty har saknas den forutsatt-
ning, som ligger till grand for namda visserligen otroliga, men méj-
liga antagande i got., namligen en { alla andra fall &n framfor » och A
genomglende ofverghng frin o till u. Fhty. tohter kan lcke rimligtvis
pad fhty. stdndpunkt med hansyn till sitt o ha en annan historfa &n
fhty. morgan eller kold (Jfr s. 167, n. 1),

3) Det vill saga: A skulle har forst saknat, si fitt, s forlorat, si Aterfdtt
benigenheten for o i st. {. u!

Nord. tidske. for @lol. og pedag. Ny rekke. II. 12
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Frén de got. pluralformerna snawhum, taukum, plavhum, med
sina o utan motsvarighet i &6friga germaunsprik, sdsom strait
ofvan visades, kan ett skél for en allmidn nyare speciell gotisk
ofvergaog frin u till o icke bamtas, s framt man ej vill alldeles
underkdnna de enstimmiga vittnesbord fran alla ofriga german-
sprik, som ofvan framdragits. Jag ser i de tre nimda got.
formerna en fortsatt verkan af den ofvan uppvisade gemens.-
germ. ljudlagen, ett fullstindigande af den genom dess tillimp-
ning afven i fall, som fdrut varit undantagna, siledes en en-
staka nyare got. Ofvergdng frén u till o framfor %, vittnande
dfven den att got. A& fortfarande foredrog den senare vokalen
framfor den forra. En marklig motsvarighet bildar fno., dir
ifven ¢ framfor A Ofvergdtt till 61), ex.: pdita = (“péhta, *pihts),
btta (== *Ohta, @hta, got. uktvo), oert (== *Ghira, *dhira, got
Juhssa ).

Af hvad hér nu blifvit uppvisadt framgir som en oafvislig
slutfoljd, att &fven genom fOrsvagning af a uppkommet o framfor
A i got. méste anses halva alt jamt ofdrandradt kvarstatt, att
sélunda det got. a¥ framfor 4 méste anses vara det gemensam-
germaniska, &fven i dfriga germansprék i regeln kvarstieade, o.
- En likartad bevisning med bansyn till af a forsvagadt o fram- .
for r kan icke &vdgabringas, di ursprungligt w framfor r icke .
torde finnas i got.?) (jfr Leo Meyer, Got. Spr. s. 583); men,

') Hari rdjer sig en fullkomlig motsvarighet till den af mig ofvan (s. 12) :

uppvisade ofvergdngen frdn ¢ till € | fno. framfor A.

Rorande langden af dessa w se Holtzmann, Ad. Gr. I, 1, 8. 9; jir ock

om Pétta Wimmer, Fno. Forml. s. 26.

3) Mojligen skulle dock hit kunna foras ddrr, for hvilket ock Flck w.?
I, 151, anger en germanisk grundform dura (af ursprungligt dvara, jir
uhs af vahs ofvan 8. 171 n. 1). 1 odfverensstimmelse med ofvan styrkta
ofvergdng frin uhsan till germaniskt oksan bor ock ett german. dora
ansattas; jfr. got. daur, dauro, fhty. tor, n. (men turf, f., och val med
apslutning dartill tura, f.), fs. dor. ntr., pl. dors (Hél. Mon.; Cott. har en
ging duru, Mon. en ging durun [mot 2 ggr. dorun i Cott] genom lIn-
verkan af foljande u; fnfra. regelratt durf), platty. dor (af dor; Nerger,
Mckl. Gr. s. 130), firis. dor (afven former med u), nyfris. dore, doare, dir
(enl. Richthofen Afr. W.), ags. dor ntr. (och duru, ), fno. har dir-
emot e o att uppvisa, utan, dir e¢j y genom s-omljud finnes, blott u:
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d& hvad som galler om A af latt insedda skal dfven mdaste gilla’
om r, kan det med det ofvan utvecklade dfven anses vara be-
visadt, att got. a¥ framfor ¢ &r det ofdrdndradl kvarstdende
gemensamgermaniska o.

Men ha nu 7 och A haft en sddan kraft att skydda el
framfor stiende, vare sig af ursprungligt a eller af v uppkommet,
o frin den eljest i got. genomgripande oOfvergdngea frdn o till
u, s& ar det mer an sannolikt, att de pi samma sitt skyddat
e frin den motsvarande Ofvergéngen till ¢, att silunda got. ai
ar det kvarstdende gemensamgermanijska e.

Men det &r icke nog med att [ och] A4 haft denna mérk-
liga inverkan pi ursprungligt u; #ikra spér, eburu visserligen fé,
kunna ock uppvisas, som hantyda pa en dylik inverkan pé ur-
sprungligt +. Jag har sparat att framstalla detta tils pu, emedan
den nadrmast foregiende utredningen torde for lasaren vara en
lika vigtig forutsattnipg for den riktiga uppfattningen af de fol-
jande ex., som den varit for mig, och emedan dét foregdende ana-
logislutet frin forhdllandet med u—o i de flestes dgon torde
vara vida kraftigare dn det nu f&ljande, till 84 hogst fa fall in-
skrankta beviset. ,

Jag finner altsd vidare gotiskl, af ursprungligt a uppkom-
met, af vara det kvarstiende gemensamgermaniska e,

3) emedan pi gemensamgermanisk stindpunkt ur-
sprunglift ¢ dfvergdtt till e framfdr » och % och detta
s& uppkomna e méste antagas hafva kvarstitt oférandradt i got.

Ett ex. pA denna Ofverging framfor r finner jag i got. vair

g. pl. dura, d. durum, hvilket forklaras daraf, att ordet, liksom ags. fem.
(hvarom Heyne, Ag. Gr.® 8. 282), ar u-stam (jfr harom langre fram). —
Afven andra europdiska sprdk ha o 1 detta ord: lat. fores, cambr. dor,
forniriska dorus (afven u-stam, enl. Curtius, Gr.* s. 258). —

Likas3 kunde hit {oras got. aurti- (= orts- af urti- af ursprungl. indoeur.
vart-, Fick, W2 1Il, 35) ags. orz- [men foo. urt, fsve. yre, ty s-stam;
jfr langre fram]; jfr fhty. ka-orzon (Graff, I, 477).

D& jag anser dessa ex. ej fullt sikra, &r det darfor, att indoeuro-
péiskt va val skulle hafva kunnat, utan att passera mellanstadiet u,
direkt ofvergd till o (¥).

12*
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== fhty. wer?), wer-alt, wero-dheoda, weri-gelt (lagarnes wen-
gtldus 9)), fs. wer, wer-old?), fofra. wer-olt, ffri. war-ld (for wer-
ald genom inverkan af r, jfr 8. 163 n. 1; afven wrald), wer-lk
(for werld-lik; afven wraldlik), wer-geld, ags. wer, wer-cyn, wer-
pedd, wer-old, wor-uld (genom inverkan af w for wer-), foo.
verr, pl. verar %), ver-bjdd, ver-sld.

Den germaniska grundformen af detta ord &r siledes tera-,
som iter uppkommit af aldre wira-; jfr lit. vyras (= viras), lat.
vir, fir. fer, pl. firu, fiur, sskr., zend. vira, hvilka tydligen bar-
visa p4d ¢ sisom ursprungligt i detta ord 9. - Andra ex. kunna
ej anforas, dd ursprungligt ¢ eljest aldrig torde forekomma i got.
framfor » (jfr Leo Meyer Gof. Spr. 8. 541—2). —9)

Néigra, alla germansprdk genomgéende, ex., som kuona

) Det of Graff (I, 931) frin Muspilli anforda wuiru hor ej als hit (det ar
= vuiru af vuir, fiur; se Millenhoff och Scherer DM.? s. 7).

?) 1'en urkund frin 779 wuirigeldo (Graff, I\, 192), shkerligen genom
inverkan af det €6ljande s, hvarom langre fram.

En ging forekommer warold genom inverkan af » pi e (se harom s. 163,
n. 1); jfr den ffri, formen.

Den fno. pluralformen -verjar (i skip-verjar, Vik-verjar m.fl.), som ho:
Cleasby och Vigfusson hitfores, ar uppenbarligen ett helt annat ord
af stam varja-; jir ags. pl. -ware (Rom-ware) och | synnerhet de tysk
namnen Bajuvarii, Chatt-uarii m. fl. (Jfr Grimm, Geschichte der Deut
schen Sprache, 3 Aufl., Leipzig 1868, s. 542 not. **). — Hade man en
afledning pd -ja af stammen i verr, skulle den, enligt hvad jag { borjen
af denna afhandling uppvisat, i fno. nddvindigt ha lydt :mza-

Leo Meyer (Got. Spr. s. 542) &r tveksam rorande uppfattningen af i |
detta ord. Fick (W.2 IIl, 306) uppger en germanisk grundform vers,
d.v.s. anser e vara forsvagadt af a. Bezzenberger siger (A-Reihe
8. 65 not. 1), att detta ord ar enicht ganz klar-, men antar dock en
ig. grundform vara och jamfor grek. rogos, o{qoc. Vittnesmalen frin alh
ofriga europdiska sprdk (af den indoeur. familjen) med e eller s till vo-
kal tala dock afgjordt emot denna sammanstalining, s& framt man eljest
vill hilla pi teorin om en gemensameuropaisk forsvagning af a-ljudet
till e, pd hvilken teorl just B:s anforda afhandling ar grundad. — |
forbighende ma anmarkas, att grek. ofgos val narmast motsvarar ags.
-ware, -waras, jfr ock fno. -verjar. — Denna stdndigt dterkommande
tvekan om detta ords grundvokal ir uppenbarligen féranledd af de ger-
maniska formerna med e, hvilka man hittils icke kunnat tilfredsstallande
forklara. ’

| fno. finna vi icke nagon ofvergéng frdn € (ill ¢ framfor r, sisom for-
hallandet var framfor & (fr ofvan 8. 12); ex: spira, tirr, virr. Detls

3

~
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#dagaligga en !motsvarande oOfvergdng frin ¢ till e framfor 4,

flonas éj. Ett ursprungligt ¢ &r ocksi i denna stillning sallsynt

pa det germaniska sprikomrédet. Af foljande ex., men framfor
alt af amalogin med nyss anforda fal samt med behandlingen af
ursprangligt w i samma lige, vdgar jag dock sluta till en forn-

germanisk dfverging afven af ¢ till ¢ framfor A:

‘got. mathstus (horande till germ. verbet migan), jfr ags. mez,
meohx , [afven miz (Z. f. D. Phil. I, 38), jfr a. 169 n. 2];
[men fhty. mist regelbundet af *mehstu- *mestu- *mistu genom
inverkan af u].

got. *vathsl forutsittes af fhly. wehsal, wehsalon [men regelratt
ki-wihsli, och wihsliu .till infin. *wiksljan; fofra. har ock
genom inflytande af +: wehsdl,. nyholl. wissel )], horande till
yoik i lat. vices (Fick, W.2 I, 784); '

got. *latkvn == fhty. lehan (aldrig accentueradt; antas dock all-
mant = léhan),, fo. lén, [ags. ledn = *lehn med brytning
‘ea f0r eo?; &fven l@n == *lehn, lén med tidigt bortfallet A?
eljest & svirforklarligt] 9);

[fhty. speh, speht jamfordt med sskr. pika, lat. pica, picus? 8d
Fick, W.3 I, 254; men annorlunda W.2 IiI, 352];

ett got. *tathon motsvarar fhty. zehon («committere, reficeres 3),
Graff, V, 584), ags. tedn, tedde (== *tehbn, -6da) afven
(tehhan? %), teohhjand) = **tehjan [for formen tikkjan jfr

éfverensslimmer, som man finner, vial med de fno. ljudregler, som jag
ofvan oppvisat, enligt hvilka h kvarhiller ¢ mot fdljande i:s och j:s
inflytande, men daremot icke r.

1) Fno. har en annan bildning med {: vizl, som ej tyckes std for ‘vthd
~ hvilket ju, enligt hvad jag s. 12 uppvisat, bort bli *véhsl — utan for
vik-sl (11l vika, veik) och sdledes ej hor till samman med de fhty., fs.
orden, till hvilka sakerligen ej hiller ags. wrizl hor.

3) En helt annan bildning ar fno. ldn, sve. ldn, ags. ¥ldn (forutséttes af
nyeng. loan), och ett mdjligen (sdsom dubbelform till lehan) beflntligt
fhty. léhan, hvilka hafva ursprungligt ai (got. di); jfr ock fs. adj. léhni
(s& Heyne, HEl) el. lehni?

3) Det af Graff harmed sammanforda zehon, tingere, torde varaettheltannatord.

4) Denna form (for *tehjan) anfores af Graff, a. st., men &terfinnes hvarken
hos Ettmiiller eller Grein.

5) Forhéllandet mellan de bagge verbalformerna teén teokjan &r, som man
litt finner, det samma som mellan fs. tholon och tholjan (jfr ofvan s. 165
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ofvan & 169 n. 2], fno. tega-sk (i perifrastisk anvindning:
tegask gérva, Cleasby och Vigfusson, IED. under #dY),
horande till samma rot som germ. verbet #Aan oc¢h wvil
bildande en germanisk motsvarighet till lat. dicare. P&
detta sista ex. ligger jag den hufvudsakliga vigten, da det
ju ar fullstandigast 9).

For antagandet af en gemensamgermanisk Ofvergdng frén

t till e finper jag vidare ett stdd i de got. pluralformerna af
pret. af starka verb horande till i-serien, sdsom lathvum, taifwum,
paihvum, i hvilka % antagligen pi grund af en af gammalt kvar-

n. 1). Jag faster sarskild uppmﬁrksainhet vid formen teén, di denm
konjug. 1 ags. eljest alltid har -ja 1 inf.

Dessa bdda verb ha dock, enligt min tanke, intet annat med hvarandra
att gora, an att de harledas frin samma rot. Betydelsen af det peri-
frastiska tega-sk stammer ej als med det vanliga ¢jd, men daremot val
med ags. tedn, teohhjan sfacere, statuere, constiguere, decernere, censeres
(enl. Grein). Fno. tjd ater, af hvars betydelser, sto shews och «to tell,
relates (enl. Cleasby och Vigfusson), den senare motsvarar den, som
Aterfinnes hos got. ga-tethan, «anzeigen, erzihlens (epl. Heyne Glossar
till UlGlas), &r, sdsom jag redan (ofvan 8. 12) antydt, just samma verb
som detta got. starka verb teihan. Lemning af stark bojning ser jag i
pres. té for aldre ®téa (icke for ¢4 enligt verb med estammar pa -e,
sisom Wimmer uppgifver, Fno. Forml. s. 142), tér for téir att likstalla
med sé, #r af gd, och mojligen part. pret. ntr. ¢8 (i a. Eddan; for-
héller sig till mask. *ténn liksony 2éd till sénn). Alldeles analogt ar
forhéllandet med ljd lé lér, hvartill dessulom finnes en marklig, afgjordt
bevisande form, part. pret. plur. lénir (enl. Cleasby och Vigf); altsd
= got. lethvan, pres. leihva, (laikv, laihvum) laikvans. Dessa tvanne verb
bora darfor med sina nu angifna former | fornnorska grammatiken
uppforas under den starka konjugationen bida — bei6 — bidum. De
svaga preterita dro naturligtvis nyare bildningar, hvilkas uppkomst lau
forklaras daraf, att det gamla starka preteritum enligt fno. ljudlagar
kommit att alldeles sammanfalla med pres.; af ett fno. ursprungligt
*taih skulle ju bll té liksom af hnaig—hné (jamte hneig). Jag tillagger,
att preteritiformerna té8a, léda iro bildade, medan verben an hette *a,
pres. té, part. %ténn, *léa, I, lénn, medan diremot tjdda, liksom pre-
sensformerna Ydi, tjd, part. tjddr, pres. konj. ljdi (jamte lé), imperat.
ljd (jamte lé&) uppenbart &ro yngre nybildningar efter de yngre infinitiv-
formerna tjd, ld.

Det ar tydligt, att saknaden af det motsvarande got. ordet hir betyder

intet, ty att detta méaste hafva lydt taihon, darom kan icke rida nidgot
tvilvel.
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stiende fonetisk egendomlighet i got. framkallat e for ¢, alldeles
sisom det i motsvarande fall inom verba af u-serien till fort-
sittning af en bevisligen gemensamgermanisk jljudlag framkailat
o for u. Liksom i detta senare fall ar &fven Ofvergingen till ¢
har blott got. och ej att finna i dfriga germansp}ak. S4 har
fty. pret. plur. sigen (af sthan), lwun (af liham), digen (af
dihan),. ags. sigon (af sthan), ligon (af lihan), wrigon (af wrikan;
alla enl. March). Mot got. parl. pret., afven med e, sti likasd
ofriga germanspriks med ¢; fhty. zigan, likan, digan, fs. githigan,
liwan, ags. sigen, tigen (af tthan), ligen, wrigen. Vi se haraf,
att afven i part. pret. en sdrskild got. utveckling forsiggitt inom
i-serien; antagligen ar darfor forhallandet sddant afven inom u-
klassen, dar dock en skenbar ofverensstimmelse herskar mel-
fan alla germansprdk, sdsom vi nyss sett (8. 173). Jag tillagger
har, att foo. part. lénir (af §d) val har ¢ for ¢ (lénn af *lehenn,
*likans), mén detta ir hvad man pi sarskildt foo. stdndpunkt
méste vanla, di 4 har maste bli ek lika val som 4% blir ék. —

Vi hafva funuoit, att den omstindigheten, att i got. ur-
sprungligt 1 och u, och icke blott de frin a forsvagade vo-
kalerna, iterffnas sdsom ai ai framfor r och A, lingt ifrin att
utgdra pagot bevis mot de pimda got. skriftecknens uppfattning
sdsom :tecken for e- och o-ljud eller mot dessa e- och o-ljuds
likstallighet med ofriga germanspriks, di de aro forsvagade af
a, och deras egenskap, i detta fall, af i de sarskilda german-
spriken frdn gemensamgermanisk (e oftast frin gemensameuro-
paisk) tid kvarstiende forsvagningar af indoehropiiskl a, tvart
om utgdr ett kraftigt stdod harfor?). -

Till alt hvad pu blifvit anfordt for ndmda uppfaltning af
got. ai och a¥ skall langre fram an elt vigtigt skal laggas.

') Det ar emellertid just denna omstandighet, att aé och ad aro ait triffa
for ursprungligt i och u, som forméitt Bezzenberger att forklara, att
got. ai och ai ej kunna hafva det ringaste att gora med ofriga german-
spriks e, o (jfr ofvan 8. 166 n. 1)! Jag vigar hoppas, att lasaren haraf
skall domma annorlunda i denna friga.
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D4, efter hvad genom denna undersdkning blifvit &dagalagdt,
i got. ordbildningar sidans som basrhter, vairpida, fairima,
airgjan, garathijan, sashvis as ar det kvarstdende gemensam-
germaniska e, finna vi, att i got. 7 (§,), 7, hurudant &n for-
héllandet m& vara i dfriga fall, sdkert hidr icke jnverkat pi fore-
giende e, di r eller A stitt emellan dem, nirmast efter e. |
det senare fallet,- d& A foljt efier e, flnna vi en dfverensstim-
melse med foo. och i denna Ofverensstimmelse ser jag ett
vigtigt stod for det antagande, jag ofvan (s. 12) gjort, att det ar
det gamla ¢, som hir i foo. orubbadt kvarstdr. [ det forra
fallet ater, da& « foljt efter e, finna vi i got. en vigtig afvikelse
frdn foo., en afvikelse som daremot, sdsom vi straxt skola finna,
har till en viss grad sin motsvarighet inom alla ofriga sprék af
den tyska sprdkgrenen.

Jag oOfvergdr nu till att undersdka, huru i fornhogtyskan de
gemensamgermaniska -er- och -eh- (got. -air- och -ash-) be-
handlats framfor foljande 7 och j. Att vigtiga skél finnas att
afven i detta sprék undersdka detta fall sdrskildt, skall harvid

framga.
.
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Scripsit M. M. Gemzoe, adiunctus Randrusiensis.

L
De loco Ciceronis, qui est Verr.II, § 32—34, disputatio critica.

Gonslat, maximas enarrandi difficultates prabere locum il-
lum Ciceronis Verr. I, § 32—34, ubi universe de re iudiciali
Sicili® provinciz exponitur, quem etsi tractarunt viri docti, peto,
ut mihi quoque liceat parvam ad rem expediendam stipem conferre.

Quod ad summam rem attinet, C. T. Zumplium verum vi-
disse puto; ego certe, antequam Zumptii editionem cognoveram,
in idem incidi; sed enarrationem suam ad finem non perduxit.
Vidit enim, Ciceronem, quum g 32, qui legibus iudicare debe-
rent, ostendisset, proximis paragraphis exposuisse, qua Verres
fecisset, quemadmodum in hac quoque re leges neglexissel.
Vidit etiam, enumeratis sex causarum generibus, que g 32 pro-
ponuntur, quibus respondere debeant singula, que 33 33—34
enumerantur, necessario sequi, ut verba, que sunt: selects ex
conventu aut proposits ex negotiatoribus tudices nullé (Il, 1, p. 187,
25 edit. alt. Tur.), respondeant illis: gquod civis Romanus a Si-
culo petit, Siculus tudex datur, quod Siculue a civi Romano,
civis Romanus datur (p. 187, 11), itaque conventum intelligendum
esse Siculorum. Sed fugit virum doctum, in sua huius loci
enarratione deesse 3 34 commemorationem eius generis, quod
Cicero g 32 quinto loco posuit, ceterarum reram, quas precipue
capitales fuisse, quum relique omnes private essent, plane ei
assentior. Cicero tamen ne hoc quidem omisisse mihi videtur.
Quid enim aliud significatur his verbis, ab enarratoribus varie
lentatis: de conventu ac negotiatoribus nulls sudices (p. 188, 2)?
Scio equidem, -Madvigio, przceptori meo semper colendo, probata
Zumptii de conventu Siculorum sententia inutilem repetitionem
habere videri heec verba, in quibus et interpolationem et men-

Nerd. tidskr. for filol, og pedag. Ny rekke. II. 13
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dum subesse suspicetur?l). Sed prmter' id, quod dixi, deesse
sexli generis commemorationem, notandum esl, quod Madvigius
quoque animadvertit, non prorsus ex superioribus repetila esse
hec verba; priore enim loco scribitur: selects ex comventu awl
propositt ex megotiatoribus, hoc: de conventu @c negotiatoribus.
Et recte habet hoc discrimen verborum. Nam in causis privatis
Siculorum et Romanorum judices aut ex Siculic aut ex Roma-
nis sumebantur, quippe qui semper ex eius natione esse debe-
rent, unde petebatur; sed in ceteris illis (maxime publicis) cau-
sis selecli iudices e conventu civium Romanorum proponi solebant
(p- 187, 12)%. 1Id addam, tum demum, si hac verba ab ipso
Cicerone scripta esse statuerimus, inlelligi, quemadmodum facta
sit transpositio illa verborum, qua sunt: Hee copia, quam dico,
sudicum-fuisse?, quam factam esse demonstravit Madvigius®.
Nam oculi librarii a verbis, que sunt: sudeces nullt (p. 187, 26),

1) Opusc. acad. 1, p. 351, ann. 2.

?) Offendit etiam Madvigium, quod quum supra selectos iudices propomi so-
lere dixerit, hic ea verba disiungit (selecti e conventu aut propositi). Ego
nullam offensionis causam video, quoniam diversa fudiciorum genera,
his locis commemorantur, priore cetere ille res, hoc cause civium e |
Siculorum, ita ut non facile confunderentur personz ludicum, etiams |
eadem verba utroque loco ponerentur. Ne id quidem satis intelligo, quod |
dicit Madvigius, fleri posse, ut comprehendantur illa significatione (select:
e conventu) etiam il, qui Inter homines non eiusdem civitatis iudicarent
Nam quemadmodum Verres in illls iudicibus dandis versatus sit, his
verbls sigoificatur: Ex lege Rupilia sortitio nulla (p. 187, 30). — Ceterum
Zumptius ea, de quibus disputo, verba intacta non reliquit, sed ad com-
memorationem legis Hieronic® proxime przcedentem retulit suspicans,
ex hac lege iudices simul e Siculis et civibus Romanis sumptos esse,
ita ut hoc quoque loco conventum intelligat Siculorum. Mihi tom
abundare videntur hac verba, quoniam per se Intelligitur, si lege Hieronica
fudicta a Verre prorsus sublata sint, judices ex ea datos non esse.

3) de Ascon. Ped. App. crit. p. 43—44: eDeinde subliciuntur illa: Hee copio.
quam dico, iudicum et que sequuntur, qu® apertum est, nuper iam po-
sita (in illis: preeconem, haruspicem, medicum suum dabat), hic ad alterom
genus ita subiici non potuisse; nec ad proximorum generum commemo-
rationem quidquam huiusmodi adiungitur; omnibus autem generibas
judiclorum enumeratis, quum in nullis eos, quos oportuisset, iudices .
fulsse, demonstratum esset, recte hzc universe de omnibus subiiei po-
terant ac p@ne debebant.. .

£
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ad hec: nulls sudices (p. 188, 3) aberrarunt et, errore observato,
ea, que omissa erant, in margine ascripsit, unde pravo loco in
contextum orationis reposita sunt. Prorsus necessaria videtur
hec transpositio, quamquam neglexerunt editores Turicenses et
Mommsenius (I, 1, p. 187 ed. Tur. alt.); nam illa: Haec copia
quam dico tudicum (hac, quam dico 9: in omnibus his, que
enumeravi, causarum generibus) aperte sunt eius, qui
orationem de re aliqua absolvit et superiora comprehendit; fieri
non potest, ut Cicero h®c in mediam enumerationem singulo-
rum causarum generum inseruerit. Relinquitur parva difficultas
in eo, quod Cicero addidit: ac negotiatoribus, quum hi proprie
pars conventus essent. Sed puto, ea ipsa de causa Ciceronem
hoc addidisse, ut ostenderet, significari conventum civium Ro-
manorum, non,'ul paulo ante, Siculorum.

Aliam noster locus difficultatem habet in his: steuts videtis
edictum: st quid perperam iudicarit sematus (p. 187, 28). Hec
cum iis, que in codicibus proxime precedunt, coherere non
posse, ante multos annos satis docuit Madvigius 4, sed locum
insanatum reliquit neque posiea ad eum revertit. Mommsenius
I 1., spreta, ut dixi, transpositione illa Madvigiana, sic scribendum
coniecit: Cususmodi cohortem putatis hoc principe fuisse, st, uti
videtis, edictum est: si qus perperam tudicarit. Senatum quogue
ostendam sqq., levi sane correclione. Sed fateor, me non salis
intelligere, quemadmodum 8ibi hoc proposuerit vir ille rerum

Y) de Ascon. Ped. App. crit. p. 44: «Accedit coolunctio huius loci (Hee copia-
Juisse) et proximorum satis mira, in qua iam Hotomaous, Ernestius, alii
offenderunt, non solum propter comparationem hominum et edicti re-
prehendenda, sed quod in hac ipsa comparatione non finitur oratio, sed
ad edicti nomen subliciuntar verba quadam: S quid ete., quasi horum
homines isti similes dicantur, aot quidquam fn his maxime verbis ad
denotandos eos aptum Insit. Ne id quidem video, quomodo ‘sicuti pro
pronomine guale positum defendant, etsi scio dici sic sunt homines et
similia; eiusmodi, sicuti vides homines non puto dici posse. — puto,
Ciceronem, quum de privatis iudicibus capitis edicti sententiam attulisset,
statim de senatu judicante edlcti non sententiam sed ipsa verba subiecisse;
id enim ostendit iudicarit, pro quo ante dixit iudicasset, De ceteris nihil
deﬂnlre'nudeo. vitium notasse contentus.s .

13*
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Romanarum doctissimus. Suspicor tamen, ita eum hsc verba
intelligi voluisse, ut sententia condicionalis (st edictum e
demonstrationem nequitiz Verris contineret, ila ut hac efficeretur
sententia: eo principe, qui tam nefarium edictum pro-
ponere posset. Sed vereor, ut hoc tali sententiarum con-
junctione recte Latine significari possit. Et videntur heec: Cutus-
mods — futsse? per se, cohorte et principe compositis, absolu-
tam et perfectam exhibere sententiam 3). Etsi plus mihi forlasse
arrogo conatu rei expediend®, quam summi viri, de nostra di-
sciplina optime meriti, aut tanquam desperandam reliquerunt aut,
ni fallor, frustra tentarunt, tamen sententiam meam peritioribus
expendendam proponam. Mommsenii igitur coniectura ex parte
retenta, hoc Ciceronem scripsisse suspicor: Sicutt videtis edic-
tum: si qui perperam tudicarit, senatum quogue ostendam sqq.,
ita ut comparatio efficiatur privati iudicis coadicionis in causis
civium inter se oppidorum Siciliensinm, que condicio § 33 com-
memoratur, et senatus iudicantis in causis privatorum cum po-
pulo aliquo: quemadmodum illi propter hec verba edicti libere
judicare non licuerit, ita senatum quoque coactu istius, quod
non senserit, iudicasse. [ta igitur interpretor: Ligesom I se
(have set 3 33), at han har truffet den bestemmelse, at, hvis
nogen falder en urigtig dom osv., sdledes vil jeg ogsd pdvise,
at et helt rdd, ndr dommerhvervet en sjelden gang er blevet det

%) An ita rem concepit Mommsenius, sententiam condicionalem fere pro
causali (si = si quidem) positam esse, ita ut hoc Ciceronem significare
voluisse statuatur, id quod Verres edicto suo occasionem quésierit lndices
ex cohorte dandi, satis ostendere, ex quam nefariis hominibus collecta
fuerit illa cohors? Sed ne hoc quidem Ciceronem dixisse puto; id enim
dicere voluit, comites Verris improbitatem suam etiam in iudicando
prebuisse, quod minus logice, ut ita dicam, probatur eo ipso argumento
adhibito, quod Verres eos ludicare voluit. Accedit quod in hac sententia
verba, que sunt: hoc principe, de pratore fudicia administrante intelli-
genda erant (under dennes ledelse). Sed vix dubitari posse videtar, quin,
ut dixi, cohortis et principis nomina inter se composita sint a Cicerone
hoc significante, eiusmodi pretoris comites necessario turpissimos fnisse
homines. — Ceterum apparet, nihil obstare, quin, Mommsenii coniectura
retenta, transponantur hiec omnia: Hee copia-iudicarit.
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betroet, er blevet tvunget af ham til at domme mod sin overbe-
visning. Aplissime inter se respondent sicuti et guogque, neque
offendere licet in eo, quod hic prima modo verba edicti afferuntur;
satis erat senlentiam edicti breviter significare, quum cetera ex
superioribus statim intelligerentur.

Ex mea igitur sententia hoc schema efficitur me%brorum
orationis inter se respondentium in his paragraphis: ’

2 32.

1. Quod civis cum cive agat (p. 187, 5).

2. Quod Sic. ¢. Sic. non eiusd. civ. (p. 187, 6).
3. Quod priv. a pop. petit etc. (p. 187, 9).

4. Quod civis R. a Sic. petit etc. (p. 187, 11).
5. Ceter® res (p. 187, 12).

6. Inter arat. et decum. (p. 187, 13).

2 33—34.

1. Quod civis cum civi ageret (p. 187, 16).

4. Ex lege Rupilia (p. 187, 30).

3. Senatum quoque ostendam (p. 187, 29).

2. Selecli ex conv. aut propositi (p. 187, 25).

6. De conv. ac negot. (p. 188, 2).

5. Lege Hier. indicia sublata (p. 188, 1).

Ita § 34 scribendam censeo: ‘

Selecti ex conventu aut propositi ex negotiatoribus tudices
nulli; sicuti videtis edictum: si qui perperam tudicarit, sena-
tum quoque ostendam, si quando sit datus, coaclu istius, quod
non senserit, tudicasse; ex lege Rupilia sortitio nulla, nisi quum
nihil intererat istius; lege Hieronica tudicia plurimarum con-
troversiarum sublata uno nomine omnia; de conventu ac nego-
tiatoribus nulli tudices. Hec copia, quam dico, tudicum cohors
non Q. Scavole, qui tamen de cohorte sua dare mon solebat, sed
C. Verris: cuiusmodi cohortem putatis hoc principe fuisse?
Quantam potestatem habuerit, videtis; quas res gesserit, cognoscite.
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18
De loco Benec®, qui est de tranqu. an. 11, 10, disputatio histories.

Sen. de tranqu. an. 11, 10 Haasius edidil: Scito ergo,
omnem condicionem versabilem esse, et gquicquid in ullum tncur-
rit, posg in te quogue sncurrere. Locuples es: numquid divitior
Ptolemmo? cui cum Caius, vetus cognatus, hospes novus, aperu-
tsset Cwsaris domum, ut suam cluderet, defuit panis, aqua. cum
tot flumina possideret tn suo oriemtia, in suo cadentia, wmendi-
cavit stillicidia. fame ac sitf periit in palatio cognatt, dum il
heres publicum funus esurienti locat. Sed Ptolemeeo Muretus
coniectura substituil ei, quod omnes codices habent, Pompero,
quam coniecluram probavil eliam Nipperdeius in iis, que ascripsit
ad Tac. Ano. lll, 72. Significat Muretus Ptolemzum, regem
Mauritanie, filium Jube et Cleopatr® Selenes, Antonii triumviri
ex filia nepotem, itaque quodam modo cognatum Caligule; nam
Drusus, privignus ille Augusti, avus Caligul®, Antoniam, filiam
triumviri et Octavie, uxorem babuit?!). Anno quadragesimo p.
Chr. n. Ptolemzus Romam arcessitus et honoritice acceptus
subito interfectus est a Caligula, qui diviliis eius poliri cupie-
bat?. Hunc igitur Plolemeum significasse Scnecam, coniecil
Muretus. Sed iam Lipsius recte monuit, et Ptolemezum a Dioge
interfectum esse narrari, quod in hunc hominem non conve-

') Plut. Auton. 87: ‘xai Khsomdrgay wiv wqw éx Kisondrgas lefg 16
yagseorary faciéivy cvremicsyy — dnolunouivwy Ji 1dv ‘Aviwviec
xai "Oxtaovias dvsiv Svyatépwy 1y uiv douitios 'Anvifagfos EhaBer.
my dé owggooiry xai xdlde negsfonroy ‘Aviwviay Agoicos o Afias
vios, npoyovos di Kaicagos. 'Bx tovtwv dyévsto Feguavixos xai Klav-
dios' &y Khavdios uiv Sarsgov fpks 16y Jé Meguavsxot naidwy Iaiog
dybas énsgavas od moddr yoovuv dvpeédy.

3) Dio Cass LIX, 25, I: Pdsos Ji v sod100 s0v 1 Hrokepaiov 169 woi
‘lovfov naida ustanéuyas xwb padwy, 61 nlovrei, dnéxzeve xai di-
Aové noddovs uer adrob. Suel. Calig. 35: Plolemeum, de quo retuli, et
arcessitum e regno et exceptum honorifice, non alia de causa repente per-
cussit, quam quod, edente se munus, ingr tacul tisse homi-
num oculos fulgore purpuree abolic ammadverm Suetonius aliam atque
Dio et putidam quidem causam cedis indicat, que tamen a moribus
illius monstri non abhorreat; utrumque verum esse potest.

——

|
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niat, cui fame et siti mnors oblala esse dicatur, et, quod maioris
momenli est, Plolemaum illum paulo infra (3 12) a Seneca com-
memorari tanquam novum neque antea prolalum exemplum,
neque verisimile esse, Senecam eundemn hominem primum inter
divites, deinde inter reges nominusse. Accedit, quod Lipsium
fugit, testimonium Suetonii diserte narrantis, Ptolem®um repente
necatum esse, quod in hominem nostro loco commemoralum
prorsus non convenit. Ne ea quidem, que sequuntur: gquum
aperuisset Ceesaris domum, ut suam cluderet, apte de rege di-
cuntur e regno suo Romam arcessito, sed potius de homine
aliquo Roma habitante et ex domo sua in Cesaris vocato. His
de causis facere non possum, ut contra omnium codicum auc-
toritatem Ptolemeeo scribendum esse putem, eo minus quod nuHa
omnino causa cogilari potest, cur librarii Ptolemai nomini sub-
stituerint Pompeii, et magis inter se differre videntur horum
vocabulorum ductus, quam ut errore facile permutari potuerint.
Statuendum igitur est, Senecam hoc loco significasse Pom-
peium quendam, opulentum hominem, cognalum Caligule. Sed
quis hic fuit? In hac quoque - re assentior Lipsiv suspicanti,
significatum fuisse a Seneca filium eius Sexti Pompeii, qui
consul fuit anno p. Chr. n. quarto decimo 3). Paler amicus fuit
Ovidii, qui ad eum scripsit epistolas ex Ponto libri quarii pri-
mam, quartam, quintam, quintam decimam, que quum ad po-
steriorem disputationem alicuius sint momenti, hoc de iis dicam.
In prima epistola Ovidius vite servata el lutelie prambitz grato
animo meminil. Quarta conlinet gratulationem Pompeio consuli
creato missam; scripta igitur est a. 13.9). Quinta est laudatio

3) Dio Cass. LVI, 29, 2: 165 ycty &pouive étes, &v ¢ Zéftos 75 "Anovlijsos
xai Zifros Mounisos vadtevoav, éfwourdn te & 1qv Kaunavier ¢
Abyoveros, xai 1ov dywva 1ov v 15 Neanokes diadeis inata év Nuly
uetndhake.  Suet. Oclav 100: obiit in cubiculo eodem, quo pater Octavius,
duobus Sextis, Pompeio et Appuleio, consulibus. Vell. Pat. II, 123, 3:
Pompeio Appuleioque libus septuagesimo sexto anno animam coelestem
coelo reddidit. Tac. Ann. 1, 7: Sex. Pompeius et Sex. Appulezua consules
primi in verba Tiberii (cesaris iuravere.

) 4, 17—18: Conswle Pompeiv, quo non tibi carior alter,
Candidus et felic proxinus annus erit.
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L
consulis de Ovidio optime meriti. Quinta decima habet confirma-

tiorem Ovidii in Pompeium studii atque observanti; post Au-
gusli mortem hanc epistolam scriptam esse, ipsum carminis ini- |
tium docere videtur: |
8¢ quis adhuc usquam nostri non tmmemor exstat,
Quidve relegatus Naso, requirit, agam,
Cmsaribus vitam, Sexto debere salutem
Me sciat. ‘
Nam Casares sine dubio significantur Augustus et Tiberius. —
Sext. Pompeius amicus etiam fuit Valerii Maximi, qui eum in
Asiam comilatus est3) et summis eum laudibus celebraté). Cog-
patum Augusti eum fuisse, testatur Dio Cass. LVl, 29, 5: éxsivoi
%6 yag (consules anni 14 p. Chr. n.) ovyysvsts ny sov Avyov-
grov Gvssg foyov, quod si verum est, filius quoque cognatione
cum Caligula coniunctus fuit.

Borghesi tamen, vir doclissimus, in ephemeridibus llalicis,
que inscribuntur: Annali' dell’ tnstituto di corrispondenza archeo-
logica, vol. XX, Roma 1848, p. 219-—273, inserta commentatione:
Frammento dei fasts di Lucera, eam opinionem proposuit (p. 252),
ipsius Sex. Pompeii mortem a Seneca solo nostro loco me-
morie proditam esse. Sed fugit eum, quod iam Lipsius monuit,
hunc Sex. Pompeium Tiberio imperante mortuum esse, quippe
qui tanquam mortuus a Valerio Maximo commemoretur 1V, 7,
ext. 2: itaque pari invidiam gquorundam optimi amict iac-
tura, videlicet quia fructum torseram, non quidem meo mertto,
gratiam meam, quantacunque fuit, cum iis, qui ea uts voluerunt,
portitus "), Verisimile etiam est, Dionem et Suetonium hanc
rem silentio non pratermissuros fuisse, si hominem et consula-
rem et grandem natu, Ovidii carminibus celebratum, a Tacito et

%) Val. Max. Il, 6, 8: quo lempore, Asiam cun. Sex. Pom)eio petens, Iulidem
oppidum intravi.

¢) Ibid. 1V, 7, ext. 2.

7) Val. Maximum Tiberio imperante scripsisse, ex pluribus eius locis satis

apparet (cfr. index nominum et rerum in Halmii editione p. 551 s. v.
Tiber'us).
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(4
ipsis laudatum, tam singulari ratione vita privasset Caligula; fa-
cilius hoc fleri potuit in iuvene nullis honoribus gestis noto ho-
minibus. Quod Ovidius in quattuor illis epistolis liberos Sexti
non commemorat (Borgh. p. 247), inde pro certo colligi non
potest, liberos eum non habuisse. Neque minus in filium quam
in patrem omnia nostro loco convenire, verisimile est. Apparet
enim, a3 Seneca significatum fuisse hominem et liberis carentem
et divitem; veque enim alia ratione Caligula heres eius fieri aut
tam facile potuit aut voluit. Orbum Sex. Pompeii filinm fuisse,
ex eodem verisimile fit, ex quo patrem fuisse colligunt, quod
nulla prorsus post hoc tempus mentio est apud scriptores anti-
quos huius familie. Summas eum divitias et inprimis maxima
predia rustica possedisse 8), quod significat Seneca, inde verisi-
mile fit, quod de patre hoc tradidit Ovidius ex Pont. 1V, 15, 13—20:

Inter opes et me, rem parvam, pone paternas,

Pars ego sim census quantulacunque tu.

Quam tua Trinacria est regnataque terra Philippo,

Quam domus Augusto continuata foro,

Quam tua, rus ocults domini, Campania, gratum,

Quemque relicta tibi, Sexte, vel empta tenes:

Tam tuus en ego sum, cuius te munere tristy

Non potes in Ponto dicere habere nihil®).

Quod atlinet ad stirpem et originem horum Pompeiorum et
cognationem illam, qua cum Augusto coniunclos eos fuisse,
auctor est Dio, satis mihi Drumannus et Borghesi (Borgh. p. 242
8qq.) docuisse videntur, ortos eos esse ab illo Sex. Pompeio,

8) Sextum domum habuisse foro Augusti adiacentem, ostendit Ovidius ex
Pont. IV, 5, 9—10:
Protinus inde domus vobis Pompeia petat
Non est Augusto sunctior ulla foro.
15, 16 (supra positum). Ex hac re num quid ad scripturam Seneca

loci confirmandam arcessi possit, nescio.

*) Miror, Borghesi (p. 247) opes illas patri Sexti, non ipsi ascribere, quum
Ovidius diserte dicat, se non minus quam pradia illa ipsius Sex. Pom-
peii esse, a patre el reliclum; opes paternas non esse patris, sed quas
a patre hereditate accepisset, apparet (cfr. v. 18: bona relicta).
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patruo Cn. Pompeii Magni 1), qui a Cicerone geomelriz et iuris
civilis peritissimus laudetur 1), Fieri potest, quod suspicatus est
Borghesi (p. 248 sq(].), ut coguatio illa Sex. Pompeii et Augusii
orla sit ex Atia, matertera Augusti, quam uxorem duxit L. Mar-
cius Philippus, consul subrogatus anni 38 a. Chr. u., fllius eins,

qui consul fuit anno 56 a. Chr. n. et, Octavio aono 59 aut 5§

mortuo, Atiam maiorem, matrem Octaviani, matrimonio sibi
iunxit (Borgh. p. 250). Fieri potest, ut Marcia illa, filia- Philippi
et Atiz minoris, primum nupla fuerit Sex, Pompeio, Co.
f., consuli suffecto anni 5 a. Chr. n., patri eius, qui consul fuil
a. 14 p. Chr. n., deinde Paullo Fabio maximo ?). Colligit hoc
Borghesi ex inscriptione quadam columbarii patris Pompeii (cos.
a. 5) 1), que significare videtur, hunc Pompeium et Atiam, uxorem
Philippi, commune sepulcrum habuisse servorum et libertinorum,
unde verisimiliter concluditur, aliquam inter eos necessitudioem
intercessisse. Addit Borghesi (p. 252), ita inlelligi Ovidii erga
Sex. Pompeium filium voluntatem atque observantiam, que ean-

dem habuerit causam quam studium eius in Fabium Maximum,

Marciam scilicet, illius matrem, huius uxorem, cuius comes (sel-

skabsdame) fuerat tertia uxor Ovidii. Ego moneo, Ovidium (ex |

Ponto 1V, 13, 13) diserle dicere, Sex. Pompeium amorem suum
quasi hereditate u patre accepisse. Summum hoc Ovidii in
Sex. Pompeium studium eam opinionem commendare videlur,
matrem Pompeii fuisse ipsam uxorem Fabii Maximi, non sororem

10) Pompon. de orig. lur. Dig. 1, 2, 2, 40.

1) Brut. 175. de off. I, 19. de orat. ), 67. HI, 78. Phil. XII, 27.

12) C. 1. Gr. 2629: Mapzig, Pikinnov Jvyaigi, dveyn¢ Kaioagos 3eoi Te-
Baotod, yuvveuxi IHavhov dafiov Mafiuov, Stfacrijs Ildgov § Bovir
xai 6 dijucs. Tac. Ann. 1, 5: Quod Maximum wxori Marcie aperuisse.
illam Livie. Ovid. ex Pont. ), 2, 139 (ad L. Marcium Philippum):

Hauc probat et primo dilectam semper ab cevo
Est inter comites Marcia censa suas,
Inque suis habuit matertera Cceesaris ante.
13) Muratori p. 931, 7 (Borgh. p. 249):
EX. DOMO
SEX. POMPEL et
ATIAE. PHILIPPL.
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eius, alteram Marciam, quam coniecturam et ipsam proposuit
Borghesi (p. 251). Omnino probabilius est, cognationem illam
ex Marcia aliqua ortam esse, quam ut Atia minor primum nupta
fuerit Co. Pompeio, qui consul fuit a. 31 a. Chr. n,, dcinde
Philippo (Borgh. p. 251); certe ita statuendum erat, Cn. Pom-
peinm divortium cum ea fecisse; iam enim a. 44 uxor fuit Phi-
lippi ). '

lam quéd putat Borghesi (p. 241), Sex. Pompeiun, consu-
lem anni 14 p. Chr. n., significasse Tacitum Ann. 11, 12 (a. 22):
At Pompeti theatrum igne fortuito haustum Cesar exstructurum
pollicitus est, eo quod nemo e familia restaurando sufficeret,
manente tamen nomine Pompet, virum doclissimum fugit, tum (in
eius de Senecz loco opinione) statuendum esse, eundem homi-
nem paulo ante mortem Ovidii 1) magnas opes possedisse, paulo
post eamn salis pauperem fuisse, awno fere quadragesimo p. Chr.
n. rursus divitissimum, quod verisimile non est. Borghesi se-
cutus est Nipperdeius, qui tamen apud Senecam scribi vult Pto-
lemeo. Bec enim ad locum illum Taciti ascribit: Es lebte da-
mals Sex. Pompetus, der von einem Ohetm des grossen Pomper-
us stammte und der letzte dieses Hauses war. Bet Sen. de trangu.
an. 11, 10, wonach er im Widerspruch mit den Angaben des
Tacitus ungeheuern Landbesitz gehabt haben miisste, hat Muret
richtig Ptolemeo statt Pompeio geschrieben. Miror, e¢i magis ve-
risimile visum esse, hominem extrema Ovidii atate divitissimum
iam a. 22 satis pauperem fuisse (quod fieri potuisse, non nego),
quam eum, qui a. 22 theatro restaurando non suffecisset, quin-
decim vel pluribus annis post salis magnas habuisse divitias.
Sed ne id quidem puto, Pompeium quemquam a Tacito signi-
ficatum esse 1%); nam ii, qui ex patruo Pompeii Magni originem

1) Cic. Phil. I, 17: L. Philippus, qui habet Aricinam uzorem. Constat, M.
Atium Balbum Aricinum fulsse.

%) Supra ostendi, eam epistolam Ovidii, in qua divitias Pompeil commemorat,
post Aogusti mortem scriptam esse. ’

") Verba Taciti, que sunt: manente tamen nomine Mompeii, non de gente
Pompeia eliamtum superstite, sed de theatro, quamquam restaurasset Ti-
berius, nomen Pompeii retinente, accipienda esse, moneo.
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trahebant, ex moribus Romanorum vix tanta pietate memoriz eius
obstricti fuerunt, ul monumentum eius restaurare deberent, et
filios Cn. Pompeii Magni prolem virilem non reliquisse, satis
constat. Mihi igitur videtur Tacitus significasse ille quidem po-
steros ipsius Pompeii Magni, sed ex feminis. Et vixerunt tum
posteri neptis eius Pompeie, filie Sexti. Nupserat hac M. Livio
Druso Liboni, qui consul fuit a. 15 a. Chr. n.%). Ex liberis
eorum M. Libo a. 16 p. Chr. n. seditionis accusatus ipse sibi
mortem consciverat®); sed anno 22 vixisse videtur frater eius L.
Libo, qui consul fuit a. 16,9 vixit certe soror Scribonia, quam
uxorem dpxerat M. Licinius Crassus Frugi, qui consul fuit a.
27 %); nam filius Scribonie, L. Calpurnius Piso Frugi, quem Galba
adoptavit, initio anni 69 occisus est unum et tricesimum etatis
aonum agens ), unde sequitur, ut anono demum 38 natus sit,
et Seneca (Lud. 11, 5) narrat, simul cum Pompeio Magno a
Claudio interfectos esse etiam parentes. L. Libonem et Scri-
boniam igitur Tacitue significasse videtur. Nam ex filiis Scribo-
ni# nemo tumn ztale tam provectus fuit, ut tali officio temeri
posset. Pisonem anoo 38 natum esse, iam commemoravi. Et
Pompeium Magnum, gewerum Claudii, fere hoc ipso tempore, quo
theatrum restaurandum suscepit Tiberins, natum esse, concludi
potest ex loco aliquo Dionis %%). Reliquos duos, Crassum Scri-
bonianum %) et M. Licinium Crassum Frugi, non multo maiores

17) Dio Cass. LIV, 21, 1: 16v Goregov éwsavidw, &v ¢ Mdpxos 16 Aifov xas
Kalnovgrios Micwy vndievoa.

%) Tac. Ann. 1, 27—31.

'%) Tac. Ann. I, 1: Sisenna Statilio L. Libone consulibus. Dio Cass. LVII,
15, 1: Ztandiov di Tavgov usré Aovxiov Aifwros Smarsidarios.

20) Tac Ann. IV, 62: L. Licinio L. Calpurnio consulibus.

1) Tac. Hist. 1, 48.

3) LX, 5, 9 postquam narravit, Claudium ei a. 41 flliam (4Antoniam: Suet.
Claud. 27) uxorem dedisse, h@c addit: rodrov dé dy 706 Mounyiow &
Fdsos v 105 Mcyvov inixdnoy negrixoysv. dliyov uiv yap xai dmi-
ogafey avtov, 8u ofrws Wrvoudfsre. dida 10570 Miv xaTageovicas e¢
xai nasdiov ¥T’ adrod ovios cOx inoinse, miy Ji Iy nedspger
xatéhvoer endy py tlvas ol dogadis Mdyvor nva ngosayopevecdas.

33) Tac. Hist. 1, 47. 1V, 39
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fuisse, inde colligere licet, quod Piso, frater ecorum, anno de-
mum 38 natus est; posterior consul fuit a. 64 %%) et paulo post
a Nerone necalus est®). Ceterum de fortunis L. Libonis el
Scribonie nihil nobis scriplores veteres tradiderunt, ita utidde-
monstrare nequeam, re vera eos theatro Pompeii restaurando
non suffeciese.

Ad totam hanc rem illustrandam ex coniecturis Drumanni
atque Borghesi stemma supra insertum composui, quocum con-
ferri velim id, quod habet Nipperdeius ad Tac. Ann. U, 27.

Nogle Bemarkninger om Platons Psykelegi.
At Harald Heffding.

Hos en stor Tenker kan man ikke vilkaarlig isolere noget
enkelt Punkt i hans Lere for at belragte det for sig. Det en-
kelte Punkt vil vise sig al staa i inderlig Sammenhang med
de ledende Principer i Tenkerens Totalanskuelse og at modtage
sin Belysning fra dem. Men paa den anden Side vil den Dun-
kelhed og Inkonsekvents, som mulig findes i de ledende Prin-
ciper, ogsaa naa lil de enkelte Punkter og gjere Undersegelsen
af dem mere vanskelig og indviklet. Dette bar sin fulde An-
vendelse paa Platons Psykologi, og det opfordrer os til ferst i
Korthed at undersage, hvorledes vi ere stillede med Hensyn til
vor Indsigt i Platons Lere i det Hele.

Allerede i Oldtiden fertes der Debat om, hvorvidt Platon
var Skepliker eller Dogmatiker, — altsaa om, hvorvidt man kunde
tillegge ham en virkelig positiv Lare eller skulde betragte ham
som en segende og negativ Dialekliker. [ sidste Tilfalde vilde
hans Fortjeneste veere den at have givet en kunstoerisk ud-

3) Tac. Ann. XV, 33.
%) Tac. Hist. I, 48. Plin. Epist. I, 5, 3.
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formel Fremslilling af den sokratiske Methode. Hvad hans Mester
evede Dag efter Dag i den prosaiske Virkelighed, fremstillede Platon
med Benyltelse af et stort ®sthetisk, nesten dramalisk Apparat
i ideal Form i sine Dialoger. Udbyttet af dem vilde altsaa vere
det samme som af Sokrates’s Undervisning; Platons Leser fik,
lige som Sokrates’s Tilherer, et dybt Indtryk af, hvor vanskeligt
det er at vide Noget; han blev skremmet op af den trygge Ro,
hvormed han hidtil havde fulgt og hyldet de Meninger, Tradi-
tionen og det praktiske Liv havde fert ham til. Der blev vist
ham indgangen lil en ny Verden, Muligheden af en fri, selv-
erhvervet Erkjendelse — men han blev ikke fort ind i hin
Verden, og denne Mulighed viste sig stedse ude i Horizonten,
uden at den fortsatte Vandring ferte nzrmere til dens Virkelig-
gjerelse,

Men gjennemgaaer man Reekken af Platons Skrifter, stader
man paa nogle, hvor dette blot segende Standpunkt er blevet
aflest af en positiv Lereuvikling. «Staten» og «Timaios» give
saaledes en dogmatisk Fremstilling af Natur- og Menneske-
livet, hvis Grundlag dannes af en spekulativ Anskuelse af
Tilveerelsens Vesen i det Hele. Desuden giver Aristoteles os
Underretning om, hvorledes denne spekulative Anskuelse, den
saakaldte Idelere, udviklede sig hos Platon, nemlig som Folge af
de Impulser, han havde modtaget ved Omgangen med Sokrates.
Vi vide altsaa ikke blot, at Platon har staaet paa to forskjellige
Hovedstandpunkter, men vi vide ogsaa, at det ene har udviklet
sig af det andet.

Det vil bero paa Fortolkerens Synspunkt og Forudsatninger,
hvilke af de to Standpunkter han vil ansee som det vesenligste.
| denne Henseende er der en karakleristisk Mods@tning mellem
Platons tydske og engelske Fortolkere i den nyeste Tid. De
lydske Fortolkere ere mere eller mindre paavirkede af den spe-
kulative ldealisme; for dem er Ideleren i dens dialektiske Ud-
vikling Hovedsagen; de se alle platoniske Skrifter i dens Lys.
Enten antage de, som Schleiermacher var tilbeielig til, at Platon
strax ved Begyndelsen af sin Forfattervirksomhed stod paa lde
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lerens Standpunkt; men da han som god Sokratiker satte Sam-
tale og mundtlig Diskussion over positiv skriftlig Meddelelse,
maatte han indrette sin Fremstilling saaledes, at den saameget
som muligt nermede sig til og erstattede den personlige Tanke-
udvexling. De forskjellige Dialoger ere nu ifeige Schleiermacher
Led i en gjennemtznkt Lereplan; den ene tager fat, hvor den
anden ender, og ferer Problemets Bebandling videre!). Eller
ogsaa antager man, som K. F. Hermann, at vi i Dialogerne
kunne spore den successive Udfoldelse af Platons Aandsliv. De
forskjellige Skrifter betegne altsaa forskjellige Stadier i Platons
egen Udvikling, og ikke forskjellige Forseg paa at fere Leserne
til Indsigten i en fra forat af fast staaende Lzre. Hermann
soeger i det Enkelte at vise, hvorledes de Torskjellige Begiven-
heder i Platons Liv (Reiser og Bekjendtskab med andre philo-
sophiske Retninger) kunne have medfert de Stadier i hans Ud-
vikling, Dialogerne synes at vise os.

Imod disse Forseg paa at gjennemfere en Enhed i Platons
Forfattervirksomhed er Englenderen George Grote optraadt med
Originalitet og Le#erdom. Ogsaa hos ham kan man spore Paa-
virkning af hans Fedrelands Philosophi. Han var i sin Ungdom en
ivrig Discipel al Jeremy Bentham og James Mill og hele sit
Liv igjennem en fortrolig Ven af John Stuart Mill, — .tre Mend,
for hvem forudsetningsles og alsidig Gransken var det Heieste ).
Al de alligevel, og Grote med dem, representere en aldeles be-
stemt philosophisk Theori, er sikkert nok, og vi ville for Grotes
Vedkommende faa Leilighed til at se Indflydelsen heraf paa
hans Bedemmelse af Platons Lzre i det Enkelte; men denne
philosophiske Anskuelse var vesentlig Empirisme, stod al Speku-
lation fjernt og kunde derfor ikke bibringe Sympathi for ldele-
leren, ja maatte vel endog fere til Misforstaaelse og Ringeagt

') Denne Opfattelse af Platons Forfattervirksomhed minder om den Maade,
hvorpaa S. Kierkegaard segte at fremstille sine saa mange forskjellige
Synspunkter udtalende Skrifter som Led | en forud fattet Plan. (Syns-
punktet for min Forfattervirksomhed.)

3) Kfr. om James og Stuart Mills Forhold til Platon: Stuart Milis Selvblo-
graphi. Dansk Ov. p. 23—24.
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overfor denne. Grote benegter nu paa det Bestemteste, at der
kan paavises nogen gjennemgaaende Enhed i Platons Forfatter-
virtksomhed. «Det ers, siger han?), «neppe muligt at fere alle
de forskjellige Aabenbarelser af Platons Aand tilbage til en
heiere Enhed, eller at udsige noget om Platon som intellektuel
Personlighed, der paa én Gang skal kunne anvendes paa Prota-
goras, Gorgias, Parmenides, Phedros, Symposion, Philebus, Phz-
don, Staten, Timeus og Lovene. Platon var Skeptiker, Dogma-
tiker, religios Mystiker og Inkvisitor, Mathematiker, Philosoph,
Digter (saa vel erolisk som salirisk Digter), Rhetor, Kunstner —
Alt under Et, eller i det Mindsle successive gjennem de 50 Aar,
hans philosophiske Liv udfyldte.» De forskjellige Dialoger kunne
ikke betragtes som Bidrag til ét positivt Leeresystem; de indtage
ikke en forud beregnet Plade i den gradevise Udfoldelse af en
Lzreplan, ei heller kunne de paavises som successive Aabenba-
relser af Forfatterens fremskridende Anskuelse; de ere kun for-
skjellige opdigtede Samtaler, komponerede af samme Forfatter
il ubekjendte Tider og under ubekjendte Omstendigheder ®).
Dog kan der paavises et Begyndelses- og et Slutningspunkt,
som angiver en afgjerende Modsetning indenfor Platons Udvik-
ling, den samme Mods&tning, hvorved man i Oldtiden standsede,
paar man lalte om Platon som Dogmatiker i Modsatning til
Platon som Skeptiker. DNen fremireder iser, naar man stiller
Timzus ogLovene, tildels ogsaa Staten, i Modsatning til Apolo-
gien; medens Platon her lader Sokrates udtale sin vasentlige Uvi-
denhed, og Segen og Spergen som det Sidste, hvortil vi kunne
komme, gziver han i hine sine sidste Skrifter med orakelmassig
Sikkerhed aldeles hestemle og posilive Lerdomme, ja udelukker
i sin Slatsplan endogsaa Diskussionsiriheden, hvorfor han med

1) Plato and the other companions of Sokrates. I, p. 214. — Dicearch og
Nemesios kalde Platon en Forening af Sokrates og Pythagoras; Plutarch
kalder ham en Forening af Sokrates og Lykurg. Tre Personer kunne
ikke vare mere forskjellige end disse tre, og dog er der endnu mange
flere Sider‘ hos Platon! (l. c. Note).

?) Ibid. p. 278.

Nord. tidekr. for flol. ox pedex. Ny rekke. 11, 14
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rigtig Takt i Timzus og Lovene ikke l@nger lader Sokrates fere
Ordet. Platon er altsaa ikke bleven sig selv tro paa sine gamle
Dage, som Sokrates havde veret det; han er gaaet over fra
Oppositionens til de ministerielle Benke og vil ikke engang til-
stede nogen ny Oppositionsleder at optrede ). Og Grote sezller
Platons egentlige Betydning i den segende Dialektik, som hans
tidligere Dialoger ere Forbilleder paa; han mener lige som
Stuart Mill, e«at Navnet Platoniker med langt sterre Ret tilkom-
mer dem, der ere blevne oplerte i, og som have streebt at
tilegne sig Platons Undersegelsesmaade, end dem, der kun have
antaget visse af hans dogmatiske Setninger, som for sterste
Delen ere udledte af det mindst forstaaelige i hans Veerker,
hvilket han muligvis selv ikke har betragtet som andet end po-
etiske Phantasier eller philosophiske Gisningers 9).

Der er noget overordentlig Vederkveegende ved at vende sig
til Grotes Skrift om Platon fra de tydske Kommentatorer. De
Vanskeligheder, hvormed disse plage sig, selter han med et
dristigt Spring ud over. Han seger ikke ®ngstelig at opdage
ldelerens membra disjecta i de forskjellige Dialoger og slipper
derved ogsaa for at gribe til saadanne fortviviede Udveie som
Forkastelse af nogle af de mest fremragende Dialogers Zgthed,
fordi deres Indhold ikke synes at stemme med ldeleren ®). Strid
mellem de forskjellige Dialoger anfegter ham ikke; Platon har
efter hans Mening anlagt de mest forskjellige Synspunkter og
sat de mest forskjellige Ideer i Beveegelse, for at Undersegelsen
ret kunde blive levende og alsidig. Og fremfor Alt har Grote
den Fordel, at hvad han legger Hovedveegten paa hos Platon,
har blivende Gyldighed til alle Tider, saa vist som den ideale,
aldrig hvilende Erkjendelsestrang herer til Menneskets wdleste
Drifter og ikke kan forsvinde, uden at Aandslivet udslukkes,

) Grote I p. 279. I p. 165.
?) Stuart Mills Selvbiographl p. 24.

3) Saaledes forkastede Socher Parmenides, Sophisten og Statsmanden af
denne Grund.

,‘\
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hvor vel de Veie, ad hvilke denne Trang tilfredsstilles, og de
Resultater, hvori den finder Hvile, ville vexle med Tiderne.

Dog kan det ikke negtes, at Grote tager sig det temmelig
let med de betydelige Vanskeligheder, der reise sig mod hans
Opfattelse. Naar han selv indremmer, at der indenfor Platons
Udvikling kan paavises disse to meget forskjellige Standpunkter,
saa skylder han os dog i det Mindste at anlyde, hvorledes han
undgaaer herved at statuere noget psykologisk Urimeligt?). Vil
han sige, at der naturligvis maa have veret en Overgang mellem
de to Standpunkter, men at vi slet ikke vide Noget om denne
Overgang, — saa skylder han os en Forklaring af, hvorledes det
er muligt, at en Forfatter, der har gjennemlabet en philosophisk
Udviklingsbane af saa eiendommelig Art som den, der ferer fra
Apologien til Timeus og Lovene, og samtidig udgivet en talrig
Mzngde philosophiske Skrifter, har kunnet undgaa i disse Skrif-
ter at afgive direkte eller indirekte Vidnesbyrd om de Stadier,
hvortil han til forskjellige Tidspunkter var naaet. Man maa ved .
at gaa tilbage fra de sidste Dialoger (navnlig Staten og Timeus)
kunne finde forberedende Udkast i de tidligere Skrifter. Og
selv om disse bererte Problemer og Vanskeligheder, der ikke
leses i de senere — (der reises f. Ex. i Parmenides Vanskelig-
heder imod ldelzren, som denne ikke heller senere formaaede
at ove{vinde), — saa viser dette kun Platons Begrendsning;
Vauskelighederne have vel vist sig for ham, men han legger ikke
den Vagt paa dem, som den senere Kritik. Enhver Tenker,
hvor betydelig han end er, har dog sine individuelle og histo-
riske Skranker, han ikke formaaer at gjennembryde. Men Grote
gjer ikke nok for at samtte sig paa Platons Standpunkt i denne
Henseende; han betragter overveiende ldeleren med sine Qine
og ikke med Platons. Derved kommer han i det Hele til at
miskjende Enheden i Platons Tenkning og standser for hurtig
ved tilsyneladende Modsigelser 2).

') Plato’s affirmative philosophy Is not fitted on to his negative philosophy,
but grows out of other mental impulses, distinct and apart. — Grote I, 273.

?) I at finde Modsigelser hos Platon og erkl®re dem for uforenelige giver
14*
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Hertil kommer, hvad Grote ikke har taget i tilstrekkelig Be-
tragtning, at vi have et positlivt Vidnesbyrd om Enheden i Pla-
tons Udviklingsgang. Aristoteles fremstiller den platoniske lde-
leres Oprindelse saaledes: «Platon, som fra sin Ungdom af var
fortrolig med Kratylos og Herakleitos’ Lere, at alt Sandseligt er i
en bestandig Vorden, og ingen Viden derom mulig, blev ogsaa
siden denne Anskuelse tro; men tillige tilegnede han sig den
sokratiske Philosophi, der med Forbigaaelse af de almindelige
naturvidenskabelige Spergsmaal beskj®ftigede sig med ethiske
Undersogelser, deri segie det Almene og gjorde Begyndelsen
til Begrebsbestemmelser; — og saaledes kom han da til den
Anskuelse, at denne Segen efter Almenbegreber maatte bhave
noget Andet end det Sandselige til sin Gjenstand, eftersom Al-
menbegrebet ikke kunde vere Udtryk for de sandselige Ting,
der stedse forandre sig. Denne Art af det Verende kaldte han
Ideer; men om de sandselige Ting paastod han, at de bestaa ved
Siden af dem og have Navn efter dem, thi paa Grund af Del-
agtighed i ldeerne ere de mange Ting, der fare Navn efter
Ideerne, saadanne som de ere» (Metaphys. 1, 6). Motivet il
Ideleren ligger altsaa i selve den sokratiske Methode. Det kom-
mer an paa, siger Sokrates, neie at vide, hvad enhver Ting er,
man taler om, eller med andre Ord at kjende Tingens Begreb.
Folgelig — saaledes slutter Platon i ldeleren — .ere Almenbe-
greberne den sande Veren. Denne Hypostasercn af Almenbe-
greberne fremtreeder nu ikke lige tydelig og udprmget i alle de
Dialoger, der ligge mellem Begyndelses- og Slutningspunktet i
Platons Udvikling; men vi have her den Proces, han har gjen-
nemgaaet, og del vil vere beretiiget at sege Sporene af den i
hans Skrifter. Det er sikkert uberettiget at ordne Dialogerne til
el System; men det er ikke mindre uberettiget at fraskrive dem
ethvert Forhold til deres Forfatters Udviklingsgang.

Det vilde i ethvert Tilfelde vare vanskeligt at fastslaa nogen

Grote ikke Tydskerne Noget efter. Kun drager han andre Slutninger
af disse Modsigelser end de.
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bestemt Grendse mellem de negative og de positive (eller for at
bruge Grotes Billede: oppositionelle og ministerielle) Dialoger.
Slaten kan ikke skilles fra Timw®us, men i Staten bave vi netop
baade den negative og den positive Dialektik; den platoniske
Sokrates er i ferste Bog Opposilionens Leder og tager forst fra
anden Bog af Plads paa Ministerbeenken. Noget Lignende kan
siges om Symposion, Phaidon, Philebos o. fl. Dialoger. Med
Undtagelse af Lovene, delte «opus senile et langvidum», som
Madvig med Rette har kaldt den, kan det ikke siges om nogen
platonisk Dialog, at den betegner et Standpunkt, der er vesent-
lig forskjelligt fra dem, der indtages i alle andre Dialoger. —

Da jeg i det Folgende undertiden vil benytte Grotes Un-
dersagelser, har jeg ansét det for nedvendigt at forudskikke disse
almindelige Bemerkainger for at vise, hvorledes jeg sliller mig
til hans Resultater. Dersom disse havde Gyldighed, vilde jo
desuden Berelligelsen til at tule om en platonisk Psykologi viere
afskaaren. Vi vilde da egentlig faa lige saa mange platoniske
Psykologier som der er platoniske Dialoger. '

Da de Retninger, i hvilke Platons Tankning i det Hele
gaaer, ogsaa ville legge sig for Dagen i hans Psykologi, ville vi
i Korthed antyde dem. Platons Hovedtanke er den, at ldeen er
den sande Varen. Men Ideen, det hypostuserede Almenbegreb,
har kun Tilveren i den Mangfoldighed af Ting, hvis Begreb den
udtrykker. «Alt, hvorom man siger: det er, bestaaer af Et og
Mange og forener i sig del Begrzndsedes og det Ubegrendsedes
Natur. Vi maa derfor ved Alt opsege og antage én Ide, thi vi
ville vistnok finde den deri; og naar vi have lattet denne, maa
vi undersege, om efter denne ene ikke maaske to eller tre
eller et sterre Antal findes deri, og med ait til Sagen Herende
maa man gaa frem psa samme Maade, indtil man erkjender ikke
alene, at den oprindelige Enhed er én, mangfoldig og ube-
grendset, men ogsaa hvormange Arter den indbefatter i sig»1).
-Og med det Retfierdige oy Uretfzrdige, det Gode vg Slette og

') Philebos p. 16 C. D (Heises Oversmttelse p. 13 f.).
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alle andre Begreber forholder .det sig paa samme Maade, at ét-
hvert af dem, i og for sig betragtet, vel er ét, men naar de sés
i deres Forbindelse med Handlinger, legemlige Ting og med
hverandre indbyrdes, treeder ethvert af dem frem som en Fler-
hed»?). Den Opgave, Platon ved denne Anskuelse stiller sig
selv, vil nu blive den at vise, hvorledes den phznomenale Mang-
foldighed kan begrundes ved den eme, Alt omfattende Ide.
At han ikke har kunnet lese en saadan Opgave er ikke forun-
derligere end at Eleaterne fer ham, Spinoza og Hegel efter ham
heller ikke have kunnet det. Ved Siden af den sande Varen
kommer til at staa alt det, der ikke gaaer op i ldeen, ikke
svarer til Almenbegrebet. Men hvorfra skal det da udledes,
naar det ikke har sin Grund i Ideen, den sande Varen? Platon
nedes til at antage el Princip, som staaer Ideen imod og hindrer
dens ubetingede Virkeliggjerelse. Dette Princip er Materien.
Vel seger Platon at udvikle Materiens Begreb som et rent nega-
tivt, som en Udvorteshedens Form, i hvilken Ideens ludhold
spredes, saaledes at det falder sammen med Rummets Begreb ?.
Men han kan dog ikke undgaa at lillegge dette «usynlige, form-
lese, Alt optagende Vasen» positiv Kraft; der udspringer af det
en mekanisk Nedvendighed, som danner en Skranke for den
ideale Fornufts Virken 8. 1 Stedet for at ldeen ifelge Platons
Grundtanke skulde vere Indbegrebet af al sand Veren, bliver
den nu kun det ordnende Princip, som bringer Harmoni og For-
nuft ind i Virkeligheden. Og den Modstand, dette ordnende
Princip meder, kom tilsidst til at staa for Platon som saa meg-
tig og omfattende, at han i «Lovenes udledte den fra en ond
Verdenssjzl, der arbeidede den gode imod.

Platons Straben gaaer altsaa ud paa at gjennemfere en
Monisme. Da det viser sig, at ldeen ikke er Alt, havder han,
at den i det Mindste er det harmoniserende Princip. Og ferst
da Disharmonien viser sig uovervindelig, udtaler han en dualistisk

1) Statens 5te Bog p. 476 A (Heises Overs. p. 65).
3) Timalos p. 50—52 (Helses Overs. p. 62—68).
3) 1bid. p. 68—69 A (Heise p. 102 1.).
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Adskuelse. — Der er altsaa tre Stremninger i Platons Lere.
Den ene kan i et enkelt Skrift vere mere fremtreedende end de
andre; men de henge neie sammen med hans T@nknings Va-
sen, og han har neppe selv veret sig bevidst, i hvilken Strid
disse forskjellige Stremninger indbyrdes vilde komme til at staa,
naar enhver af dem blev gjennemfert for sig.

Vi gaa nu til vor egentlige Opgave, at give en Karakleristik
af enkelte Punkter i Platons Psykologi med serligt Hensyn til
den moderne Psykologis Resultater. Vi ville streebe at belyse,
hvorledes vigtige psyi&ologiske Problemer have stillet sig for Pla-
ton, og hvorvidt og hvorledes hans Behandling af dem endnu
kan vare af Interessé for Videnskaben. De Problemer, vi ville
fremdrage, ere: Spergsmaalet om Erkjendelsens Oprindelse, om
Driftens Vesen og om Forholdet mellem Sjel og Legeme.

IL.

Naar Talen er om Platons Erkjendelseslere, da staa vi ved
et Punkt, hvor hans Sammenhzng med Sokrates tydeligst viser
sig. «To Ting»s, siger Aristoteles, «kan man med Rette tilskrive
Sokrates: den induktive Methode og Almenbegrebernes (Metaphys.
XIli, 4). Sokrates segte i sine Samtaler gjennem Prevelse af
enkelte Tilfelde og Exempler at vinde almindelige Begreber.
Han traadte herved i Opposition til den sedvanlige Maade at
danne Begreber paa, hvor man kun ser hen til visse lilfeldige
Exempler uden at undersege, hvorvidt den af dem afledede Fore-
stilling ogsaa passer paa andre. Sokrates forlanger, at man ikke
skal anerkjende noget Almenbegreb for gyldigt uden at man ved
alsidig Prevelse og Diskussion har forvisset sig om, at det vir-
kelig gjmlder for alle Tilfelde, som kunne komme i Betragtning.
Platon betragter det nu lige frem som eiendommeligt for Men-
nesket, at han har denne Evne til ud af de mange enkelte
Sandsefornemmelser at danne en almindellg Foreslilling, «Arts-
begrebet, der fremgaaer som en Enhed af mange ved For-
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slanden sammeunfattede lugltugelsern 1), Denne Evne adskffler
Mconesket (ra Dyret. Sandsefornemmelserne ere mangfoldige
og komme fra forskjellig Side; de vilde opfylde Sjelen lige som
Fugle, man setter i Bur, eller lige som de greske Helte sade i
Trehesten, og der vilde ikke vere Enhed og Sammenhazng i
denne Mangfoldighed, naar der ikke foregik en sammenfattende,
Jsammenlignende og kombinerende Proces, forskjellig fra den,
hvorved vi fra ferst af modtage Indtrykkene. I denne reflekterende
og kombinerende Aktivitet ser Platon Sjelens eiendommelige
Virksomhed: «Det vilde» -- lader han Sokrates sige til Theaitel
-— wveere forferdeligt, min Sen, om der i 0s — som i Tre-
hesten -- sade mange Sandser, uden at de alle samlede sig i
én Skikkelse — man kalde den en Sjel, cller hvad Andet man
vil, — med hvilken vi ved disse Sandser lige som ved Red-
skaber sandse Alt, hvad sandseligt ers ®). Det er ved denne Virk-
somhed, vi vinde Foreslillingen om de for de enkelte Indtryk
felles Egenskaber, og tilskrive Tingene Pradikater som «Veren og
lkkeveeren, Lighed og Ulighed, Enhed oy Forskjel, fremdeles En-
hed og de evrige Tal, og endelig de @stheliske og moralske
Kategorier, Skjent og Hesligt, Godt og Ondts; og forst gjea-
nem denne Behandling af Indtrykkene, feres vi til en Erkjen-
delse af Tingene. .

De her benyttede Steder usf Theaitetos have den store In-
teresse, at de give os et Fingerpeg med Hensyn til ldelerens
Oprindelse. Grote bemwerker, at der i den anferte Dialog ikke
tales om ldeerne og navalig ikke om, at de ere medfedle, og
han finder heri en Stette for sin Opfatlelse al Platons Forfatter-
virksomhed. Men lad os nu tage en anden Dialog for os, hvor
netop Leren om de medfedte Ideer udtales med stor Tydelig-
hed, Phaidon. Der opkaster han blaudt Andet det Spergsinaal,
bvorfra Begrebet Lighed stammer. Vi sammenligne de enkelte

1) Phaidros p. 249 B.

3) ovidoysoucs (Phaidr. 249 B. Theait. 186 D), drvadoyileadas, ovuiaddssr
(Theait. 186 B. C.).

?) Theaitetos p. 184 B (Dahls Overs. p. 112).
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Gjénstande, f. Ex. Treestykker og Stene; men disse Gjenstande
have mange andre Sider og Egenskaber foruden Ligheden; fra
et andet Synspunkt set vilde de ogsaa kunne kaldes forskjellige,
hvorimod Begrebet Lighed aldrig selv kan gaa over til at blive
Forskjellighed. De lige Ting og Ligheden ere altsaa ikke det
Samme. Lighedens Begreb er absolut og udtrykkes kun ufuld-
komment i de enkelte Gjenstande, vi kalde lige. Og dog, er det
ved Betragtning af de lige Ting, vi vinde Lighedens Begreb.
Men det Ufuldkomne kan ikke lede os til Erkjendelse af det
Fuldkomne, uden for saa vidt vi allerede i Forveien have kjendt
dette, saa at Betragtningen af dets ufuldkomne Billeder kun
vekker Erindringen derom. «Forend vi altsaa begyndte at se,
here og bruge de andre Sandser, maa vi etsteds fra have mod-
tagel Erkjendelsen om det Lige selv, hvad det egentlig er, naar
vi skulle henfere det Lige i lagttagelserne dertil, thi alt dette
strmber vel at vere som hint, men er dog ringere.» Da vi nu
strax fra Fedselen af bruge vore Sandser, maa vi i en lidligere
Tilvierelse bave modtaget Erkjendelsen af Lighedens lde, og de
sandselige lagttagelser tjene kun til at vekke den slumrende
Erindrir;g derom. Og som det forholder sig med Lighedens Ide,
maa det ogsaa forholde sig med ldeerne om det Skjenne, Gode
og Retferdige. Hvad vi kalde at lere, er altsaa egentlig kun at
erindre, at gjenoptage en Erkjendelse, der er os eiendommelig,
tilherer vort Vasen (oixebav émiozjuny avalapfarvsw)l).

De to Fremstillinger, i Theaitet og i Phaidon, ere parallele.
| den forste vises, at der fra Sandsningen i snevrere Forstand
maa shjelnes den Bevidsthedsaktivitet, hvorved Indirykkene be-
arbeides og kombineres, og at det er ved denne Aktivilet, at
Kategorier som lige og ulige, Veren og lkkeveren, skjent oy
hesligt, godt og ondt opstaa og anvendes. | Phaidon derimod
betragtes disse samme Kategorier som objektive Ideer, som
ferdige Gjenstande, der ere uafhangige af den subjeklive Er-
kjendelsesvirksomhed. | Theaitet hersker det subjektive og

1) Phaidon p. 74—76 (Heises Overs. p. 34—40).
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psykologiske, i Phaidon det objektive og ontologiske Synspuukt,
men de enkelte Led i Udviklingerne svare Punkt for Punkt til
hinanden.

. Hvad der i Phaidon staaer som det for Platon Vidunderlige,
er Inkommensurabiliteten mellem Ideen og de Gjenstande, hvor-
paa den anvendes. Baade Ideen og Gjenstanden staa for ham
som Realiteter, hvis Forhold han saa underseger. Og da nu
Gjenstandene ikke lere os Noget om Ideen, saa maa vi have
en helt eiendommelig Erkjendelseskilde for ldeernes Vedkom-
mende, hvilken atter igjen kun kan seges i en forud for denne
Tilverelse gaaende Erfaring. Paa dette Punkt finder han en
Tilknytning for sin Erkjendelseslere i det orphisk-pythagoreiske
Dogme om Sjelens Prazexistents, et Dogme, som ievrig ikke er
specifisk gresk, men ogsaa findes hos Kelter og Thraker og sy-
nes at vare af orientalsk Oprindelse?).

Medens den objektive og ontologiske Opfattelse af Ideerne
saaledes ferer Platon over i Dogmatik og Mystik, har Underse-
gelsen i Theaitet mere Karakteren af et @drucligt Forseg i ana-
Iytisk Psykologi. Platon streeber at isolere de enkelte Elemen-
ter, der fungere i Erkjéndelsesvirksomheden, fra hverandre. Men
han kommer ogsaa her til en Modsetning, og en Modsatning,
som er et Sidestykke til den i Phaidon. Overfor den rent pas-
sive Modlagen af Indtrykkene stiller han nemlig den intellek-
tuelle Virksomhed, hvormed de bearbeides. Platon er her i neie
Overensstemmelse med den moderne Psykologi. Selv den rea-
listiske og empiriske Retning i Psykologien har nu erkjendt
Condillacs og Humes Ensidighed i at fare Alt tilbage til Sands-
ningen og opfatte Sandsningen selv som fuldsiendig passiv.
En af de mest fremragende empiriske Psykologer i vor Tid,
Alexander Bain, lerer endog udtrykkelig, at allerede den ele-

!) Smign. om dette Punkt K. O. Mialler: Prolegomena zu einer wissen-
schaftl. Mythologie p. 382. Sehomann: Griechische Alterthamer. 2te
Ausg. I, 371 . Zeller: Die Philosophie der Griechen. 2. Ausg. I, p.
51 f. — Ifelge Nemesius havde alle Grmkere, der troede paa Udedelig-
heden, ogssa Troen paa Prmexistentsen. Se Citatet hos Grote II, p. 202
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mentere Sandsning fra en vis Side set er en Forstandsvirksom-
hed; den aandelige Energi, som ytrer sig i Erkjendelsens
heiere Former, er tilstede i de ferste aandelige Livsytringer, i
de elementzre Sandsefornemmelser!). Grundbegreberne eller
Kategorierne blive da, som allerede Kant viste, Udtryk for de
Former, hvorunder denne i al Erkjendelse indeholdte Bevidst-
hedsvirksomhed foregaaer. Derfor er det umuligt al udlede dem
fra Erkjendelsens Gjenstande i sig selv; de dannes jo netop
kun under den aandelige Bearbeidelse af de fra Gjenstandene
modtagne Indtryk. Her er for saa vidt en Inkommensurabilitet,
der ikke er mindre merkelig for Tznkeren end den, Platon
fandt mellem ldeen og de enkelte Gjenstande. Der er utvivi-
somt i vor Erkjendelse Noget, som vi selv medbringe, som lig-
ger i vor oprindelige Organisation.

Anerkjender man nu denne Parallelisme mellem Underse-
gelserne i Theaitet og i Phaidon, saa vil man maaske opkaste
det Spergsmaal, om vi da ikke i denne forskjellige Belysning af
el og samme Problem have et Bevis paa Sandheden af Grotes
Mening, at man i de fleste platoniske Dialoger ikke ter sege
nogen positiv Lere men kun Diskussioner ud fra tilfeldig valgte
Synspunkter. Jeg drister mig til at svare med et afgjort Nei.
Parallelismen mellem Theaitet og Phaidon, mellem Gjennemfe-
relsen af det psykologiske og af det ontologiske Synspunkt er
efter min Opfattelse netop et Fingerpeg henimod Enheden og
Kontipuiteten i Platons Udviklingsgang. Platon udgik fra den
sokratiske Dialektik, der holdt sig paa det psykologiske og etlhiske
Omraade, og han endte i den spekulative ldelere, der har en
transscendent Karakter. Og det var, ifelge Aristoteles, den so-
kratiske Hevden af Almenbegreberne som den sande Erkjendel-
ses Gjenstande, der ferte ham til at anskue ldeerne som det
sande Verende. Spiren til ldeleren ligger altsaa allerede paa
det forste Standpunkt; det Problem, som var Platons som saa
mange andre Tenkeres Hovedproblem, nemlig det om Erkjen-

') Se min Bog «Den engelske Philosophi i vor Tide p. 67 fI.

.
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delsens V@sen og Oprindelse, har han forfulgt paa de Stadier,
hans Udvikling forte ham igjennem, og det er altsaa ikke Andet
end hvad vi kunde vente, naar vi finde en dobbelt Behandling
al dette Problem, den ene holdt rent psykologisk, svarende til
den ferste Periode i Platons Udvikling, den anden med en spe-
kulativ og transscendent Karakter, svarende lil det definitive
Standpunkt, hvortil han naaede.

Ved denne Opfattelse synes der at kastes et klart Lys over
ldelerens Vesen. Platons almindelige ideale Trang har natar-
ligvis en Hoveddel i dennes Udvikling. Han higede ud over
den phenomenale Verden oy segle at gribe det Absolute, den
evige Grund for al Tilverelse. Men vi maa ikke overse, al det
herved ikke mindst er et aldeles bestemt Problem, der driver
ham frem, et Problem, der altid vil hzvde sin Plads som Gjen-
stand for videnskabelig Tenkning. Det er det samme Problem,
som i nyere Tid har sat saa store intcllektuelle Krefter i Be-
vegelse, som dem Descartes og Locke, Hume og Kant raadede
over. At Platon havnede i den mystiske Idelere, og ikke holdt
sig lil den @druelige Vei, han indslog i Theaitet, maa forklares
af den for hele Oldliden betegnende Mangel paa skarp Bevidsl-
hed om Forskjellen mellem det Subjektive og det Objektive.
Denne .Distinktion er for os aldeles simpel og naturlig; efterat
den én Gang er fremkommen i nyere Tid, er den trengt saa-
ledes igjennem, at end ikke Schelling og Hegel formaaede at
overvinde den igjen. Men for Platon slillede dette sig ander-
ledes. Selve den Modsetning mellem et psykologisk og el on-
tologisk Standpunkl, som vi statuere indenfor hans Udvikling,
har sikkert ikke veret ham selv bevidst. Derfor kunde hao uden
Vanskelighed omdanne de Grundbegreber, som fra ferst af kun
stode som Udtryk og Former for Bevidsthedens Bearbeidelse af
de modtagne Fornemmelser, til evige, i og for sig veerende Ideer.
Mano maa her tillige erindre, hvilken stor lndflydelse den elea-
tiske og pythagoraiske Philosophi havde paa.Plalon. Han havde
af disse @ldre Skoler lart, at det Sande ikke var Phenomenerne,
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men maatte seges ved at gaa ud over eller bag ved disse.
Dette i og for sig Varende fandt han nu i ldeerne.

Saa vel den psykologiske som den ontologiske Undersogelse
forte til at statuere en Inkommensurabilitet mellem Erkjendel-
sens Vesen og Indhold og de Gjenstande, i Vexelvirkning med
hvilke den udvikler sig. Saadanne Begreber som Lige og Ulige,
Veren og lkkeveeren, Skjenl og Hesligt, Godt og Ondt kunne
ikke fuldstendig forklares ved den virkelige Erfaring. Det
Markelige er nu, at Platon alligevel udleder dem af en Erfaring
— vel ikke en i denne Tilveerelse gjort Erfaring, men en preexi-
stentiel Erfaring, hvorom Erindringen fremkaldes hos os ved de
Indiryk , vi her modtage. Saaledes siger Platon i Phaidros, at
Menneskets Evne til ved Bearbeidelse af Sandsefornemmelserne
al danne et for dem alle gyldigt Begreb er «en Erindring om,
hvad vor Sjel engang har set, da den vandrede i en Guds
Felge og oversaa det, vi nu kalde det Virkelige, idet den ret-
tede sit Blik mod del i Sandhed Vierendes (249 C). De preex-
isterende Sj®le kjere, efter den ne&rmere mythiske Beskrivelse,
Platon giver, hver Dag ud med Guderne og beskue i den hin-
sidige Verden?!) det Sandes, det Godes og det Skjennes evige
Vesen. I Menon er det endog ikke blot de ideale Grundbe-
greber, der paa denne Maade anskues af den preexisterende
Sjzl; ligesom Platon ikke blot anerkjendte ldeer af det Lige,
det Gode, Sande elc., men ogsaa af de mest konkrete Gjen-
stande, uden at gjere nogen Forskjel mellem disse forskjellige
Klasser af Begreber, saaledes er det i Menon Tingenes Natur
og Vesen i det Hele, der anskues i det tidligere Liv og erin-
dres i dette Liv. «Da Sjmlen er udedelig, da den har varet il
flere Gange og har set Tingene her og i Hades, kort sagt alle
Ting, saa er der Iﬁlet, som den ikke har lert, saa at det ikke
er underligt, at den kan erindre baade Dyd og andre Ting, som
den for kjendte. Thi efter som hele Tilvaerelsen er beslegtet,
og Sjelen har lert Alt at kjende, er der Intet til Hinder for,

') 1¢ #fw 105 odpavod, 6 vnegovpdvios 1émos (Phaidr. 247 C).
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at man, efter blot at vere bleven erindret om én Ting (hvilket
Menneskene kalde Belering), selv kan udfinde alle de andre
Ting, naar man blot er standhaftig og ikke bliver trzt af at
forske; thi at forske og lere er ikke Andet end at erindres?).

Det vil let ses, at hvad man saa ellers mener om Preexi-
stentsdogmet, saa rykker det kun Spergsmaalet et Skridt tilbage
uden at lese det. Naar de preexisterende Sjele skue det sande
Verende, saa vil Bevidsthedsvirksomheden jo lige saa vel bear-
beide det gjennem Anskuelsen Modtagne, som Tilfeldet er i
den legemlige Tilveerelse, med mindre Platon for Przexistent-
sens Vedkommende vilde hylde den Opfattelse af Erkjendelsen
som rent passiv, hvilken han for den legemlige Existents’s Ved-
kommende bekemper med saa megen Energi. Men dette er
umuligt, da Prazexistentsen i hvert Tilfzlde maa t®nkes i Ana-
logi med den legemlige Existents.

Og dog ligger i Platons mythiske Lere om Prazexistentsen,
lige saa vel som i hans ldelere, en dyb og viglig Sandhed.
Allerede Grote har fra sit Standpfmkt vist dette, og hans Ud-
talelse herom er saa interessant og klar, at jeg vil anfere den
med hans egne Ord. «lkke al Belering, men en vigtig Del
deraf bestaaer i Erindring, dog ikke af Kundskaber, som ere
erhvervede i et tidligere Liv, men af tidligere Erfaringer og

') Menon p. 81 C. D. — Naar man fastholder, hvad ovenfor er bemerket,
at Platon statuerer evige Ideer tkke blot for abstrakte Grundforhold (Lige
— Ulige, Godt — Ondt o. s. v.), men ogsaa for de mest konkrete Gjen-
stande (Seng, Stol, Snavs etc.), saa falder ogsaa den stzrke Mods#tning
bort, Fortolkerne have fundet mellem Menon paa den ene, Phafdros og
Phaidon paa den anden Side. Hvorledes Grote tager denne formentlige
Modsztning til Indtegt, vil man kunne slutte af det Foregaaende. Stall-
baum griber til den fortvivlede Udvei at antage Udtalelsen i Menon for
en Speg, et Forseg paa at holde Menon for Nar (qvo magis illudat so-
phistarum alumnum). Prolegomena ad Menonem p. 15. Afgjerende er
det navnlig, at der i en Dialog, som dog ubestridelig herer til de seneste,
nemlig Timaios, antydes lignende Forestillinger, som i Menon. Verdeas-
skaberen fordeler nemlig der de przexisterende Sjele paa Stjernerne, o0g
efterat han havde ladet dem bestige en Vogn, viste han dem Alverdens
Natur og underrettede dem om dens uforanderlige Loves (Tim. p. 41 B,
Helses Overs. p. 45 f.).
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Domme i dette Liv. Enhver har gjennemlebet et langt Kursus
af saadanne Erfaringer og Domme, som ere forsvundne fra hans
Erindring, skjendt ikke uigjenkaldelig. Dele deraf kunne kaldes
lil Live igjen, naar der for Aanden fremstiller sig nyt Stef, som
egner sig til i Kraft af ldeassociationens Love at vekke Erin-
dringen om dem. Ved passende Spergsmaal vil en Larer saa-
ledes kunne gjenkalde for Disciplenes Erindring mange Kjends-
gierninger og Domme, som hidtil vare glemte; han vil kunne
bringe Forestillinger i Forbindelse med hverandre, som Tanken
fer aldrig har sammenstillet, og han vil herved kunne fremkalde
oplysende Sammenligninger og Slutninger. Han vil fremdeles
kunne fere dem til at indse det Falske i vildfarende Analogi’er,
der forst fremstillede sig som antagelige, og til at have en pin-
lig Fornemmelse af Forlegenhed og Uvidenhed, ferend han stil-
ler saadanne Spergsmaal, der angive Veien, ad hvilken man kan
befries herfor.» Men Platon havde efter Grotes Mening ikke
behevet at gaa tilbage il en tidligere Tilveerelse. «Platons, si-
ger han, «tager ikke i Betragtning, at der selv i en aldeles
udannet Ynglings Sjel findes mangfoldige og forskjellige Erfa-
ringer, han har gjort, Sammenligninger, han har foretaget, og
Kundskaber, han har samlet. Og selv om der ikke fandtes nok
til at yde en ltilstrekkelig og direkte Forklaring, saa maa vi
erindre, at kun en meget i’inge Del af den lange Rzkke af
aandelige Phenomener, der udvikle sig i det spade Nor, Barnet
og Ynglingen, nogensinde bliver Gjenstand for Erindring eller
Hukommelse. At antage, at denne store ubekjendte Rest vilde
vaere utilstrzkkelig til at yde den segte Forklaring, er hverken
philosophisk eller fornuftigt.»?).

Saa rigtigt og treffende dette er, saa udtemmer det dog
sikkert ikke Betydningen af Platons dybsindige Forbindelse mel-
lem Erkjendelsesleren og Praexistentsdogmel. Grote staaer paa
den engelske Empirismes Standpunkt, hvis Grundlzgger er John
Locke og hvis betydeligste Reprasentant i dette Aarhundrede

') Grote 11 p. 19—23,
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Stuart Mill er. Denne Retning finder Forklaringen for Bevidst-
hedslivets Indhold og Former i de Erfaringer, det enkelte lndi-
vid gjer i Lebet af sit Liv. Men naar det staaer fast, at Erfa-
ringer i det Hele kun ere mulige under Forudsztning af en
Bevidsthedsvirksomhed, betinget ved en legemlig og aandelig
Organisation, hvorved de optagne lodtryk bearbeides, saa vil
man heller ikke kunne Andet end give Platlon Ret, naar han
kommer til det Resultat, at vi maa gaa lengere tilbage end til
den individuelle Existents, vi kjende, for at faa en Forklaring af
Erkjendelsens Vesen. Individet begynder ikke sin Udvikling al-
deles uden Forudsetninger; det har i sin oprindelige Organisa-
tion Slegtens almindelige Natur, saaledes som denne igjen har
udviklet sig i Lebet af de tidligere Generationer. Drifier og
Lidenskaber kunne rere sig paa en for Individet selv dunkel og
uforstaaelig Maade, ferend han har gjort nogen virkelig Erfaring,
der kunde fremkalde dem. Og dette gjelder som bekjendt ikke
blot om de almenmenneskelige Drifter; seregne Tilbeieligheder
og Lidenskaber kunne nedarves gjen'nem flere Generatlioner.
Denne Sandhed har fundet et Udtryk i det kristelige Dogme om
Arvesynden. Hvad der saaledes gjaider for Felelses- og Vil-
lieslivel, maa ogsaa gjelde for Erkjendelseslivet. De Gruandfor-
mer, uden hvilke Erfaring og Erkjendelse i det Hele ikke ere
mulige, maa udspringe af den Organisation, Individet modtager
i Arv fra Slegten. Vi ere naturligvis ikke udstyrede med en
Sum af medfedte ldeer; det har egentlig heller aldrig Nogen
antaget. Selv Platon lerer udtrykkelig, at Sjelen ved Overgan-
gen til den legemlige Tilvarelse fuldstendig har glemt de evige
ldeer, den anskuede i Preexistentsen, og kun ved langt og be-
svaerligt Arbeide, som Faa have Kraft til at gjennemfere, atter
kan vinde Erkjendelsen af dem. Der maa i vor medfedte Orga-
nisation ligge en Disposition til i Vexelvirkning med Indtryk-
kene fra Omverdenen at udvikle Rums- og Tidsanskuelser, Fore-
slillinger om Grund og Aarsag o. s. v.; men disse Begreber
ligge lige saa lidt fra farst af ferdige i Sjelen, som Gnisten i

an
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Stenen, ferend denne rammes af Staalet!). Alt, hvad der for
os staaer som nedvendigt, som vi ikke kunne Andet end antage,
fordi det Modsatte vilde vere selvmnodsigende, viser i sidste In-
stants tilbage til vor oprindelige Organisation og gjennem den
til hele Slegten, hvoraf vi udspringe. At vor Erkjendelse er
Erindring fra en tidligere Tilvarelse, har altsaa sin Sandhed
ogsaa fra et rent videnskabeligt Standpunkt.

Denne Betragtning viser, hvorledes Erkjendelsesl@ren med-
ferer en Tilslulning til den store Tanke, Darwin har udviklet i
sin beremte Hypothese. Ferend Darwins Verk om Arternes
Oprindelse udkom, havde allerede den engelske Philosoph Her-
bert Spencer anvendt Udviklingshypothesen paa Psykologien®).
En absolut Lesning naaes der naturligvis herved ikke af Er-
kjendelsesproblemet. Naar man betragter Erkjendelsens Grund-
former som predisponerede ved Slegtens tidligere Erfaringer,
saa reiser der sig jo igjen det Spergsmaal, hvorledes Slzgten,
9: de i tidligere Perioder levende Individer, har kunnet gjere
disse Erfaringer; herved fares vi da atter til endnu tidligere
Slegter, og saaledes fremdeles. Men- der er her vundet en fast
og sikker Grundvold for Behandlingen af dette Problem; Er-
kjendelses- og Bevidsthedslivet viser sig at staa i den inderligste
Forbindelse med Natur- og Verdenslivet i det Hele. Og denne
store Sandhed har Platons dybe Aand anet.

I1L.

Platons Lzre om Driften staaer i neie Forbindelse med
hans Lare om Ideerne, om Prazexistentsen og om Erkjendelsen
som Erindring. Ved sin Indtredelse i den legemlige Tilveerelse
bhar Sjelen glemt de ideale Syner, den engang har havt. Men
hos den, der ikke er aldeles nedsunken i det Endelige, ville
visse Ph@momener vakke den slumrende Erindring. Det er

!) Dette treeflende Billede har Lotze brugt (Mikrokosmus I, 2. Aufl. p. 256).
?) Smign. «Den engelske Philosophi I vor Tids p. 168—178.
Neord. tidskr. for filol. og pedag. Ny rekke. II. 15



214 Harald Heffding:

fortrinsvis det Skjenne, der har denne Virkning paa Sjzlene;
thi Skjenhedens Ide har det Fortrin fremfor de andre Ideer, at
den mest umiddelbart legger sig for Dagen i Ph@nomenerne.
Naar da de modtagelige Sjzle skue Noget, som ligner de ideale
Gjenstande fra Praexistentsen, og navnlig en skjon Yngling, blive
de som ude af sig selv af Henrykkelse og forstaa ferst ikke sels,
hvad der gaaer af dem. Der opstaaer en stikkende og pirrende
Fornemmelse, lige som hos Bern, der faa Tender: det er den
udedelige Sjzls Vinger, der igjen begynde at voxe inden i dem.
De ville ikke skilles fra den elskede Gjenstand, som for dem er
bleven en Aabenbarelse af den ideale Skjenhed, og hvem de
derfor ere beredte til at vise guddommelig Tilbedelse. Vel vil
Sjezlens sandselige Del kunne drage hele Forholdet ned til Til-
fredsstillelse af den dyriske Drift; men den @dlere Sjel vil
streebe at daune den elskede Gjenstand til Lighed med den Gud-
dom, i hvis Tjeneste han stod i den tidligere Tilveerelse, og
giennem denne Bestrabelse ville de i Fellesskab naa Erkjendel-
sen af de heieste Ideer?).

I Symposion vises nermere, hvorledes Elskovsforholdet efter
Haanden giver Plads for en rent ideal Streben. Hvad der i
Phaidros spillede Hovedrollen som en ikke blot nedvendig men
vedvarende Betingelse, Forholdet til den elskede Gjenstand, er
i Symposion kun Udgangspunktet, fra hvilket den, hos hvem
Attraaen er vakt, Skridt for Skridt feres ud paa det Skjemnes
store Ocean. Han ser ikke blot Skjenheden hos den enkelte
Gjenstand, men i alle skjenne Gjenstande, og tilsidst samler alt
delte Skjenne sig for ham til én evig Ide?).

Denne begeistrede, ja dithyrambiske Lovprisning af Eros er
fra flere Sider set af Interesse i psykologisk Henseende. Pla-
ton viser o8, hvorledes det Heieste og det Laveste i vor Natar,
den mest ideale Higen og den rent aandelige Drift ere i Slagl-
skab . med hinanden. Grunddriften i vor Natur er én, men den

1) Phaldros p. 249 C—256 E.
3) Sympos. p. 211.
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kan vende sig i forskjellige Retninger, udvikles paa forskjellig
Maade. Den gaaer i sin Almindelighed, som Platon siger, ud
paa Udedelighed; men denne Streben efter Udedelighed skaffer
sig Luft enten gjennem Tilfredsstillelse af Forplantningsdriften,
eller ved at man vinder Navnkundighed, eller endelig -ved at
man i Tanke og Handling treeder i Forhold til det Evige og
Guddommelige?’). Den Udviklingsgang, hvis Mulighed Platon her
skizzerer, bestaaer vesentlig deri, at hvad der ferst var ude-
lukkende Gjenstand for Driften, efter Haanden treder til Side
for andre Elementer, andre Formaal, som fra ferst af kun dun-
kelt og i underordnet Grad fremtraadte for Bevidstheden. Selv
om Driften er af nok saa egoistisk Beskafenhed, vil den dog
ikke blot ved selve den Bevagelse, Sjelelivet i det Hele kom-
mer i, og som river dette ud over det Hverdagsagtige, men
ogsaa ved de Midler og Veie, den forudsatter lil sin Tilfreds-
stillelse, kunne virke hen til at fere Individet ud over sin egen
snevre Sphare. Platon har havt et klart Blik for den psyko-
logiske Lov, at vor Interesse ved ldeassociation kan overferes
fra en Gjenstand til andre, som staa i Forbindelse og Sammen-
beng med den. Han viser delte i Lysis (220 A) ved et Exem-
pel, som siden ofte er bleven brugt til at oplyse ldeassociatio-
nens Love. Penge sw®tle Menneskene stor Pris paa; men In-
teressen gjelder egentlig de Goder, man opnaaer ved Hjzlp af
Penge. Saaledes kan under Driftens Udvikling Tyngdepunktet
efter Haanden flyttes, og Platon viser navnlig Muligheden af, at
der paa denne Maade kan gjeres en Overgang fra den sandse-
lige og egoistiske Interesse til den reneste Hengivelse for ideale
Formaal. Her ligger Muligheden af Selvopdragelse og af al
Opdragelse og aandelig Udvikling i det Hele. Platon tager endog
i Phaidros og Symposion sit Udgangspunkt i det Forhold, der
for os staaer paa én Gang som en af de mest uskjenne og en
af de mest uforstaaelige Sider ved det greske Liv. Skildringen
af den sandselige Lidenskab staaer i en eiendommelig Kontrast

1) Ibld. p. 207 fI. '
15%
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til Beskrivelsen af Kontemplationens rene Etherverden, — en
Koantrast, som ievrig meder o8 i al Mystik, og som Grote tref-
fende har karakteriseret ved at minde om den persiske Digter
Bafls, «der snart.feirer Sjzlens Hensynken i Guds Vesen, snart
besynger Vin og Elskov, ganske vist uden Plumphed, men med
en Uforbeholdenhed og en Naturlighed, der udelukker enhver
Antagelse af en symbolsk Mening, — og som for det Meste
glider over fra den ene il den anden af disse Forestillings-
kredse, der forekomme o0s saa forskjellige, uden selv at be-
merke, at han skifter Gjenstands?).

Lige forud for den digteriske Skildring af Eros gaaer der
i Symposion en dialektisk Udvikling af Eros’s, af Driftens Ve-
sen. De tidligere Lovprisere af Eros i Symposiet havde skil-
dret Eros som en Guddom, der besidder al Herlighed og Salig-
hed. Paa Iign.ende Maade havde ogsaa Platon selv tidligere, i
Phaidros, skildret Eros’s Guddommelighed. Men nu lader han
Sokrates gjere opmerksom paa det negalive Element i Driftens
Natur. Al Drift forudsetter en Mangel, higer ud over det Givne
og er rettet mod det Fremtidige. Derfor findes Driften kun hos
endelige Vesener, og Eros er ikke Gud, men Daimon, hverken
dedelig eller udedelig, hverken fattig eller rig — thi hvad han
erhverver, forsvinder strax igjen, ‘— hverken vis eller uforstan-
dig, men strebende efter at befri sig fra Uvidenheden og op-
naa Visdommen. Alt dette udtrykkes billedlig derved, at Eros
er Sen al Poros og Penia, af Fylde og Mangel.

I Philebos finde vi et Forseg paa ®druelig psykologisk Ud-
vikling af Driftens Vesen. Forholdet mellem Philebos paa den
ene Side, Phaidros og Symposion paa den anden Side er for
saa vidt analogt det mellem Theaitet og Phaidon. Philebos
herer fra Indholdets Side til de vanskeligste Dialoger; Tanke-
gangen er springende og uklar. Men det er kun et lille Afsnit
af den, vi her have Brug for, og det kan uden Skade lesnes
fra det Ovrige. Samtalens Hovedgjenstand er Lysifelelsens Na-

!) Grote II p. 221 Not.
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‘tor. Men da den staaer i neie Sammenha@ng med Driften, gi-
ves der en korl Apalyse af dennes Vasen.  Smerte opstauer,
naar Harmonien opleses i de levende Vwsener, og Lyst (ydows),
naar Harmounien atter kommer i Stand og den naturlige Orden
vender tilbage.- Hungeren er saaledes en Oplesning og Smerte,
og naar der ved Maden igjen fremkommer en Opfyldelse, foles
der Lyst. Men naar Forestillingen om disse Felelser af Lyét og
Smerte ikke bevares i Bevidstheden, rerer der sig ingen Drift.
Opbevaringen af en sandselig lagttagelse kalde vi Hukommelse
(wwquy)?). Forskjellig herfra er Erindringen (dvapvgos), som
bestaaer i, at Sjelen «uden Legemet og saavidt muligt i sig
selvs tilbagekalder, hvad den engang har fornummet, eller en
Erkjendelse, dén har tabt. Denne Evne hos Sjzlen medferer
nu Muligheden af Driften. Den, hos hvem Folelsen af Terst
fremkalder Lyst (dmsJvpba) til at drikke,. attraaer det Modsatte
af hvad han feler: han feler Tomhed og ensker at fyldes. Og
delte @nske er kun ~muligt, fordi Sjelen kan bevare og gjen-
kalde Forestillingen om lidligere Leiligheder, da Felelsen af Terst
opherte paa denne Maade. Men denne Forestilling om Fyldelse
vindes kun ved Erfaring og kan ikke vere til Stede hos den,
der for forste Gang feler en Tomhed?).

Denne Udvikling, som i sine Hovedtrek er klar og rigtig,
indeholder flere Vanskeligheder, naar man laser den i den
greske Text. Det er navnlig den Distinktion, Platon her gjor
mellem Hukommelse og Erindring, som i denne Sammenheng
er paafaldende. Denne Distinktions Rigtighed vil jeg ikke be-
stride. Der er aabenbart en Forskjel mellem den mekaniske
Fastholdelse af en Forestilling og den friere Gjenfremkaldelse
af den. Det er dette frie Element i Erindringen, som gjer, at
Platon tilskriver Sjelen den som en Virksomhed, der foretages
uden Legemet. Aristoteles gjennemferer i sin interessante lille
Afhandling om Hukommelse og Erindring den samme Modset-

1) Phileb. p. 34 B (umjun = ewmygia aladjesas). (Heises Overs. p. 56 1.).
%) 1bid. p. 35 A.
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ning videre; han ser i Erindringen, den bevidste og me-
thodiske Gjenfremkaldelse af Forestillinger, noget for Menneskene
Eiendommeligt, idet Dyrene kun besidde Hukommelse; men han
gjor dog netop opmerksom paa, at ogsaa Erindringen beroer
paa en legemlig Proces, hvilket han slutter af det Faktum, at
det ikke altid staaer i vor Magt at fremkalde Noget i vor Erin-
dring, medens vi ofte erindre uden vor egen Medvirkning?).
Platon har aabenbart udtrykt den omtalite Forskjel mellem Ha-
kommelse og Erindring saaledes som han gjer, fordi han ved
«Erindring» uvilkaarlig tenkle paa sine egne mythiske Skildrin-
ger af Sjelens Praexistents og de Minder, den medbragte der-
fra. Ved den ovenfor gjengivne Udvikling i Philebos vil han
vise, at Driften er et rent sjeleligt Phenomen. Men det vilde
han ogsaa kunne opnaa ved at holde sig til Hukommelsen, der
jo som saadan ikke kan tillzgges Legemet. Og i det Felgende
bruger Platon overalt Udlrykket Hukommelse (uvguy) om den
Bevidsthed om tidligere Tilfredsstillelse, der er Driftens Forud-
setning. Dette har i den Grad generet Fortolkerne, at Heise
endog uden Videre har oversat uryuy to Steder (35 C.D) i det
Folgende ved Erindring. Faktum er, at Platon efter i Korthed
at have fastsat Forskjellen mellem Hukommelse og Erindring,
slet ikke omtaler Erindringen mere, men kun viser Driftens For-
hold til Hukommelsen, hvilket jo ogsaa godt passer i en saadan
empirisk-psykologisk Udvikling, som den han her vil give.

Men det, at Platon saaledes er kommen til at nevne Ordet
Erindring i denne Sammenha&ng, har fort til, at flere Fortolkere
have misforstaaet den anferte Udviklings Karakter. Schleier-
macher finder saaledes i Philebos en Udvidelse af den mjlhisle
Lere om Erindringen, idet Platon efter hans Opfattelse her le-
rer, at ogsaa den Vished, hvormed den sandselige Drift ved sin
ferste Opvaagnen hos Mennesket seger og finder den Gjenstand,

1) 8. Kierkegaard skjelner | Indledningen til «Stadier paa Livets Vels ogsaa
mellem Hukommelse og Erindring, men Forskjellen bliver hos ham mere
af @sthetisk Karakter: Hukommelsen fastholder de enkelte empiriske
Fakta, Erindringen det veesentlige Indhold efter dets ideelle Betydning.
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som kan tilfredsstille den, er en Erindring fra en tidligere Til-
veerelse, da den ikke kan skrive sig fra nogen Erfaring i dette
Liv. Og Heise mener, at dette Sted om Drifterne i Philebos
ikke er at forstaa bogstavelig, men maa «forklares ved det Fore-
gaaende, hvor Mennesket i sin legemlige og aandelige Orga-
nisme betragltes som en Verden i det Mindre (Mikrokosmos).
Heraf udledes, at Fornuften, der asbenbarer sig i Alverden, Ver-
denssjelen, iboer de levende Vesener og giver dem Liv og Ne-
ring, og at der formedelst denne alt det Enkeltes Forbindelse
med det Hele maa i selve Driften ligge en Kundskab om den
Gjenstand, hvorpaa den gaaer uds!). Alt dette vil man slet
ikke finde Spor af hos Platon, med Undtagelse af den forbi-
gaaende Brug af Ordet Erindring. Platon analyserer her og
dogmatiserer ikke, heller ikke forteller han Myther. Den Ytring,
som sikkert iser har ledet de navnte Fortolkere vild, er fel-
gende: «Er det muligt, at den, der for ferste Gang feler en
Tomhed, kan enten ved lagttagelse eller ved Hukommelse fatte,
hvad det er at fyldes, da han hverken erfarer detlte i det ner-
verende Oieblik eller har erfaret det i den foregaaende Tid?»
(35 A). Hvad hine Fortolkere have overset, er, at Platon her
slet ikke siger, at der rerer sig en Drift, ferste Gang der foles
Smerte. Det kunde han jo heller ikke sige, naar han selv le-
rer, at Drift forudsztter Hukommelse og tidligere Erfaring. Kun
dersom han udtrykkelig havde sagt, at der rarer sig Drifter hos
os forud for nogensomhelst Erfaring, vilde der have veret Ned-
vendighed af at henvise til den preexistentielle Erfaring.
Platons Fremstilling af Driftens Udvikling stemmer bedre
med Psykologien end den, hans Fortolkere tillegge ham. Det
nyfedte Barn har ingen, hverken dunkel eller klar Forestilling
om, hvad der kan raade Bod paa den Smerte, det feler. Naar
det feler Sult, seger det ikke efler Noget, der kan mztte det,
men faaer Luft ved en uvilkaarlig Beveegelse, navnlig af Tale-
organerne, — det skriger. Stikker man det Brystvorten i Mun-

!) Anmerkninger til Overs. af Philebos p. 165—167.
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‘s

den, foretager det Sugebevagelser med Munden; mon de samme
Bevegelser foretager det ogsaa, naar man stikker en Finger

eller hvilket som helst Andet i Munden paa det. Alt dette er

rent mekaniske Beveegelser, hvad Physiologerne kalde Reflexbe-
‘veegelser, fordi Paavirkningen umiddelbart gaaer over i en udad-
gaaende Bevemgelse. At det egentlige Bevidsthedsliv slet ikke

spiller nogen Rolle herved, kan man se deraf, at Bern, som

fedes uden Bjerne, kunne skrige og die!); det Samme var Til-
feldet med spede Hundehvalpe, hos hvem man bortlteg hele
Hjernen med Undtagelse af den forlengede Rygmarv. En dun-
kel Fornemmelse af Smerte eller lidebefindende, omtrent som
vi have den, naar vi preve at holde vort Aandedret tilbage for
en kort Tid, er det eneste sjzlelige Element, der her kan vere
Tale om?. Men den oprindelige Egenskab ved vor Organisa-
tion, at et Indtryk fremkalder Reaklion, Bevagelse, er i sig selv
nok til at gjere et saa rigt Sysiem af Erfaringer muyligt, at be-
stemte Forestillinger og Forventninger kunne fremkaldes ved
bestemte Indtryk, saaledes at igjen bestemte Drifter kunne ud-
folde sig. Den spontane Bevagelse bringer nemlig Organismen
i Berering og Vexelvirkning med Omgivelserne. Naturligvis
vilde de herved fremkaldte Fornemmelser og Erfaringer ikke i
sig selv vere i Sland til at frembringe Drifterne, lige saa lidt
som Erkjendelsen kunde finde sin fulde Forklaring ved de en-
kelte Erfaringer. Skjendt der i strengeste Forstand lige saa
lidt gives medfedle Drifter som der gives medfedte Ideer, fordi
baade Drifter og Forestillinger udvikle sig under Erfariogens
Indflydelse, saa gives der dog nedarvede Dispositioner til visse
Drifter, Disposilioner, som dels ere felles for alle Individer,
som Ernerings- og Kjensdrift, dels serlige for enkelte Familier
eller Individer (Tilbeieligheder og Idiosynkrasier). Denne arve-
lige Disposition beroer paa, at en vis Bevagelse har indgaaet en
saa neie Forbindelse med et vist Indiryk, at dette umiddelbart

1) Et saadant Barn har Eschflcht fagitaget. Lwren om Livet p. 222 f.
3) Carpenter: Mental physiology p. 73.
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fremkalder hin, — lige saa umiddelbart, som den smertelige
Folelse af Sult hos det nyfedte Barn fremkalder Skrig og Spret-
ten. Saadanne arvelige Dispositioner kalde vi lostinkter, In-
stinkt er det altsaa for saa vidt allerede, at det nyfedte Barn
skriger, lige saa vel som, at Kyllingen, saa snart den er kom-
men ud af Zgget, lober efter den Orm, den ser bevage sig
paa Jorden, eller iler over Stok og Sien i den Retning, fra
hvilken den herer Moderens Kluk, skjendt det er ferste Ganog,
den herer det. Men i intet Tilfelde gjelder, hvad Heise me-
ner (og Heise stotter sig her til Mynster, hvis Afhandling om
Drifterne ban citerer), at der i selve Driften ligger en Kundskab
om den Gjenstand, hvorpaa den gaaer ud. Denne Kundskab
vindes forst ved Erfaring. Kjensdriften f. Ex. er jo i sine forste
Rerelser Individet selv aldeles uforstauelig og fremkalder kun
en ubestemt Lzngsel og Trang til at give sig hen!?).

Platon har derfor Ret i den Bemarkning, han gjer, men
rigtignok ikke nermere udvikler, at der ved den farste Ielelse
af Mangel endou ikke kan opstaa nogen Drift. Hans idealistiske
og ®sthetiske Anskuelse har her et Oieblik givet Plads for en
exakt psykologisk Analyse, der, som allerede bemerket, staaer
i lignende Forbold til Fremstillingerne af Eros i Phaidros og
Phaidon, som Udviklingen af Kategorierne i Theailet staaer til
Fremstillingen af Idelzren i Phaidon. Og med Hensyn (il begge
Problemer, det om Erkjendelsens og det om Driftens Veasen,
gjelder det, at Platon ved at gribe de mythiske og poetiske
Fremstillingsformer tillige vinder et rigere og dybere Indhold,
end den @®druelige Analyse formaaede at skaffe til Veie. Det
betegner Mangesidigheden i Platons Begavelse, at han har kun-

1) I min Doktordisputats «Den antike Opfattelse af Menneskets Villies p. 52,
hvor jeg allerede I Korthed har paavist Schlelermachers og Helses Fell-
tagelser, har jeg hertil foiet den Bemarkning, at dog | det Mindste «For-
visningen om, at der 1 det Hele gives en Tilfredsstillelse, maa vere til
Stede den ferste Gang, Driften virkere, skjendt denne Forvisning ikke
kan gjzlde den bestemte Gjenstand. — Af det ovenfor Udviklede felger,
at denne «Forvisninge ikke er bevidst og kun bestaaer 1 den Sikkerhed,
hvormed en vis Bevegelse felger efter et vist Indtryk.
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net slaa ind paa disse, forskjellige Baner og komme saa vidt ved
at felge dem hver for sig; men gjennem denne Maogesidighed
opdage vi Enheden i de dybere liggende, ledende Grundtanker.

1V.

Det sidste Punkt i Platons Psykologi, jeg her vil fremdrage,
er hans Opfattelse af Sjelens Begreb i Almindelighed og al
dens Forhold til Legemet.

1 Phaidros angives Sjelens Begreb saaledes, som det gjel-
der ikke blot for de menneskelige Vaseners Vedkommende, men
ogsaa for de guddommeliges. «Enhver Sjels, hedder det her
(245 C. D. E), ser udedelig. Thi det, som er i evig Bevagelse,
er udedeligt, medens det, som dels bevaeger Andet, dels bevea-
ges af Andet, opherer at leve, fordi dets Bevegelse opherer.
Kun det, der beveger sig selv, herer aldrig op at bevege sig,
fordi det ikke kan fjerne sig fra sig selv; og det er lillige Be-
veegelsens Kilde og Princip for alt Andet, der beveger sig. Mean
et Princip er ikke blevet til. Alt, som bliver til, bliver (il ved
Principet, men dette ikke igjen af noget Andet; i modsat Fald
vilde det jo ikke vare Princip. Da det nu ikke er blevet til,
saa maa det nedvendigvis vere uforgengeligt. Thi naar Prin-
cipet gaaer lil Grunde, saa kan det hverken selv opstaa eller
nogetsomhelst Andet, eftersom Alt jo maa opstaa af Principet.
Bevagelsens Princip er saaledes det, som bevager sig selv; og
hvis det kunde gaa lil Grunde eller blive til, vilde hele Verden
og hele Naturen falde sammen og staa stille, uden at der var
Noget, hvoraf den igjen kunde sattes i Beveegelse og blive til.
Naar det nu har vist sig, at det, der beveges af sig selv, er
udedeligt, vil Ingen undsé sig ved at erklere dette for Sjealens
Vasen og Begreb. Thi ethvert Legeme, til hvilket Beveaegelsen
kommer udenfra, er ubesjelet; men det Legeme, hvis Bevaegelse
opstaaer af dets eget Indre, er besjelet, eftersom Sjzlens Natur

heri.»
lagttagelse ligger her til Grund, at nogle Legemer
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fremtrede somn overveiende passive, saa at de kun komme i Be-
vegelse ved Tryk eller Sted udenfra, medens andre Legemer
synes at besidde Evne il af sig selv at begynde en Bevazgelse.
Denne lagttagelse blev meget tidlig gjort. "Men der bar til de
forskjellige Tider varet stor Forskjel paa, hvad og hvor meget
man regnede til den ene og til den anden af de to Klasser af
Legemer, de af Andet og de af sig selv bevaegede. Den pri-
milive og barnlige Naturopfattelse er tilbeielig til at lade Alt be-
vege sig af sig selv; Kausalitetsinstinktet er saa lidet udviklet,
at de fleste Ph@nomener ikke synes-at beheve nogen Forklaring,
men have deres Grund i sig selv. Dette kommer af, at Men-
nesket uvilkaarlig personificerer Alt omkring sig og finder i
Naturgjenstandene de samme virkende Aarsager, som den umid-
delbart troer at fornemme hos sig selv. Ethvert Naturphenomen
udledes da af en personlig Villies Indgriben. Ferst efter Haan-
den indser man, at selv de tilsyneladende mest spontane Be-
vegelser forudsetlte et helt System af Betingelser, uden hvilket
de ikke vilde gaa for sig. Herved indskrenkes da Omfanget
af hvad man regoer til det sig selv Beveegende stedse mere.
For Platons Vedkommende synes Forholdet at vere det, at han
kun i de organiske Phenomener fandt Anledning til at antage
et indre Bevagelsesprincip eller en Sjel, men at saa paa den
anden Side hele Verden stod for ham som ét levende Veesen, og
*Alverdens Legeme var besjelet og havde de samme sjelelige
Egenskaber som vort, men i enhver Henseende skjonnere» ).
Verdenssjelen var nedvendig, netop fordi Legemerne ikke kunne
beveege sig selv. Platon har her strax lagt Grunden til en Mod-
sztning, han ikke igjen kan overvinde. Under Forudsztning af
en Verdenssjel, vilde det jo egentlig veere umuligt, at nogle
Legemer bevaeges udenfra®. Verdenssjelen skal jo netop veere

!) Tim. 69 B. Phileb. 30 A.

3) Aristoteles definerer Naturen paa ssmme Maade, som Platon i Phaidros
defiverer Sjelen. Phys. I, 1: 1@ wiv yag gion évra ndria gaiviras
Iyovia v iavrois doyny awijcews xai ordosws.
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det hele Verden, hele Naturen Besjmlende, altsaa virke i Lege-
mernes Indre som iboende Bevagelsesprincip.

Sagen er, at Plalon strax uvilkaarlig har uddannet Fore-
stillingen om Sjzlen som Bevagelsesprincip til Forestillingen
om en seregen Substants, der er til udenfor eller ved Siden af
de legemlige Phe&nomener?). Dette treeder klart frem, naar ban
i Timaios lader Verdenssjelen blive dannet ferst og saa forbundet
med Verdenslegemel, og naar han i flere Dialoger lader Sjzlene
existere fornd for og uden Legemer. Det folger af sig selv, at
det kun er med Phantasiens Hjzlp, at deone Foreslilling kan
fastholdes; men des vanskeligere bliver Besvarelsen af det
Spergsmaal, hvorledes man egentlig efter Platon skal opfatle Sje-
lens Begreb. Navnlig vil det for os ligge nar at sperge, om
‘han opfatter Sjelen som et materielt eller et immaterielt Vasen.
Svaret kunde synes ikke at vere tvivisomt, da Platon jo ofte i
saa sterke Udtryk udtaler Modsztningen mellem Sjel og Legeme.
Men for det Ferste lerer han, som bekjendt, at Sjezlen er delt
i tre Dele, og anviser enhver af disse Dele sin bestemte Del af
Legemet til Bolig, hvilket ikke stemmer med et immaterielt Ve-
sens Natur, som hverken kan deles eller lokaliseres paa denne
Maade. Og for det Andet maa vi fremh&®ve endou en viglig Be-
standdel af Platons Begreb om Sjelen i dens Almindelighed,
hvorved det vil blive klart, at han ikke stiller Sjel i Modsetning
til Legemet som det Immaterielle til det Materielle. Sjzlen er
nemlig Mellemled mellem ldeen eller Fornuften og det Materielle.
Visdom og Fornuft, siger Plalon, kunne ikke vere til uden en
Sjel; af Alt, hvad der er, tilkommer det kun det Vasen, vi
kalde Sjazl, at besidde Fornuft; derfor satte Gud Fornuflen i en

1) Hertil var Grunden lagt af Anaxagoras, hvis »od¢ kommer til udenfra og
sztter det oprindelige Kaos i roterende Bevagelse, hvorved efter Haanden
de enkelte bestemte Former og Vesener opstaa. Nods er ikke immateriel;
den er ren, sondret fra ait Andet, som er uendelig sammensat; den er
odet Fineste af Alte (Asnzdzaror ndvrwr), — men altsaa kon kompar-
tivt forskjellig fra det Materielle. — Ogsaa for Platon har som bekjendt
Fornuften sit Udtryk i den roterende Bevaegelse. Det sig selv Bevagende
beveeger sig i en Kreds.
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Sjel og Sjelen i et Legeme!), | Fornuften eller Ideerne vilde
vi have det Materielles egentlige Modsetning, det Immaterielle,
hvis Platon i det Hele har kjendt dette Begreb.

Saasnart man statuerer Sjelen som en egen Substants i Mod-
setning til Legemet, saaledes som Platon og Spiritualismen gjere,
har man nemlig paa ‘'en Maade stillet begge paa lige Trin. Man
behandler begge som Ting — men vi kjende ikke andre «Tings
end de materielle, hvorfor Spiritualismen ogsaa bestandig maa
" beviege sig i Metaphorer og Allegorier. Hele Oldtiden mangler
egentlig Bevidstheden om den afgjerende Forskjel mellem det
Materielle og det Immalerielle. Selv de zldre Kirkefedre (som Ter-
tullian) have anset ikke blot Menneskesjelen men ogsaa Gud for ma-
terielle Substantser ). Det synes ferst at have varet Descartes, der
ved sin skarpe Analyse af Bevidsthedens Vesen i Modsetning til
Udstreekningen, som for ham var Materiens veesentligste Autribut,
fremkaldte Indsigten i hin Forskjel. Dog findes hans Tankegang
allerede hos Augustinus og Claudianue Mamertus, lildels paa
Grund af Nyplatonismens Indflydelse. Bevidsthedsvirksomheden
paa den ene Side og Bevegelsen i Rummet paa den anden Side
— det er de afgjerende Modsetninger. Men det er saa ikke to
Substantser, vi slille ved Siden af hinanden; det er eiendemme-
lige Funktioner, Virksomhedsformer, vi sammenligne. Spiritual-
ismen, hvis sterste Representant Platon er 8), staaer Materialismen
nermere end den kritiske og empiriske Opfattelse af Bevidst-

') Tim. 30 B. 46 D. Phileb. 30 C.

?) Nihil est incorporeum nisi quod non est, siger Tertullian. Kirkelzren er
i det Hele ikke saa spiritualistisk som Platon. Augustinus (1 de civitate dei)
‘polemiserer mod Platons Lazre, at Sjelene i det evige Liv existere uden
Legeme. Men naar han l@rer, at det er «aandelige Legemere, de da have,
saa udsiger han kun, hvad Platons Myther ogsaa vise, at man er nadt
til at phantasere, naar man vil tenke Abstraktioner existerende.

?) Det er en uheldig Sprogbrug, som kan medfere store Forvexlinger, naar
man bruger Udtrykket Spiritualisme om de saakaldte espiritistiske Phe-
nomener.. Men Bemerkningen om Spiritualismens Forhold til Material-
ismen gjezlder | heleste Grad om «Spiritismens, som egentlig kun er en
forkieedt Materialisme. Og dog give Spiritisterne sig undertiden ud for
Materialismens farligste Modstandere.
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hedslivet, som ikke statuerer nogen serlig Substants men be-
tragter de enkelte Funktioner efter deres Eiendommelighed.

Vi vilde altsaa ikke nu kunne bruge Platons almindelige
Bestemmelse af Sjelen som det sig selv Bevagende, da vi kun
anerkjende sjelelige Phenomener der, hvor et Bevidsthedsliv i
heiere eller lavere Grad ytrer sig. Vort Udgangspunkt vilde
altsaa snarere vare at tage i, hvad Platon kalder Fornuften eller
Ideerne, mellem hvilke og Legemet han indsked Sjzlen som
Forbindelsesled. Dette Forbindelsesled er for os overfladigt, da
det Intet forklarer. '

Den menneskelige Sjel tenker Platon sig delt i tre Dele:
Fornuften, Modet og den sandselige Drift. Forouften, der, som
vi bhave hert, kun ved Sjelen kunde forbindes med Legemet, er
her en Del af Sjelen, og udgjer nermere dens udedelige Del.
Guderne, siger Platon i «Timaios», «omgave Sjelens udedelige
Grundvesen med et dedeligt Legeme og gav det det hele Le-
geme' som et Fartei, og tilbyggede deri en anden Art af Sjal,
der optager i sig folgende farlige, men nedvendige Fornemmel-
ser, nemlig ferst Lysten, der er den slerste Lokkemad for det
Slette, derpaa Smerten, der er en Fjende af det Gode, fremdeles
Dristighed og Frygt, der ere to uforstandige Raadgivere, og
endelig Vreden, der saa vanskelig lader sig overvinde, og Haabet,
der saa let lader sig henrive af den fornufilese sandselige lagt-
tagelse og af den Kjerlighed, der forsager Alts !). Heraf ses, at
de to andre Dele af Sjelen forst komme til ved Foreningen med
Legemet %). | Fornuften seger Platon derfor Menneskets egentlige

') Tim. p. 69 C. D (Heise p. 103 f.).

3) At Platon | «Phaidros» ikke blot lader Fornuften, som der er symboliseret
ved Vognstyreren, men ogsaa Modet og Begjeret, symboliserede ved de
to Heste, vare til i Praexistentsen, kan enten skrives paa den mythiske
Fremstillings Regning eller ogsaa betegne et tidligere Stadium i Platons
Opfattelse. Grote finder en st@rk Modsigelse mellem Phaidon paa den
ene Side og Staten og Timaios paa den anden Side deri, at hist stilles

1'% Sjeelen stedse i Modsetning til Legemet, her Sjmlens Dele | Modsetning
til hverandre indbyrdes. Men Piaton lerer jo udtrykkelig | Timaios, at
de to luvere Sjzledele forst komme til ved Forbindelsen med Legemet;

£



Nogle Bemarkninger om Platons Psykologi. 227

Jeg. Men dette Jeg overveldes ved sin Indtreedelse i den le-
gemlige Tilveerelse saaledes, at det ganske trznges. tilbage. De
legemlige Processer ere is@r i Begyndelsen saa voldsomme, at
den aandelige Bevegelse hindres. Sjzlen bliver derfor ufor-
slandig, naar den indesluttes i et dedeligt Legeme; ferst efter
Haanden, «naar Vextens og Neringens Strem bliver ringeres,
kan den arbeide sig frem til Klarhed og Frihed. Men den, der
besidder en sygelig Legemsbeskaffenhed og har faaet en slet
Opdragelse, formaaer ikke det, men bliver uforstandig og slet.
Lidenskaberne, der udspringe af disse Aarsager, bevirke, at
Mennesket «ikke er i Stand til at se eller here det Relte, men
tilbringer den meste Tid af sit Liv som en Afsindig, og skjendt
hans Sjel er bleven syg og ufornuftig ved Legemet, betragtes
han dog som En, der med Villie er bleven slet» (Tim. p. 86 B. C).

Der er to Ting, som i denne Fremslilling vil vere paafal-
dende, nemlig at den fornuftige Sj@l tenkes anbragt i Legemet
ved Fodsclen fuldt ferdig, og at dog paa den anden Side Lege-
mets Beskaffeohed og de ydre Forhold have saa megen Ind-
flydelse, at de betage Sjelen al Evne lil Selvvirksomhed. Det
Ferste er en nedvendig Felge af Dogmet om Prwexistenlsen og
af Sjzlens Bypostasering lil en s@regen Substants. Men det
henger ogsaa sammen med en Mangel paa Evne til at fatte Ud-
viklingens Begreb, som er gjennemgaaende lige til den nyeste
Tid. Man tenkte sig de levende Vaseners Udvikling fore-
gaa saaledes, at Vasenet i sin fuldstendige Form allerede var
til fra ferst af i Miniature, indesluttet i Spiren eller Zgget, saa
at Vexten kun bestod i, at nyt Stof tilfeiedes, saaledes at den
ene og samme Form efter Haanden antog sterre Dimensioner.
Men der sidder ikke et lille Tre i Kimen eller en Hene i Ag-
get. Paa Dyrenes mest primitive Udviklingstrin er det ofte umu-
ligt at se, til hvad Art det fuldt udviklede Vasen vil here.
Den fuldstzndige Form er altsaa ikke til fra ferst af, men Ud-

og | Phaidon er det netop de til Legemet knyttede Drifter, der bringe
Sjelen (den udedelige Del) 1 Modsetning til det.
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viklingens Lov er bestemt. Spiren til en Eg udvikler sig pm
en bestemt-Maade, Spiren til en Beg paa en anden bestemt
Maade o. 8. v. Det Samme gj®ider naturligvis ogsaa for Be-
vidsthedslivets Vedkommende. Der kan ikke, som Platon larte,
indplantes en fuldt ferdig Sjeel i Legemet; thi det vi mene med
Ordet Sjel, Subjektet for det bevidste Aandsliv, er-Resultatet af
en lang Udviklingsproces, der begynder med de mest elemen-
tere og sporadiske Sandsefornemmelser og Driftrerelser. Ari-
stoteles og Stoikerne have her set rigltigere end Platon. DPe
sidste lerte saaledes, at Fornuft ikke er Mennesket medfedt, mean
- efter Haanden udviklede sig af lagtlagelserne og Forestillingerne.
Platon vil nu naturligvis ikke sige, at det spede Barn besidder
en ferdig Fornuft. Sjelen drikker jo afLethe, naar den atter
treeder ind i den legemlige Tilverelse. Herved bliver dem reme
Sjelesubstants forduunklet, lige som Solen, naar Skydzkket trak-
ker sig sammen; men ifalge Platons L®re gaaer alt Arbeide
kup ud paa at faa dette Dakke draget bort, hvilket er meget
vanskeligt, og ofte umuligt: lykkes det, saa treder Sjzlen frem
i sin oprindelige Renhed og Klarhed. Platon benegter altsaa
ikke Udviklingens Nedvendighed, men han er hildet i den IHu-
sion, som ievrig er overordenlig vanskelig at udrydde, at Ud-
viklingens Resultat existerer i Forveien, i Stedet for at det netop
forst kommer frem, ferst er som Folge af selve Udviklingen.
Paa den anden Side er det merkeligt at se, hvor megen
Indflydelse Platon tillegger Legemets Tilstand og de ydre Fer-
hold paa Sjelelivets Beskaffenhed. Han havde af Sokrates lert,
at naar Menneskene virkelig vidste det Rette, vilde de ogsaa
gjere det; og den Uvidenbed, som legger sig for Dagen i Men-
neskenes Slethed, udleder han nu af Legemets Beskaffenhed og
den daarlige Opdragelse. Forzldre og Opdragei'e bave derfor
storre Skyld end Bernene. Han stiller Uvidenhed i den prak-
tiske Betydning, hvori ban tager det, sammen med Afsindighed,
som han ligeledes udleder af legemlige Aarsager. Materien er
jo idet Hele for ham det, der staaer det Ideelle imod; den var,
som han beskriver i Statsmanden og i Timaios, oprindelig i en

'
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vild og uordnet Bevegelse, og selv efter at Verdenshygmesteren
har bragt Orden og Harmoni ind i Universet, rerer Urnaturen
sig dog stedse og hindrer det Godes Udvikling. Ovad der gjel-
der for Universet som Helhed, for Makrokosmos, gjelder ogsaa
~ for Mikrokosmos.

Man har med Rette fremhevet de sunde Forestillinger,
Grzkerne (som forresten allerede Agypterne) havde om Afsindig-
hed. De saa klart, at den var en naturlig Sygdom, der krevede
baade legemlige og sjelelige Paavirkninger for at kunne hel-
bredes. Platon staaer her sin ®ldre Samtidige Hippokrates ner,
som netop klart og naturlig viser de ydre Forholds Indvirkning
paa det sjelelige Liv. Men at Platon har Qie for denne Side
af Sagen trods hele sin spiritualistiske Opfattelse, det viser, at
han fuldt vel, ogsaa naar han, som i Timaios, gaaer dogmatisk
lilt Veerks, formaaer at gribe forskjellige Udgangspunkter. Han
sager som enhver ®gte Tenker at fremdrage Sagens forskjellige
Sider; at hans egen Leere ikke formaaede at lade disse forskjel-
lige Sider finde en udtemmende Forklaring, er en anden Sag.

Det er en stor Sandhed, Platon peger hen paa ved at vise,
hvorledes Forbrydelse og Synd udspringe af selve den medfadte
legemlige Beskaffenhed. Det er et Faktum, at Familier, af hvis
Skjed der fremgaa store Forbrydere, i Regelen ogsaa fremvise
arveligt Hang til Sindssyge. Forbrydelsen selv er ofte arvelig;
i Tidens Leb kan Naturen da blive saa forherdet, at Anger og
Forbedring er umulig. Af 500 Mordere, som en bekjendt en-
gelsk Sindssygelege har kjendt, kunde han kun om tre forsikre
bestemt, at de falte nogensomhelst Anger?). Sligt tyder paa en
Disposition, der peger ud over den individuelle Tilverelse og
godtgjer, at Platon har Ret, naar han foruden Opdragelsen be-
tragter den medfedte legemlige Organisation som en Kilde til
det Onde.

Og dog hevder Platon med Iver Menneskets frie Villie.

') Se Maudsley: Le crime et la folic p. 29.

Nord. tidskr. for filo). og pwdag. Ny rmkke. I 16
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Guderne, siger han '), have ikke forurettet Mennesket; de styre
og lede ham paa den skjenueste og bedste Maade, for saa vidt
han ikke selv vil paadrage sig Ondt. | Statens 10de Bog viser
han i en mythisk Fremstilling, hvorledes Sjzlene velge deres
tilkkommende Livsvilkaar; Dyden er Ingen udelukket fra, den er
sherreless, den kan Enhver vaige. Platon har ikke gjort noget
Forseg paa at forene de to modsatte Betragitninger. Ham har
som saa mange andre Forskere sagt at falge de nedvendige Aar-
sagers Reekke saa langt, han kunde; men det har ikke gjort
noget Skaar i hans Opfattelse af Friheden som moralsk Ide.
I nyere Tid var Kant paa samme Maade Determinist i Psykolo-
gien, idet han hevdede den nedvendige Natursammenh®ng ogsaa
i den menpeskelige Udvikling; men paa det ethiske Omraade
opstillede han det ubetingede Pligtbud, der forudsezlter en ab-
solut Frihed hos Mennesket. Knudens Lesning maa vistnok
seges deri, at Friheden er et ldeal, som den virkelige Udvikling
aldrig realiserer, fordi vort bevidste Arbeide kun er et Lod i
Veagtskaalen, kun et eneste af de Momenter, der bestemmer vor
Karakters Udvikling. Hvad Stoikerne kaldte sa odx 2g' gpl»,
griber ind i vort Bevidsthedslive inderste Vesen. Men selve det
Faktum, at vort eget bevidste Arbeide er et Moment i Karakter-
udviklingen, godtgjer Muligheden af Selvopdragelse. Ved at ud-
danne og skerpe Opmerksomheden, Erkjendelsen og Felelsen
arbeider man hen til, at dette Frihedselement efter Haanden
veier mere og mere i Vegtskaalen i Forhold til de andre Ele-
menter, Saaledes fremkommer ogsaa her det, der for Platon
stod som en oprindelig, fuldt ferdig Besiddelse, farst som Maalet
for en hel Udviklingsgang.

) Tim. 41 1.
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Bidrag till liran om ¢-omljudet

med sirskild hinsyn il tiden for den germaniska sprdkenheten.

Af
Leopold Fredrik Lef]ler.

(Fortsattning.)

I de starka fhty. verbalklasser, dir vi ofvan funnit ¢ for e,
finna vi har stadse samma ljuddfvergng hafva intradt. S4
traffa vi redan i de allra alsta urkunder cirrit (Sg. Vok., af ker-
ran), pirit, pirkst, wirpfit, wiruit (hwirbit), fiktit, pigihit (jehan),
sthis (ex. ur Pa., Ra.). Intet enda undantag hérifrdn ar mig bekant.

Af ofriga ordbildningar skola vi forst betrakta dem, som
forekomma i dé ofvan(s. 154—156) undersdkta dlderdomliga sprék-
minnesmérkena.

I Sg. Vok. finna vi Airtd, hirni, trdisc, eller -tre fall med
ofvergdng till ¢1).och med kvarstdende e rechti (adj.)?).

1 Pa. och Ra. finnas med ofvergang till ¢ ifven framfdr »:
kidirgs (Ra.; pirki Pa.), firina (0. g.), firtn- (0. g.), firinare, fi-
rinon, firnt (= gol. fairnets), arfirrit (Lill ett *firrjan), giri, -girida,
hirni-, ¢rrida, irdiski, einkirpi®), kiscirmi, scirpinon, stbunstirnes
(il -stirne?); Pa.), sinwirbili (men stnwerpal) pismiruit (af *smirw-
Jan; )fr smero), wirdé, wirdiu (af *wirdjan), wirdic, wirsiro,
wirsisto (men cawersan), wirpil. — Diremot finna vi har nagra
ord in med? in med e i afsedda fall: wrhirzi (Pa.) men unga-

') Hartill kan laggas zuirbila, hvarlill Henning (Sg. Vok. s. 71) ntfyller
bhandskriftens zui, surculus.

?) Ett annat ex. vore derhil, om Hennings rittelse af handskriftens derha
(a.8t. 8.72, 81) vore riklig. Man kunde dock val lika garna lasa derhal.

%) Dettn ord (6fversatt i Ra., gl. K. med obstinatus), som Graff ¢j xan fir-
klara, hor mahanda till samman med de ofvan (s. 6} anforda fno. kerfi,
kirfi. At k, e g, ar det ursprungligt germaniska ljudet, visar Lk igl. K.
Jfr med bansyn till betydelsen sve. bundt och indunden.

‘) Ir fno. sjaustirni, som ofvan (s. 8) borl upptagas.

1o*
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herce, ungalihherce, haizherci (Pa.) adj., heizherzi, armaherzi (star
heizi; bada i Pa.) subst., scirmeo (Pa.; dfven gl. K. 2 ggr) men
scermeo (Ra.).

Framfor 4 finna vi i samma urkunder ofvergéng lill ¢ genom
inverkan af foljande 1, 5: rehtit (0. g.), riltida, kisiht, slhtit (f). g.),
slihteo. — Daremot med omvixlande ? och e: riht/ (Ra.) men
rehtt (Pa.); samt blott med e: unsleits (Pa.; s &fven gl. K.) subst.

Hos lIsidor flones med ¢ framfér », utom ofvan anférda,
ghirin, men med e armherzin, med ¢ framfor & bijiht (jfr jehan). |
Rb. finnas med ¢: halspiriga (vél till peran), firthi (ntr.), Atrto (g.
pl. Ull kérti), kerida, pirchino (jfr fno. birkinn), sibunstirni, awi-
riches (g. sg. al wirchi, jfr werah), wirdi; dubbelformer med
dels z dels e dro (ka-)hirzida och (missa-Verzida; blott e bar
det flere ggr forekommande kerni (gerni); framfor & finnes har
dels ¢: rthtit, riktan (= ‘*rihtjan), dels e: slehtida, slehtsrom
(kompar.). [Tatian har jag blott funpit ex. med ¢, sisom, utom
en del forut anforda,: diril, firren (= *firrjan), firn- (f0r firin-),
girdinin, giralinv (jfr gersta), hirti, z'rrido; lirig (jfr lernén,), wir-
kan (= ‘wirkjan), samt framfor k: girsht (f.4-sL.), gistht, sihhela
(fr seh). Fran Otfrid ma efter Kelle anforas med ©: gistirri
(for -rm3), girstin ), drdisg; framfor % ar har vacklan: giknihts
men Cod. F. knehts, vidare girihti (liksom slthti) men grehts.

Af de anforda exemplen fioner man nu, att i fhty. ofver-
gang fran e till ¢ p& grund af foljande 1, ; talrikt forekommer
ifven da » eller % slar emellan, nirmast efter e, men att dfven
i de alsta kallor dubbelformer med e ganska ofta kunna uppvisas.
Vida flere ex. skulle kunna anfdéras pa Ofvergdng till ¢ i dessa

1) S& lases Otfrid I, 6, 28 (gfrstinu) hos Kelle, I, 155 (jfr 11, 271) utan
angifven variant. Men hos Kelle II, 217 angifves, att Otfrid har adj.
gerstin. Afven Graff (IV, 265) uppger for det angifna stillet hos Otfr.
gerstinu. Huru nu hirmed ratteligen hdnger samman, vet jag ej. —
I mbty. forekommer bide girsttn och gersten- (i ssammansattn); det nyhty.
ordet har, sfisom kandt, formen gersten; men den nuvarande bijerska
munarten har girsten, liksom den har kirnen (fhty. chirnit part., gl. K.)
mot nyhty. kernen och kirnig mot nhty. kernig, afvensk glirnig (hos Hans
Sachsgi-lirmnig), enligtK. Weinhold, Bairische Grammatik, Berlin 1867,

8. 33.
”
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fall, men de anforda torde gora till fyllest, En ulforligare under-
s0kning méste diremot egnas &t de fall, da e kvarsiar.

Hithorande ord kunna delas i tvdanne grupper:

l) Sé&dana som hafva dubbelformer med e och &. Med
Graffs ledoing har jag funnit foljande hithdrande fhty. ord: a)
framfor r: widar-perki (8 arh. och fist.) och widar-pirgi (8—9 4rh.),
berin (11 &rh.) och birin (9 &rh.), Berahtilo, Bertilo men Pirhtilo,
erdin (10 arh., Notker) och ¢rdin (afven hos Notker; alltid irdisk),
Ermin-(i namn) och Irmin-, matti-ferhi (fist., 9—10 &rh.), mitts-
Sferihst (parl. af -*ferkjan, 9 &rh.) men det enkla ordet alitid
firthd, firhi, ger: (10 4rh.) men oftast gi1i, gerida (2 ggr., 10—11
irh.) eljest allmant girida, gerstin (jfr {Grra noten) och girstin,
-hergida (Bened. reg. och flst.) och -hkirzida, -herzi och -hirsi
(adj. se ofvan), *herzjan (beherzete, 124rh.) och *hirzjan (kahirze,
Bened. regel), speriiin (gl. K., 10 irh.) och spirilin, spirdli (gl. K.),
sibun-sterni (gl. K.) och sibun-stirni, ga-stirri (se ofvan), sin-
werbilt (flst. 9 4rb.) men sunniwirpila?) |[jfr ock mhty. verniz (lat.
verniz) och firnis, nhty. firnis, fhiy. pfersich med nbty. pfirsich|;
b) framfor A: rekei (gl. K., Pa. m. 0.), gerehti, grehti (10--11 &rh.)
och rikti (gl. K., Ra. och ofta), girilti, grihti, slehtida (Rb.)
och slihtida (11 A&rh.).

l) Sadana som hafva endaste: a) framfor »: perahti (gl. K.,
Pa.; jfr. fno. dirtd), ferri (st. 9—10 &rh.), ferrist (superl. till
ferr; 10—11 arh.), ferrisc (10—11 arh.; men alltid firrit part.

') Hit hora daremot antagligen icke werbil och wiruid, ty det forra ar sa-
kerligen, enligt vittnesbord af warbalon, == *hwarbil. — Jag har ej haller
hir ofvan upplagil formerna -werti och wirti (kakanwirti, gl. K.), emedan
den forra formen bor forklaras af den ifven allmanna och i alsta min-
nesmirken forekommande formen -warti, -wardi (t. ex. widar-wardi Pa.
men widar-werti Ra.) Gotiskan har visserligen bloit -vair ps, -vairpi, fuo.
likasa blott -verdr, -usdr; men i likhet med fhty, som har bide -wert )
och -wert (wurt), har fs. and-ward, gegin-ward och (blott 1 gg) -werd;
[Ori. ond-warde och ond-erd], ags. t. 0. m. blott weard (= ward; cj «pro
veorde, shsom Ettmiller s. 106 vill forklara det). — Spernida och
spirnida har jag ej haller ofvan upptagit, di afven spurnida flus, sd alt
man har méaste antaga 3 bildningar af hvardera af rotformerna spamn,
spern, sporn. Det jimte wirig forekommande werfg (10—11 &rh.) ar val

arig.
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af ‘firrjan), gerni, kerni(Rb., f1st.), -Aeret (subst., gl. K., Pa., Ra.
m. fl.); c) framfor k: gaflehtida (1* halften af 9:de arh.), komp.
och superl. af rekt (rehtero Otfr., 10—11 &rh., rektesta 10—I1
arh.) och sleht (slehtera 8 &rh., slehtist 8—9 érh.; jfr daremot
wirstro, wirsistdr), samt sehsi (n. pl., gl. K.), sehsim (d. pl,
Bened. reg.). v )

Huru skola nu dessa fall beddmmas? 1 ndgra- beror den
saknade inverkan af ¢ pd foregdende e uppenbarligen darp3, au
delta 7, sdsom afa forsvagadt, ar af langt yngre bildning an df-
riga pd einverkande ¢ samt ofta har dubbelformer pd e och dir-
for dnnu uppfalttas pd annat sitt an det ursprungliga ¢. S& ar
forhadllandet i Ermin- af det dfven forekommande Erman-, wer-
dini af *werdeni, ‘werdant (wordeni, wortani finnas; jfr hir-
med wesin? af ‘wesani, och flere dylika bildningar med bibe-
héllet rotstafvelsens e), Bertilo al *Bertelo (jfr adj. derchlel) * Berh-
talo (jfr Saralo, senare Serilo), swertila jamte swertella, swer-
tala (jiv waktila jimte wahtela, wahtala, -ula, in utan om-
ljud Wachktel), sperilin af *sperelin, ‘speralin (jfr med bibehdllet
e: chernelin, chnechtelin), werbili af *werbeli, *werbali (jfr adj.
sinwerbal) m. fl. (jfr ock lingre fram).

I andra fall dter, d& ¢ och j aro ursprungliga, hade mao
kunnat viinta inverkan pd foregdende e mer genomford i likhet
med forhdllandet i alla ofriga fall, sddanl det hir ofvan
(sid. 155—157) blifvit uppvisadt. Formerna med e iro, sisom
jog genom angifvande af aldersbestimningar uppvisat, i regeln
icke yngre, stundom dldre dn formerna med ¢. Blott en for- |
klaring syues nu vara anlaglig, namligen att  och & i thty.
alst haft kraft att skydda e for inverkan af foljande i
och 7, hvilken skyddande kraft bast bevarats, di r och & aufoljts
af dnnu en konsonant (se ex. i synnerhet uader Il), liksom po-
sition langre bevarat a frin -omljud (Grimm, Gr.2 I, 77). |
fhty. har saledes dlst férhéllandet varit det samma som i got,
dar afvene, i andra fall ofvergdnget till 7, stidse kvarstod fram-
for r och A, afven om1, j foljde. Med fno. rdder ock ofverens-
stimmelse med hansyn till inverkan af A. Atl i fno. dlst afven

1
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r masle antagas lingre bafva kvarhdllit e, skall framgd af den
foljande undersdkningen rorande forballandet i Ofriga german-
sprék.

Jag Ofvergar nu till att undersoka, huru vida en inverkan af
r och & af den art, som nyss skildrats, aterfinnes i fornsachsiskan.
Manga former (birid, wirdis, wirpid, wirrid, gihis, sihat i Hél.)
vittna, att dfvergingen frén eltill ¢ har, liksom i fhty., fOrsiggau
mycket tidigt i pres. ind. sing.. 2 och 3 pers. af starka verb.
Att emellertid afven hir e genom inverkan af r och A langre
kvarstatt o i ofriga starka presensformer, visar oss det i Colt.
en. gdng forekommande awerdit (mot lalrika wirdis, wirdit; se
Heynes Glossar). | fhty. funno vi intet sidant ex. med kvar-
stdende ei ifragavarande verbalformer; att i dessa fall e tidigare
@n i andra dfvergdtt till @ trots » och A beror utan tvifvel pd in-
verkan af den slora mingden af andra till samma verbalklass ho-
rande former, som lingt lidigare fitt ¢: deuna analogi ir da
icke fullt s& genomgripande i fs. som i fhty. — [ ofriga fall
finna vi i fs. samma forkéllande som i fhty., namligen ofta ofver-
gang lill ¢ ifven da r eller A foljer, men ej sillan e kvarstiende,
i synoerhet framforr. Blott ¢ hafvagibirgt, birdi, firihos (="firhjos?),

') Ifr thly. *firhja, hvaral firhka m. pl. manniskor; cu- sddan form torde
bora ansittas till g. pl. firko | Muspilli (handskriften har ur ho, som af
Graff, — hvilken for ofrigt for denna och féljande form oriktigt till
otr. ferah, ferh — &terges med uirko, hos Millenhoff och Scherer,
DM.? 8. 267, ddremot under jamforelse med Héljand med viriho, en, som
mig synes, mindre nodvandig forbattring), d. pl. firakim i « Wessobrunner-
Gebet». Denna sistnamda dativform synes ha bestimt Braune att an-
gifva en maskulin plural i-stam «fcahi, firihi, firi ;. plur. () menschen,
leutes [se W. Braune, Aithochdeutsches Lesebuch, Halle 1875, s. 179];
en sidan form synes mig dock vid jamforelse med ofriga germansprik
ej ratt sapnolik och behofver ej haller antagas, di d. pl. -sm kan hora
till en ja-stam firkja- lika val som d. pl. hirtin och ej fd andra dativ-
former pd -in hos Tatian och Otfrid hoéra till ja-stammar (se hirom
Grimm, Gr.? I, 614, Heyne, Ag. Gr.? s. 256, Kelle, Otfr. Il, 155). —
JMr Ags. firas, fyras, som ar = *firhas for “firkjas (liksom hirdas (or
*hirdjas) och [no. firar, som ar = *firhar af *¥firkjar, °ferhjar (det fno. §
kan val knappast forklaras pd annat sitt do genom antagande af en i

. detta fall dock hdgst ovanlig ersdttningsforlangning for det bortfalina A),
med hvilken utveckling { fno. jir merar af *markjar. Af det anforda




236 ) L. F. Leffier:

hvaraf genom utstotning af %2 i Cott. dal. firion, g. firio, jir g.
fireo i Hildebrandslied), mid-firi (adj., stam firkja-), firina (firtn-),
girwjan ?) (Cott. handskr. har giriuuan, jfr. firthos for firkios), giri,
trmin-, irri, srejan, mirki, swirs (jfr ags. sweor), wirdig (men

finner man, alt en gemensamgermanisk sltam ferhja- miste ansattas,
hvaral plur. *ferhjds, sedan genom inverkan al i i de sarskilda german-
spraken *firhjas, af hvilken form fhty., fs., ags., fno. ha att upprviza
nyare utvecklingar (hvilka altsd ej utgd frin en gem.-germ. grundform
ferhds, sidsom Fick W.3 lIl, 188, angifver, | hvilket fall deras ofver-
engstammande ¢ | rotstafvelsen vore oférklarligt). — — Jag vill har,
med anledning af de af mig nyss uppgifna fhty. normalskriftformerna firko
(g. p).) och firka (n. pl.), ihvilka jag mot bruket ej accentuerat slutvokalen,
fasta uppmirksamheten darpa, att jag med bansyn till de fhiy. slutstal-
velsernas accentuering foljer Braunes hanvisningar i uppsatsen Uber
die Quantitit der althochdeutschen endsilben (i P.-B., Beitr. 11, s. 125 (.

Det édfven forekommande gerwjan kan icke skiljas frdn garwjen. Holtz-
manus forklaring (Ad. Gr. I, 1, 139) af girwjan sésom med hivsyo tiH
+ for det genom i-omljud af @ uppkomna e «wol niederlandische ar o-
nodig. Ty afven fno. och ags. ha dubbelformer af detta verb utgdende
frdin de bé&da rotformeina garv- och (det haraf genom férsvagning af a
till e uppkomna) gerv-. Till den fdrra rotformen hor fno. gorva, gera
= ‘garvjan (ifr. Wimmer, Fno. Forml. 3 13), af hvilken senare grund-
form med endast :-omljud afven fno. gerva, gera, fsve. gera uppkom-
mit. Af formen gerv- Aler aro {no. giorva, giéra, (sve. giora, giare, gi-
ere (dessa 2 sista former i VGL.), runsprikets kiarva, kierva, kiara bil-
dade (till konjug. pa e?) genom brytning af e pid vanligt satt ramfor re,
hvartill { giorva, giora kommer n-omljud. P& detta satt lita de ming-
skriftande (uo. och fsve. formerna al verbet gora, hvilka af Rydqvist
(IV, 263) anges slsom otill roten svirtyddar och e<hallande tanken svaf-
vande mellan en rot gar och en rot gire (IV, 126), enkelt forklara sig.
Att 1 i dessa senare former ej kan vara en sphonetic insertion., sisom
Cleasby o.Vigfusson (IED s, 223) vilja forklara det, ar sakert; ty
hvarken i dlsta fno. eller i fsve. kunde en sddan inskjutning af i efterg
— med andra ord en sddan palatalisering af ¢ — ega rum (ram(or en
hard vokal, sdsom u-omljudsvokalen (@) o (forst senare i lsl. alltid, i fsve.
stundom ofvergdngen till 6; isve. hiar anonu kvarstdende sdsom hird vokal —
churuval det forr sikert oppna ljudet blifvit slutet, liksom i jord, kjord,
fjord, lhjort, ¢ fjol — i impf. gjorde), eller shsom a | giara, ja icke ens
i VGL. framfor e, e (-ie- pd vanligt satt i fsve. uppkommet af -ia-), di
barpd, sasom Rydqvist (IV, 263) upplyser, eljest intet ex. dir finnes.
| ags. hér gearwjan, girwan, gearwan till rotformen garv- och girsoanm,
gyrwan sannolikL till rotformen gerv- (i ags. kan dock a bli i, y genom med i-
omljudet forbundna nyare utvecklingar). — Sadana dubbla rotformer,
hvarigenom skilda svaga verbalbildningar uppkommit, kunna ock i andre
fall uppvisas; jfr. foljande uvot.

f- L3
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werd), wirki (werk), wirkjan '), wirsista; samt framfor s riktjan,
ge-sikt. Dubbelformer med e och ¢ hafva girstin- (Mon.) och ger-

1) Pret. af detta verb har i fs. alltid a: warahta, warhta. Denna ovanliga
vokalvaxling synes mig béra forklaras pad fdljande satt. Redan pi ge-
mensamgermanisk stdndpunkt hade det ursprungliga warkjan, warhta
dubbelformer med a-vokalen forsvagad. till e eller o: werkjan, werhta
och workjan, worhta. De sirskilda germanspriken forforo nu olika vid
dessa tredubbla formers <kamp om tillvarons. Got. beh6ll, itminstone
84 vidt vi kanna, blott den sista formen: vaurkjan, vaurhta; fhty. har
jamie den senarc formen fullstandig afven infinitiv- och presensbildningar
al den férra af formerna med forsvagad vokal, namligen (enl. Graff):
inf. wurchen, pres. wurche, wurchit, wurchent, pret. worhta, worahta®) samt
inf. wirkan, pres. wirku, -is, -i, -ent [det mi dock anmarkas, att alla
presensformerna med » kunna vara uppkomna af dem med i, genom
den vanliga fhty. ofvergdngen frin wi- till wu- **); ar sa forhillandet,
blir i sammansittningen *wirkjan men worhta en viss analogi Lill fs.]; fs. har
sammansatt elt verb af de bida forst anforda formerna, i det inf. och
pres. ha formerna med i-vokal, pret. formen med a-vokal, hvartill
dock afven torde bora foras den en gdng (i «Sachsische Beichtes, 9:de
arh.) lorekommande inflnitivformen werkjan som val ar = warkjan (i-
omljudet af a till e &r i S. Beichte starkt utveckladt); fnfra. ater har
bibehallit alla tre formerna saval i pres.- som i pret.-former, utom
pret. “werhta, i det har Qnnes: ger. to werkenne (vil till inf. warkjan;
Ps. Com.), pret. warhton, pres. plur. workid, pret. worktus, samt pres.
wirkit, -unt, -int, -indis 0.s.v. (se glossaren tillHeynes Kl. and. DM.);
(Tri. har werka och wirka, wirtsa men pret. wrochte = worchte, narmast att
Jamfora med fhty. (inf.-formerna kunna dock forklaras af a sival som
af ¢); ags. wyrcan, wyrcean, pret. worhte ar val = got. vaurkjan, men
inf. wercan (= warkjan?), weorcan finnas alven; fno. slutligen har
yrkja orta = got.; men ifven former utgdende frin warkjan och werk-
jan namligen det en ging {enl. Cleasby o.Vigfusson) forekommande
verkja «to feel warke, och virkja, trans. «to pains — tva fullkomligt
skilda verb, hvilka icke bora sammanféras, sisom det skett i IED —,
hvilka bida dock icke kunna sammanstillas med de andra ger-
mansprikens *warkjan och *werkjan, wirkjan, enar det forra uppen-
barligen hor nara till samman med subst. verkr, gen. verkjor (ifr. hirom
ofvan 8. 9 n. ?), det senare med adj. virkr (ja-stam). — 1 flere geriman-
sprik finnes dessutom ett denominat. af subst. werk; s fhty. wercon, fno.
werka, ab, 1s. werkon. — Att, sdsom Fick, W.3 IlIl, 293, for vaurkjan
och alla ofriga former pi jen antaga en e¢nda germanisk grundform
sverkja, verhtas, synes mig alldeles omajligt.

7) Hvarifrin Fick (a. st.) fatt sitt fhty. pret ‘‘warakta’” vet jag ej. Hos Graff finnes
ingen sidan form; ej hiller har jag fusnit den annanstades.

**) Med bidasyn birtill md plpekas, att hos Tatian och Otfrid blott finnas infinitiv- och
presensformer med /; mirkligt ir ock, att de fno. och ags. formerna af detia verb ifven
kanns liksom de fhty. firklaras af ett tema werkjur, wirkjan, pres. worAta (fno.
yrhja dh = ‘wirkja, ags. wyrceun = *wirkjun af werkjan, hvaraf ock weorcan).

N
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stin (Cott. samt talrika ginger i «Freckenhorster Heberolles —
9:de 4rh. enl. Heyne — och har alltid med e), Airds (Mon. och
Cott.) men hkerdjos (nom. pl., 1g. Cott., dir Mon. har Airdjos),
mojligen girnjan och gernjant). Ensamt e framfor r hafva i
Heéljand: derbh? (ofta férekommande)?) och ferrist (1 g. Mon.%),
Cott. har ferrost); annu en fs. form med blott e anfdres af G ralf
frin nedertyska glosor (8-9 &rh.) namligen herse (fhty. alltid
hirsi). Endast e framfor & har i Hél. sekhst (nom. plur. af rikne-
ordet).

Fran lex salica mi anforas med e fersn-bero och ferine
(8t&r ferim), hvarom se Kern, Gl. dLS. 8. 177%). Dubbelformer

') Det ar osakert, om denna form hor hit; ty pret. kan heta gemadda ylr
ags. geornjan, ode); dock talar ¢ uti girnjan for pret. *girnida.

Denna form derbhi har med sin afledning pd -ja en péfallande olikhet
mot fno. adj. djarfr (ren a-stam), sdsom ock Schlueter (Mit ja- geb.
D. Nom. 8 23) anmirkt. Ligger mahinda afven i fs. en ren a-stam till
grund for (oljande former utan j: derbharo (g pl.), derebhas (g-sg., Colt
v. 1694, ¢j al Heyne upptagen i glossaren) sam! derbhun (anford af Heyne,
Ag. Gr.? 8. 293, men ej upplagen i glossaren) — Heyne (a. st.) vill for-
klara dem genom antagande af utstotning af j — och skulle derbhi vara
en nyare analogibildning (t. ex. efter bi-tharbi, -therbi)? Jag tillagger,
att (Tri. «derve», med hvilket man plagar jamfora derbhi (s& Heyne
glossaren, Schlueter, a. st.), ar en mycket tvifvelaktig form. Den upp-
ges visserligen af Richihofen (Afr. Wb.) sisom nom. sg.; men fs.
derbli, som jamfores harmed, synes ha foranledt ordets angifvande sisom
ja-stam; ty af Richthofen anforas endast tvinne former, som lika val
kunna vara rena a-stammar (deerwe duistsleken schilma da riuchteren leta
siaen Richth. Wb. s. 685, 696; alle deerwe soen urbanne ik, R. Wb. 685!.
Intet hindrar altsd antagandet af e fIri. derv i likhel med fno. djorfr.
Af alla anforda ex. finner man, att Cod. Cott. oftare har e kvarstdende
an Cod. Mon.; s& har Cott. werdit, herdjos, gerstin, gernjan, \ hvilka Mou.
har i, blott i derbhi ha de bAda e, och endast i ett ord, ferrist, till
hvilketCott. har en annan bildning (afven fhty. har bade ferrist och jer
rost; jfr. nedan under ffrisiskan), har Mon. ensam e. Till den ofta al-
handlade frigan om skillnaden mellan sprdket i Mon. och Cott. kan det
anfords lemna ett litet, hittils e¢j beaktadt, bidrag. Cod. Cotlt. visar sig
sdsom man finner, i dessa fall stdpd en aldre stdndpunkt an Cod. Mon.

Spréket i glosorna till lex salica stir enligt Kern (a.st. s. 185) eunge-
fahr auf derselben Stufe, lautlich und grammatisch, als das As. in H&
liande. | Héljand heter det emellertid alltid firina, firin-, sisom vi of-
van funoit, sé att i detta fall lex salica stir pd en aldre stdndpunkt.

-



Bidrag till laran om i-omljudet. 239

framfor A4 hafva i lex salica sehts och sihtr, gen. af seht, stht
(skrifvas sects, secthe, sichte, sictio.s.v.; Kern a.st. s. 101).

Af det anforda finna vi, att afven i fs. » och A linge skyd-
dat e fran inverkan af foljande 1, 5.

Detia samma forhallande eger ock rum i fornnederfrankiskan.
Jamte former, i hvilka e dfvergétt till £, sdsom i presensformerna
wirthit, wirpis, -et, ge-siet (— sthit), giet (= gthit), i af inf.
‘wirkjan bildade presensformer, i ‘skirmjan 1), geginwirdi?®), un-
wirthi (contemptus), samt framfor A i de-gike?), gi~ﬁhteu (= *riht-
jan), gi-sift (= ge-stht?); gl. Lips.), wihsil (jfr ofvan s. 177),
finna vi e bevaradt i ferri (imperat. till ett *ferryan 3), *fernda

= fno. firra, rd)9).

1 fornfrisiskan finna vi e ofta bevaradt framfor r och
h. Hvad forst 2 och 3 pers. pres. ind. sing. af hithdrande
verb vidkommer, 83 flona vi visserligen hir alltid e fram-

') Pret. bescirmedos fores al Cosijn (Oudndl. Ps. s. 31) till ofvan upp-
gifna inf., oaktadt ett parl. bescirmot finnes. De bada klasserna p& -jan
och -6n @ro namligen i fofra. i hdg grad sammanblandade (Cosijn a.
st. 8. 32, se ock hans ex. s. 28—33,)

%) Uti det i gl. Lips. forekommande gaienuuerde kan e std for aldre a gcuom
i-omljud (jfr. ofvan s. 233 n. ).

3) ltleynes glossar oratt angifvet som mask. Giosijn har daremot (a. st.
8. 9) rikligt uppfort det bland feminina i-stammar.

Y) Hvarfor Cosijn uppfor denna form som neutr. (a. st. s. 4), forsldr jag
ej (fr forra noten!). Heyne har ratt femininum.

5) Inf. ferron — att | fnfr. ej -6n i ndgot fall bor ansattas, sdsom Heyne gor,
se Cosijn, a. st. 8. 52 — hor kanske afven hit (for *ferrjan; jir ofvan
not. 1). Mojligen bora afven de tre ginger forekommande preteritifor-
meruna firroda foras till en inf *firrjan (di forst deras & blir forklarligt i
jamforelse med ferro, ferrena med el i st. [. till ctt *firron (88 Heyne,
Glossar till Ki. and. DM.; afven Gosijn for till 6-konjugationen namda
former, Oudodl. Ps. 8. 31, 32, 33; jfr. hiremot (hty. ferrén stidse med
e i rotstafvelsen). Ett afven med hansyn till rotvokalen analogt fall ar
Jellon af fellan, *felljan, *falljan.

Jag upptager ej har *gerwjan (pres. gerwit, prel. gerwida, gerweda), ger-
winga, emedan dessa sannolikt sld for *garwjan, garwinga. Inf. gerwon
bevisar, efter hvad nyss (not. I, 5) anforts, intet for antagandet af e
sdsom rotvokal. Af detta skal har jag icke anfort dessa former sdsom
stod for ett fmo. *gerva (ifr ofvan s. 236 n. I).
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for r (berstet, hwerft, scherth, sterfth, werpth m. fl.; jamte werth
fins wirth, mean inf. har ock wirtha jamte wertha), men detla ¢
behdfver ej vara af gammalt kvarstiende, ja ar det sannolikt ¢
Troligen har nimligen har, liksom i fhty., fs. (med ett enda un-
dantag), fafr., samma Odfvergdng fran e till ¢ forsiggtt som i 6friga
hithorande starka verb och sedermera samma nyare analogibild-
ning efter 1 pers. som i dessa (jfr ofvan 8. 161). Framfor 4
finna vi i detta fall dels ¢, dels 2u. Det forra i teche, teth (af ia
= *jehan), sketh (oftast; alven skieth, skith af den nya inf. skis
="skehan)ar att uppfatta pd samma sitt som e framfor r. Det
senare (i siucht pres. af sia, fiuckt, pr. af fiuckta) utgdr val frin
ell 4, som dock icke behdfver vara uppkommet af ett andelsens
@+ — hvilket dock synes mig sannolikast — utan afven kan ha
uppkommit genom en senare i ffri. vanlig dfvergdng fran e till
¢ framfor . — Sikrare fall af kvarstdende e aro ferme jamte |
Jfirne (= *ferina, jfr lex Salica), ferra jamte firra (= ‘ferriza,
' kompar. af fer, fir, som i superl., en ging forekommande, har
t'): first), techt, -ich jamte bicht, biicht, on-secht nen an-sicht,
samt med blott e: erdsch? (jfr. fhty. rdisk, men nyholl. aardsch
[se ofvan s. 163 n. 1] = erdsk), querka, querdsa (= fuo. ktir-
kja, kyrkja), werthich (dignus). | andra fall finoa vidter ¢ fram-
for r: birgia (H. L), tre (= ¥rrt; jir fira = firra, stera= sterra),
irst (superl. till foregdende), wirde (H. H.), jeen-wirdig (prasens,
H. H.), wirtsa®) (= *wirkja), framfor k ipliche, -ich. '
Det &terstdr att betrakta forhéllandet i anglosachsiskan.

1) Afven fins en kompar. firor, firer = *ferroza. Nordfrisiska munarten bar
annu dubbelformer med e och i i kompar., liksom fIri., och dessutom
bide ferrest och first i superlat. (Richthofen, Afr. Wb, 8. 742). 1 deo
nuvarande saterlindska munarten heter kompar. ferre men superl. firste;
wungerogska munarten har kompar. feder, superl. ferst till posit yirise
Vergleichende Darstellung der Laut- und Flexionsverhdltnisse der noch
lebenden neufriesischen Mundarten und ihres Verhdltnisses zum Altfriesischen
von J. F. Minssen i Ehrentrauts Fr. Arch. I B. s. 236).

Det ma anmiirkas, att erdsch ej behdfver ha utghtt frin ett *erdisk, si-
som fhty. irdisc, utan kan direkt genom ett ®erdesk ha utvecklats ur et
ursprungligt *erda-ska. Jr forhdllandet i fno., hvarom ofvan s. 16.

3) Det afven forekommande werka kan std for warkjan, jfr s. 237 n. |

~
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Har mdiste vi egna en vida utfdrligare undersdkning, an i de
foregdende spraken varit nddigt, &t frdgan om odfvergingene— ¢
i de starka presensformerna, endr i ags. detla fall hittils blifvit
hdgst ofullstindigt undersdkt och otillfredsstallande beddmadt.
Hos aldre grammatici, sésom Rask, Grimm, afven Heyne,
ar det faktiska forhallandet oriktigt framstaldt och nagon slul-
sats far darfor af deras uppgifter icke dragas. Alla lre upptaga
endast former med ¢ och y i 2 och'3 pers. pres. ind. sing. af
hithorande verb och finna hér alldeles samma vixling som t. ex.
i drepe, dripest, driped?). Grimm och Heyne uppfora for-
merna med ¢ sisom normalformer, hvarvid md anmérkas, att
dessa aro ytlerst sillsynta, mcn de med y allmant herskande.
Om de senare yttrar Grimm (a. 8t.): «fehlerhaft scheint mir
die gewdhnliche schreibung y», men pa ett annat stalle (Gr.21,
228): «schreibung und aussprache? des wahren i wird ver-
derbt und man findet z. b. gyfan, rynan, nymdh, cwydh etc.»
Heyne &ter anmirker, atl ¢ &r +hdunflg y geschrieben (vyrpst
u. 8. w.)» men lilligger genast: «oder ist diesz y als Umlaut
von eo zu faszen?e (Ag. Gr.* 8. 55). Denna senare hypoles
dterfinner man bestdmdare utialad hos March, hvilken dock rik-
tigare framstiller det faktiska forhdllandet ian de féreglende.
For verb pA enkelt r eller 4, namligen beran, sceran, teran, ge-
pweran, sebn (= ‘seohan, ‘sehan), ge-febn, angifvas af honom
sdsom regelbundna for 2 och 3 pers. pres. ind. sing. former med ¢
(. ex. birst, bird, sthst silh)d), men till de tre forsta och det
nast sista anges ock dubbelformer med y till rotvokal (Ags. Gr.
2 193, 200). Under det formerna med ¢ — enligt den gamla
askddningen att ¢ var dldre &n e — fattas som de ﬁldré, kvar-
stiende (hvars ¢i pl. och I pers. sing. genom «a-omljud» blifvit e),

Det kan icke vara = werkon, ty detta skulle pd firi. stindpunkt heta
werkja.

') Se Rask, A grammar of the anglo-saxan tongue. Transl. by B. Thorpe.
Copenh. 1830. S.80, jfrS.89, 90. — Grimm, Gr2l, 900. — Heyne,
Ag. Gr.? s. 55, 200.

2) Sparradt af mig.
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forklaras formerna med y har — i molsats lill sddana fall som
ytst for itst, dar y sages vara «bad spelljng» (3 199) — uttryck-
ligen vara uppkomna genom 7 omljud af eo (se g 200 !)), eburu,
utom sed och fed, blolt till scere en biform sceore anfores (beo-
ran fins dock afven jamle deran, sdsom ock ilndex, s. 229, upp-
gifves). Att hela teorin om ett s-omljud af eo till y i ags. ar
osannolik skall lingre fram visas. Har mé& det vara nog att pi-
peka, att den samma for detta sarskilda fall ar fullkomligt obe-
\iislig, dd dubbelformer med eo ej kunna anfdras. Se vi i for-
merna med ¢ [birest, bired, scired, sthst och sthd, sid tare-
komma ehuru sparsamt?), andra former med ¢ har jag ej fun-
nit3)] en ofvergdng frdon e till i (liksom i dtst [Or “etist) har
silunda utan hinder af foljande enkelt r eller & forsiggdngen
— en uppfaltning som frin den nya stindpunkten kan sagas
Ofverensstimma med Grimms, Heynes och Marchs asigl.
och val ar den enda antagliga —, s& méste vi afven iformerna
med y [byred och byrd, syhst och syhd idro allmanna sdval i
poesi som i prosat), tyrd har jag funnit 1 g. i Luk. ev. %) se

') 1 g 199, dar friga ar om syhst jamte sihst stir +y > eos uppenbarligen
genom tryckfel for oy <C eo» (jfr. s. X, dir tecknen << och X forklaras.
samt § 200: «e0 > y, i-umlauts).

?) 1 prosa har jag blott funnit bireé en ging, namligen i en handskrift frin
10:de arhundradet, i hvilken Ines lagar finnas upptecknade (Se R.Schmid
Die Gesetze der Angelsachsen [Ags. Ges.], 2 Aufl,, Leipzig 1858, s. 48':
formen biré, som anfores af Ettmiller, heter pA det anforda stallet
byrd (Etm. har har, liksom p& manga andra stallen, afskrifvit Bosworth,
men andrat hans former med y til i; andra ex. harph aro yt¢, sprycst.
syhd | evangelierna, hos Ettm. it, spricst, sih6). 1 prosa iterfinnas sikst.
sthé allmint i Aelfrics Homilier (t. ex. Thorpe, Aelfr. Hom. [jfr. & 244
n. 1] 1, 8. 160, 172, 184, 238 o. 8. v.). [Ett siist{u) anfores af Koch i
Zeitschir. f. Deutsche Philol. V, 334. Alla de ofvan anforda formerna
med i Aterfinnas dessutom i den ags poesin hos Grein.

3) Om de hos Ettmaller anforda dird, sthé se forra noten.

%) For de poetiska formerna se Grein. I prosa forekomma byrd. syhst, syhéd
alimint (il ex. i evangelicrna, byred och byrd 1 de anglosachsiska la-
garna, o. s. V.

%) Af ge-froeran och feon har jag icke funnit nigra hithorande prescnsformer.
ej hilller flunas sidana | lexikon anfirda,

f-.
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samma Ofvergdng fran e till ¢, ehurn detta ¢ har aterfinnes som
y, vare sig i folijd af samma felaktiga skrifning, som vallat de s3
allmaonna yt, sprycd m. fl., tlill samman med hvilka de forra ofta
forekomma (ifr bar langre fram), eller i foljd af en framfor
(och h?) forsiggingen Ofvergdng frdn ¢ till y.?). Jamte de nu
anforda presensformerna af beran med ¢ och y finnas emeller-
tid ock former med e: dered forekommer namligen icke s8d sil- -
lan och redan i de alsta handskrifter; sa t. ex. i Cadmons Daniel
(haodskr. fran 10:de &rh.; se Grein, Bibl. I, 360), i Codex Ver-
cellensis (frdn borjan af 10:de eller slutet af 9:de &rh. enl.
Grimm ?), ien handskrift af de anglosachsiska lagarne [Cod. B,
enl. Schmid. fran 10—11 &rh., Ags. Ges. s. XX; pd delta
samma stille, dar beres forekommer, har en annan aldre hand-
skrift dired (jfr. ofvah), en annan dyrd|m. fl. stallen ®; och i en hand-

1) En sddan dfvergdng antages af Holtzmann (Ad. Gr.1, 1, 8. 187) fram-
for h. Jfr ock den allmanna ofvergdngen af i till y framfor r 1 norska
folksprék (1. ex. hyrde = fuo. hirdir, byrta = fno. birta, byrkja = bir-
kja; se 1. Aasen, Norsk Grammatik, Christiania 1864, 8. 83—84);
pd samma ofvergdng finnas ock exempel | svenska munarter och i riks-
spriket i vorda forr vyrdha, wirpa, kortel fsve. kirtel, m. fl.

Se Andreas und Elene, herausggb. v. J. Grimm, Cassel 1840, s. XLV.
Aldern ar dock val har nagot for hogt uppgifven.

Namligen Psalmerna och Runsingen, se Grein Sprachsch. I, 91. De
forra, i handskrift frdn 11:te arh., ha allmant presensformer med e (se
langre fram). Grein tillagger rorande formen bered: soder gehort dies zu
beriante; haremot strider dock Innehéllet pA de anforda stallena: — |
Cod. Exoniensis (forsta halften af tl:te &rh.,, Grein Bibl. 1, 362) fore-
komma, jamte bired (I g.), byred (fl.g.) i gitorna, alven tvd ginger biered
(1 Sch. och Ph. [férkortningarna hir och i det féljande efter Grein]). Dylika
verbalformer med te forklaras af March som «bad spelling+ (Ags. Gr.g 199).
Minne icke detta skrifsitt antyder, att den yngre (ormen med e tradti stal-
let for en aldre med i och harvid, sdsom si ofta l'brhﬁllandetftr, tecknet
for sdval det aldre som det yngre ljudet blifvit bibehdllet? Jfr seted (Gn.
Ex.) och.trieded (Ra.). Haraf skulle d& ett stéd kunna hamtas for den
uppfaltningen, att bered vore nyare analogibildning. — Egendomlig &r
forekomsten af bered en ging i de ags. evangelierna (Mc. 1V, 28). 1|
dessa aro namligen presensformer med y (i) eljest genomglende regel, i
det att det har sdval heter cwyst, sprycd o. s. v. som wyré, wyrpd, o.d.
samt eljest alltid byrd, men presensformer med e aldrig forekomma
och blott en ging en form med eo, namligen ge-weorded (Me. XIl, 19)
for det eljest vanliga wyrd.

~

~
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skrift frdn 11te &rh.') finnas derst, berd. Bora nu dessa former
uppfattas som kvarstiende aldre former, dir » hindrat inverkan
af andelsens ¢, eller som en yngre analogibildning efter dere och
berad (1 pers. sg. och plur.)? Bé&da uppfattningarna aro mdj-
liga; for den senare kan den omstdndigheten tala, alt andra
otvifvelaktiga nybildningar finnas i samma handskrifter; 8& hes
- Cadmon, jamte andra verbalformer med ¢, y (se lingre fram
harom), treded (Gen.), s& i Cod. Verc. eted, spreced (bida i
Seel. %), det senare afven i Leés.) jamte former med ¢, y, hvar-
ibland byrd (El), s& i Cod. B. af de ags. lagame heled (pd
samma slille har en &ldre hdskr. /iled, Schmid, Ags. Ges.
8. 32); och i Aelfrics homilier &ro andra nya presensformer med
e ylterst allminna: s& forekomma dar, utom bderst och derd (jfr
not. *; men byrd 1, 182): érecst, cwed (fl. ggr, dock ofta cwoyd
cwyst), elst ett, helpd, swelt®) (I, 6, men swylt samma sida, saml
1, 34, 132). '

Vi komma s till verh, hvilkas rot slutar p& » eller 2 med
foljande konsonant. En sidrskild afdelning bilda de, hvilkas r
forst genom en senare omkastning kommit att std efter rot-

') Namligen till Aelfrics Homilier. Se The Howilies of Aelfric with an ewng-
lish translation. By B. Thorpe. Vol. I. London 1843, Om handskr.
18. XI. Formen berst dterfinnes 1, 8. 202, berd 3 ggr s. 254 [Aellr. Hom.].

?) Om forkortningarna se not. 1).

) Man finner af dessa former, att det icke ar endast «unsyncopated forms.
(March Ags. Gr. § 194, °6), som hafva falt e genom nyare analogibild-
ning, sasom March (a. st.) angifver och sdsom af mina frin March
hamtade exempel (se ofvan s. 164) kunde synas troligt. 1 de hos Grein
upptagna poetiska minnesmirkena finnes visserligen icke, eget nog, né-
got enda exempel pi synkoperade foriner med e, men redan i gamla
proufska urkunder @ro sidana ej sdllsynta, | evangelierna synas de dock
alldeles saknas liksom alla former pA e dar (jfr langre fram). .Utom hos
Aelfric har jag fannit sddana kortare former med e t. ex. | Cod. E af de
ags. lagarne (frdn 10:de arh., Schmid, Ags. Ges. 8. XXI) steld, § Cod.
B. af samma lagar (nigot yngre an den forra, jfr Schmid s. XXIUI)
brect, steld, i den s. 245 n. 1 anférda handskriften (10:de &rh.) cweld, i
handskriften till Aelfrics +Colloquiums (10:de &rh.; se A4 Polume of Vo-
cabularies, — — from the tenth centyry to the fifteenth, ed. — by Th.

' ‘Wright, privately print. 1857, s. 16lj.) etst (1 c., men ytst 2 ggr) specst
(1 g., eljest 3 ggr spryst, 1 g. spycst).

P
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vokalen, namligen derstan, perscan, vrnan (sallan rinnan), byrnan
{och deornan). 1 dessa verb har man att vanta presensformer pi
1, y, 44 inverkan af andelsens ¢ mdste hafva gjort sig gallande
fore den sarskildt ags. omkastningen, efter hvad langre fram blir
uppenbart. For de bada forstnamda anfér ock March blott
former med ¢ (jamte en dubbeiform med te for derstan; en si-
dan anfores ock af Grein frdn Ra.: biersted, jfr s. 243 n.3);
en form byrst har jag &fven funnit i en skrift frdn slutet af
10:de &rh.?). For srnan anforas af March former med y som
normalformer och dubbelformer med ¢ och eo. Hos Grein fin-
nas blott former med ¢ och-y; finnas former Bom eorned verk-
ligen, maste de naturligtvis vara sena nybildningar ). Till dyr-
nan anges af March beorn(e)st, beorn(e)d som normalformer, de
med y som biformer. Hos Grein anfores emellertid byrned
frAn manga stillen, byrnd fran elt och deorned blott en ging; det se-
pare ar paturligtvis en nybildning. — Vida svdrare ar nu-att afgora,
huru det eo skall uppfaltas, som forekommer jamtey i alla dlriga verb
pé r med foljande konsonant, hvilka i inf. och pres. ind. 1 ps. sg.
och hela plur. hafva rotens e brutet Lill eo. | dessa verb anger
March riktigt bdda de nu namda formerna i 2 och 3 ps. pres.
ind. sg.; han satter dock dem med y som normalformer, men
forutskickar deq anmdrkningen, att «unsyncopated broken forms
prevail: weorpest, weorpeds (3 204). Det har redan blifvit pa-
pekadt, alt March forklarar formerna med y vara uppkomna af
former med eo genom z-omljud. Emellerlid gor ban sig har
skyldig till den besynnerliga motsagelsen att, ehuru han i 3 32,
dar ¢-omljudet afhandlas, for exempel pa ¢-omljud af eo till y
hanvisar till denna g 204, dar anférda presensformer med y
fionas upptagna, likvil i denna samma g 204 yttra: «y for ¢
abounds», hvarigenom séledes dessa former (wyrpst o. d.) fa en

') Namligen hdskr. tlll anglosazon manual of astronomy skrifven omkring
990; se Popular Treatises on science writien during the middle ages — ed.
— by Th. Wright, London 1841, s. 19 (om hdskr. se s. IX).

?) En hogst egen form reonned anfores af Ettm. frin Chron. Sax.

Neord. tidskr. for Olel. og pedag. Ny rekke. II. 17
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helt anpan fdrklaring och formodligen formerna med eo fattas
som nybildningar (jfr paradigmat g 191 och not (6) till g 194).

Ar det nu bevisligt eller antagligt, att former sidana som
wyrpst, wyrpd uppkommit genom ¢-omljud af former med eo?
Bevisligt ar det als ej, ty de nddvindiga utvecklingsformerna
weorptid, wyrpid kunna ingenstddes uppvisas, da afledningsin-
delsernas 4 sd ytterst tidigt forsvagats till ei ags.; och de jamte
wyrpst, wyrpd verkligen befintliga formerna weorpest, weorped
kunna med sitt e icke lemna n&got sakert bevis, da dess utom de
forra formerna kunna forklaras fullkomligt oberoende af de se-
nare (jfr straxt langre fram). — Antaglig synes mig ej halier le-
orin om s-omljud af eo i detta fall — och fordfrigt ej i nagot
fall -—— vara. Denna &sigt forutsdtter, som man finner, antingen
att det alsta e genom inverkan af dndelsens ¢ forst blifvit ¢, att
sedan detta ¢ brutits till eo och slutligen detta eo stundom genom
ny inverkan af dndelsens ¢ blifvit y, stundom kvarstitt ofdrandradt,

eller ock att det ursprungliga e al foljande » med kons. genom-

glende hindrats frén att Ofvergd till ¢, dock sedan brulits till eo
och slutligen detta eo utan hinder af r < kons. stundom blifvit y
genom inverkan af andelsens i. Bada mojligheterna synas mig
lika osannolika. Ea brytning af4¢ till eo framfor ett ¢, som forut
framkallat det forstnAmda ¢ och sedermera verkar omljud, synes
foga antaglig. Om ¢ forut haft och fortfarande hade forméga att
gora den foregldende vokalen sig sd lik som mojligt — vi skola
langre ned se, att denna s:8 verkande kraft oafbrutet fortgitt
frAin gemensamgermanisk tid till s-omljuds-rorelsens slut —, ar
det ju foga troligt, att det ndgonsin under denna tid l&tit det 4,
som.af det samma framkallats, ofvergd tilll en frimmande vokal-
komplex, som sedan & nyo behdfde omdanas till storre likhet med
dndelsens ¢. Troligare ér val, att i ags. liksom i fno., elt omljud

') Det mé har anmirkas, att March ingenstades siger, att former som ae-
orped aro kvarlefvor af aldre, annu ej af omljud forandrade, former som
*weorpid. Vid bAda forklaringarna af wyrpd lemnar han weorped ofor-
klaradt.
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verkande ¢, som framkallat ett¢ af foregdende e, hindrat detta ¢
frin att brytas och altjamt kyarhdllit det. Den andra mdjlighelen
iter ar darfor osannolik, att ¢ med kons. d& skulle i ags. ha ut-
ofvat en starkare inverkan till forhindrande af foregdende e:s of-
verglng till ¢ 2o i ofriga germansprdk, sdsom i fhty., dar i pre-
sensformerna intet spdr af e fiones, i fs., dar blott ett enda ex.
med e stdr att uppvisa. Delta ar nu icke troligt, darfor att = i
ags. ingalunda har en sa stark formdiga awt kvarhélla e utan yt-
terst ofta latit detta dfvergd till ¢ afven utan annan verkande or-
sak (jfr ffri. se ofvan s. 168 n.2), t. ex. cwyrn af *cwern (hvaraf
genom annan utveckling afven blitvit cweorn), swyrd af *swerd
(dterfinnes val i swurd; har afven blifvit sweord), girn af *gern
{afven georn), birc af *berc (afven beorc), byrht af berht (afven be-
orht, si oftast), wyrsa af *wersa (jfr weorr; jfr ock ofvan, s.13.)

Mot badda dessa nu sdsom osannolika uppvisade alternativer
for en 2-omljuds-teori i ifrdgavarande fall giller vidare den an-
markningen, att brytningen af e lill eo i ags. sannolikt, liksom
brytningen af e lill ea bevisligen i de skandinaviska spriken?), ir
yngre an det vaoliga s-omljudet. Slutligen ar att marka, att man
icke haller frdn nigot annat hall kan himta ndgot stod for teorin
om t-omljud af eotilly. March hanvisar for ex. pd denna an-
tagna lag endast till nu afhandlade verbalformer. Emeller-
tid Aonas Atskilliga nominalformer, hvilka kunoa likstillas
med verbalformerna.  Forklarar man wyrd med biformen
weorded af *weordid, sd borde val ock Ayrde med biformen
heorde forklaras,af *heord? (om andra hithorande nominalbild-
ningar se nedan s. 253). Har hafva vi emellertid nagra andra
markliga biformer, som kasta ett ljus dfver de forstndmda for-
merna, och visa oss, att teorin om ¢-omljud af eo till y ar lika

1) I-omljudet ar gemensam-nordiskt; brytningen af e till ea méste daremot
{orlaggas till en tid, d4 de nordiska munarterna ej langre genomgripande
foljde samma ljudlagar (jfr fno. ek, fsve. iak, fno. stela fsve. stialu och
talrika andra dlalektiska skiljaktigheter).

(r=
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onddig som den ir osannolik och obevislig. Jamte kyrde och
heorde forekomma namligen &fven herde (en géng i Cadmons
Sat.}) och Airde (ofta i Alfreds meira). Alla dessa formers un-
gefar samtidiga lillvaro synes mig enklast och bast kuona for-
klaras pa foljande salt: af det ursprungliga *Aherds uppstod dub-
belformer, idete an kvarhodlls af det foljande r 4 kouns., an genom
inverkan af det foljande ¢ ofvergick till ¢ (jir forhdllandet i fs.,
dir bade kerdjos och hirdy finnas); i detattnuriden forra for-
men fortfarande skyddade e frdn inverkan af ¢ uppslod af den
genom brytning *heordi, heorde [eller bor brytningen anses ha
verkat forst sedan *herdd blef herde?], hvarjimte dock afven den
aldre obrutna formen herde, ehuru sillsynt, bibehdll sig. Ut-
vecklingen blefve altsd foljande:

(‘heords- heorde . . herde
‘herds herdz{.her di- herde [ell. herds - herde {lzoor de
*hirdi- hirde- hyrde.

Denna dubbla utveckling synes knappast kunna anses bero p&
olika dialekter, ty man floner heorde och Ahyrde i samma skrift
(Go. i Cod. Exon.) och hos Bedéwulf, som visserligen blott har
hirde (1 g.) eller hyrde (ofta), finnas bide eorre (I g.) och yrvre
(ofta), weorce (adj. ja-stam till weorc) men wyrde (adj. ja-stam
till weord). Den forklaring, som nu framstalts, hvarigenom alt
tal om ett s-omljud af eo till y forfaller, synes helt naturligt
dfven finna sin tillampning pa de ifrigavarande presensformerna.
Utvecklingen blefve di dfven har denna:

. |‘werdid - weordid - weorded, weord [ell. werdid -*werded -
"werdid 1"wirdid - *wirded %) - wyrded, wyrd.?) weorded ?}

1) Haodskriften har dock herede.

?) Det hos Ettm. upptagna wirded skall vara wyrded enl. Bosworth (jfr
ofvan s. 242 n. ?).

3) Mot den forklaring, som har blifvit gjord, f former som heorde och we-
orded, enligt hvilken alven |ags., liksom | alla 6friga germansprdk utom
fno., r ofta haft kraft att motverka inflytande af ¢ pA foregdende ¢, skulle
en annan tolkning af anforda former kunna sattas, enligt hvilken dessa
ingalunda bure vittnesbérd om en sddan inverkan afr. Man skulie nam-
ligen kunna antaga, att *werdid genomgdende blifvit *wirdid, och att, se-
dan detta blifvit ®wirded, haraf genom brytning af { blifvit weorded, och

RN



Bidrag till laran om i-omljudet. 249

Emellertid framstaller sig ett tvifvel af ratt betdnklig art,

hvarigenom det resultat, som genom foregéende undersdkning vun-
nits — forkastande af teorin om s-omljud af eo till y inon den ags.
ljudlaran — och som ‘i alla handelser kvarstdr for sddana fall
som heorde, hyrds, kan blifva af blott negativ nytta vid for-

p& samma sitt *herdi — *hirdi — heorde. Mot denna, redan i och fér
sig foga sannolika, forklaring talar emellestid féljande. Den allmanna
brytoingsformen eo mdiste i alla andra fall, d. v. s. di icke ett omljud
verkande s ellerj foljt, antagas hafva uppkommit omedelbart afe, liksom
1 fno. ja (ea), och icke genom ett mellanstadium s; det (i) y, som ofta finnes
som dubbelform jamte de brutna formerna pd eo mdste har anses som en
yngre utveckling af ett e, som lIcke blifvit brutet utan en tid Kvarstétt,
men sedan ofvergltt till 4, y. Det forra kan visserligen anses som en
enkel fdljdsats af den Curtius-Millenhoffska teorin; nigra bevi-
sande exempel torde dock icke vara ovalkomna. S&som sidana méste de
ord anses, som hafva former med e¢ och eo, men inga biformer med i.
Ex.: werc och weorc, stert och steort (dessa bida ex. anforas af Koch i
Zeitschr. fir D. Philol. V, 38), bdern- (i namn, t.ex. Bernhardi, Kemble,
Cod. Dipl. I, 43 (&r 694; men I, 48, &r 696: Beornheardi) och beorn,
ercen- (i namn, t. ex. Ercenuualdus, Kemble, a. st. I, &r 680, Ercn-
uualdus 1, 44, Ercumbertho [med m i st. {. n framfér 4] I, 8, 4r 618)
och eorcen-, samt berg (Kemble, a. st. I, 62, &r 705: Maldutesberg;ll, 172,
&r 931: bergh) och beorg (anfores af Koch, a. st., bland ord, som blott
forekomma med eo). Afven sidana ord, som blott hafva former med eo
att uppvisa, t. ex. steorra, weorpan, heorte, heord, eorde, weorcan (jfr
Koch, a. st. s. 40), maste antagas hafva utveckluts omedelbart ur de
ostridigt en géng befintliga formerna med e. | de i de ags. diplomen
forekommande talrika namnen, som aro sammansatta med adjektivstam-
men berhta-, ar berht den allmanna, ouppharligt forekommande formen,
men darjamte finnes stundom beorht (och -bearhtus, Kemble, Cod. Dipl. |,
247, &r 811) och sallan birht, byrht (om briht se nedan s. 253 n. ?),
hvadan det médste ligga narmast att antaga, att dessa former med eo och
+ bada utvecklat sig ur den forsta. P& samma satt har man nu tyd-
ligen att forklara alla andra fall, d& former med i (y) std bredvid dem
med e eller eo (se ex. 8. 247). Al ett derht blir altsd utvecklingen dljande:
. beorht
berht {berht — birhe, byrht.

Arman nu villig erkanna denna utvecklingsgdng, bor man ock medgifva,
att den forklaring &r sannolikast, enligt hvilken brytningsformen eo, dir
den motsvarar gemensamgermaniskt e, ofver alt forklaras pd samma satt,
d. v. 8. sisom ofver alt genom en likformig utveckling uppkommen afe,
och enligt hvilken ett af ¢ uppkommet i(y) i ena fallet forklaras analogt
med elt pA samma sitt uppkommet ¢ (y) i det andra, sd till vida att
bada uppfattas sésom de yttersta slutpunkterna af enl en riktning skedd
ludutveckling.
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klaringen af ifrdgavarande verbalformer med eo. Kunna namli-
gen icke dessa vara nyare analogibildningar efter 1 pers. sg.
weorde och plur. weordad, liksom eted och alla dylika (jfr ofvan)?
Vi skola tillse, om nigon visshet gent emot detta tvifvel kan
vinnas genom en undersdkning af huru lidigt och i hvad sall-
skap af andra presensbildningar af verb med e till rotvokal som
presensformerna af ifrdgavarande verb i ags. forekomna. Den
alsta hithdrande presensform af verb pd r - kons., som jag
funnit, ar weorded, som forekommer i ett ags. diplom frén liden
mellan 871—8891) i samma punkt som presensformen cymed,
hvilken senare eljest i diplomer frdn 800- och 900-talen fore-
kommer, oftast under formen cymd, men ctmed 2 ggr (Kemble,
Cod. Dipl., I, 172, &r 931). Utomspycd (1g.) samt didded och
limped, hvilka tvd senare dock af lait insedda skal har intetbe-
tyda, har jag i de ‘anforda diplomen? ej fupnit flere hithdrande
presensformer. Det sallskap, hvari weorded har forekommer, ar,
som man finper, icke af den natur, att man daraf kan draga
nigra siakra slutsatser; dock tyckes den hdga Aldern af den an-
forda formen tala mot antagandet af en nyare analogibildping.
Andra omstindigheter, som likaledes tala .emot delta samma
antagande och for formernas pa eo uppfattning sdsom aldre for-
mer dro: 1) att handskrifter, som eljest i regeln hafva de aldre
formerna pd ¢, y i verb, som ej slula pd r 4 kons., &ter i
dessa verb pd r -4 kons. i regeln hafva eo® — och hvarfor

') Se J. Kemble, Codexz diplomaticus evi saxomici, T. Il, London 1840
s. 121. T. 1, London 1839. [Cod. Dipl.].

) Jag har genomgétt de tvd forsta delarne af Kembles Cod. Dipl. — En
form cwed, som en ging forekommer (a. st. II, 408) i et diplom frin
964 — siledes omkring 100 &r yngre an weor8ed —, kan vara pret. for
cwad, som eljest ar det vanliga skrifsattet [i ett diplom frin tiden mel-
lan 963—975, Kemble a.st. I, LX, forekomma atberst och werd, hvilka,
sdsom andra verbalformer 1 samma mening visa, e éro presensformer
utan preterita).

Exempel barpd lemnar Cod. Exon. (jfr 8. 243 n. %), i hvars poetiska
stycken (hos Grein) foljande presensformer forekomma: swifed, cwid,
briced, wiged, ited, spricest, -eb, hylest (byrned, ymmed), men blott en af-
gjord nybildning sweled (om biered se s. 243 n. 3) — att de har afven

-~
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skulle nybildning bhafva intradt tidigare i det senare fallet @n i
det forra? — 2) att handskrifter, som eljest stundom eller ofta
ha nyare analogibildningar mede i pres. 2, 3 pers. sg. i verb af
det forra slaget, dock alltid hafva former med y i verb af det
senare slaget?!). — Att andra fall kunna uppvisas, d& formerna
med eo std till samman med wer alimanna, tydliga nybildnin-

forekommande swelged, swelted, -est, telded kunna vara gamla former,
se langre fram —, men endast med eo: weorped, hweorfed (2 ggr.), we-
orded (alim.), sweorced, dock en ghng dyrged | en dikt (Reim.), dar af de
foregdende blott dbyrmed och yrned forekomna [det ar tydligt, att dé olika
dikter 1 samma handskrift kunna vara frin skilda hall, man icke far
sluta nigot bestamdt frin en ensamt stiende afvikande form i en dikt].
Harvid har jag dock icke afsett de former, hvilka forekomma | gétorna
(Ra.); dessa ma har sarskildt meddelas: ewriced, ited (2 ggr), wifed, driced
(2 ggr), trided (och trieded 1g), swylted, byred (ofta) och bired, samt wi-
geod (3 ggr), spricest och ewilged (2 ggr) men A&fven weged, spreced och
swelged (alla 1 g.), slutligen weorded, som i det sallskap, det har stir, ej
kan med sdkerhet beddmmas, dock sannolikare &r en gammal form.
Hos Cadmon jhandskr. till Gen., Ex., Dan. frén 10:de &rh., den till Christ
och Sat. ewarscheinlich spater geschriebens. Grein Bibl. I, 360] finner
man jamte de gamla formerna wriced, cwyd, itst, ited, sprycst och ny-
bildningen treded samt det ovissa bered dessutom ceorfed, hweorfed, we-
orded (3 ggr), weord (Gen. 2 ggr) men afven wyrd (Gen. 2 ggr, dar dock
afven inf. wyrdan forekommer); afven har synas formerna med eo san-
nolikast bora uppfattas som gamla. — Som man finner, kunna af de
gjorda sammanstallningarna ingalunda ndgra fullt sakra slutsatser dragas.

W Ex. harpd lemna §) den astronomiska skriften frAn 10:de arh., som ofvan

8. 245 n. ! omnamdes, dar jamte cymd, yrnd, byrd, byrst (al berstan)
afven cweld forekommer, men dock -wyrpd; b) en hdskr. af de ags. la-
garna frAn 10:de arh., som, jamte bdired, hiled, ilven som steld, har
hwyrfd; c) Alfrics bomilier (jfr s. 244 n. '), — i hvilka jag genom-
gétt nigot mer an de 100 forsta sidorna af den ags. texten — som hafva
jamte former medi, y, sisom cwyd, cwyst, cymd, swylt (. g.), byrd, sihd,
sihst (gyfd, gifd, gylt, sitt, bitt), talrika nybildningar med e af verb, som
ej andas pd r-} kons. (se s. 244), men blott med y wyrd (1. g.), wyrpd;
fran Alfrics grammatik *¥) anfores ock byrcd (af deorcan) samt frin, den
efter hvad det antages afven af Alfric gjorda (se Thorpe, Aelfr. Hom.
1, VII), dfversaltningen af Pentateuchen wyrpst wyrd (se Bosworth 4
Dictionary of the anglo-saxon language, London 1838; andra upplagan
har jag dess varre ej haft att tiligh).

®) Jog beklagar, att denna, som, si vidt jag vet, endast finnes tryckt hes Somner, Dict.
Sazon. Lat. Angl. Oxon. 1659 (enligt Bosworth, Ags. Dict.), ej varit mig tillginglig
18r jimforelse mellan dyrcd och andra, mojligen férekommande, verbalformer.
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gard), eller dd endast eller ndstan utesiutande former med y (af
verb p4 r) sta till samman med aldre former med ¢, y 2) (af andra
verb), bevisar naturligtvis intet mot antagandet af formernas pi
eo dlderdomlighet.

Det Aterstdr att namna nigra ord om det enda hithdrande
ags. starka verb, som andas pd A 4 kons., namligen feohtan.
March uppger for detta presensformerna fyhkst, fyht och hes
Bosworth flonas fyht, fikt upptagna, dock utan att handskrift-
liga bevisstallen angifvas; jag har ej hdller ndgonstides funnit
dessa former. Daremot finnas feohted, feoht® i append. IV till
de ags. lag. (Schmid, s. 384 f.), hvars handskrifter harrora frin
11:te &rh. Huruvida man bari har att se en gammal form eller

') Ex. lemna a) Beéwulf (handskr. frin 10:de arh.), dar jamte cwid, cwyd,
(sited; gyted, gylped) byre8, cymest, scired alven eted, swefed (4 ggr
wrece[d] forekomma samt blott med eo: sweorced, tweorded (2 ggr); b'
Cod. Vercellensis, dar jamte cwist, cwid, tryded, hwiled, byrd, |pirsces;
afven eted, spreced (2 ggr), bered finnas samt hweorfest och weorded (2 ggr),
dock afven wyrded (fl. ggr), -est liksom inf. wyrdan (1. ggr; jfr Alfreds
Metra, dar weorded och wyrd afven vaxla och inl. oftast heter soyrdani:
c) dikten om Salomo och Saturn, dar weorped og teorded forekomma
Jamte frited, briced, sihst, wiged samt weyed (sd Cod. B. frin slutet af (1:te
&rh.; Cod. A, hvars ilder af Grein ej anges, har egentligen swigeds, i
Sprachsch. af Grein uppfattadt sem wiged), bregded stregded; d) en handskr.
af de ags. lag. (Cod. H., om hvilkense Schmid, Ag. Ges. s. XXIHI) bar
jamte byred och byrd, (liged, nimed, irned) nybildningarna steled, steld,
heled, brecd och darjamte allmant weorded, weord; e) de ags. psalmerna
(handskr. se s. 243 n. ?), dar nybildningar med e nastan aro regel, si-
som swefed, wreced, cweded, etest, treded, spreced, streded, men endast
cwyd, cwyst cwist och syhst, syhd, 516 [byrned, ymed] medi, y (dessutom
helped, delfed, melted, swelged, jfr langre fram) och af verb pa r - kons.
blott former med eo finnas, namligen beorgest, hweorfed, weorded.

%) Ex. lemna de ags. evangelierna, dir former som cymd, cwyst, cwyd (1g.
cwil), brycd, sprycst och spycst, sprycd och spycd, swylt, syhst, syhd, dyrd
(blott en géng bered, se ofvan) alimint forekomma och afven wyrpé,
spyrd, wyrd, men en ging, eget nog, weorded (Mc. XIlI, 19), som hir
val kan vara en aldre form (inkommen frin nidgon anpan bibelofversatt-
ning eller nigra aldre homilier?).

%) Jag faster ej afseende vid det i Cod. B. af de ags. lag. (jfr ofvan n.?!) fo-
rekommande feohtad i uttrycket gif man feohtad, ty har synes plur. bain-
trangt i sing. (fr March, Ags. Gr. § 402, 2).

P
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en ny (steled forekommer i sallskap darmed), skall jag har lem‘na
oafgjordt. '
Héarmed afslutas undersdkningen rorande de ags. starka pre-
sensformerna, hvilken redan upptagit ett alt for stort utrymme
inom denna afhandling. Likafullt ha vi icke kunnat komma
langre an till en viss sannolikhet for att + 4 kons. formétt spo-
radiskt hindra den allminna inverkan af ¢ pa foregdende stafvel-
ses e. Men med sanuolikheten fir man, dess varre, ofta lata
8ig ndja vid tolkningen af de i mdinga fall s4 invecklade och
maogtydbara vokaliska ljudtorhdllandena i ags., hvilka sd val be-
hofde en grundligare historisk undersdkning samt en frin ve-
lenskapens nuvarande stindpunkt utgdende mangsidigare och
strangare profoing, &n hittils kommit dem till del. — Utforligare
undersdkningar, dn de jag kunnat gdra, skola ma handa leda till
storre visshet. . '
Frin ofriga ordklasser ma f6ljande ex. anforas, som dels
visa ofvergdngen af e till ¢ framfor » och % genom inverkan af
foljande 4, dels huru r stundom hindrat denna O8fvergéng och det
silunda kvarhdlina e sedwrmera brutits till eo: &irce och beorce
(sva. fem. = *berkjan, hvarlill ock fhty. bircka, piricha med sitt
¢ banvisar; jir foo. birkju-vidr), bircen och beorcen (= *berkin),
biren (adj. till bera), dirhtu, birihto och beorhtu (= *berhtja, jfr
fno. birts, birta, sv.f.), fyrra, fyrrest (till feor; March, Ags. Gr.
2 129), firen(fyren), firas(fyras; jir. ofvan 8. 235 n.l), gyrnan(-de;
men geornjan till 6-konj.), gyrwan (pret. gyrede, girede, Grein;
om gerwan se ofvan 8. 236 n. !), kirde, hyrde och herde, he-
orde (jfr 8. 248), hyrtan (-te) men part. geheort (Grein) och ge-
kyrt (Homil., Thorpe, 1, 232), trmin- och yrmin- (i namn: Ir-
minredi, Kemble, Cod. Dipl. I, 21, &r 679; Yrminredus, a.st.
's. 13, 4r 675) men eormen- (Bosworth), yrre och eorre, rihtan
(-te), ge-sthd, -syhd, wiht (fem.t-stammar?)), wyrde, weorce, wyrsest
(iill weor, wyrsa?. — Afven for ags. bora vi altsd antaga, att r

) Mc Sievers i P.-B., Beitr. I, 497.
?) Till hvad som dar yttrats om inverkan af ags. h pd e:s Ofverging till i
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haft kraft att hindra inverkan af ett foljande ¢ pa ell foregdende
e och pa elt dldre stadium stidse hindradt den Ofverging till g,
som i andra fall af det foljande ¢ framkallats. For A later detta
sig icke med nagon sikerhet uppvisas i ags. (jffr om A s. 169
n. 2).

G4 vi pu att sammanfatta resultaten af den undersdkning,
som nu senast i de skilda germanspréiken blifvit verkstald rg-
rande inverkan af r och A till forhindrande af ett foregidende s
ofvergéng till ¢ framfor elt foljande ¢ ellerj, en dfvergéng hvarpd
i andra fall- talrika exempel frin alfd germansprdk i depna af-
handlings borjan blifvit anforda, s& finna vi, alt en sddan imver-
kan af r och A rdjer sig i got., fbtys, fs., fIri., af & i fno., afr
i fnfra. och ags. Haraf kunna vi draga den sakra slutsatsen,
att, om det skulle kunna visas, att den namda Ofvergéogen i
andra fall forsiggitt redan p4 gemepsamgermanisk stdndpunkt,
doch tvd bestamda undantag miste faststallas, di pa gemensam-
germanisk stdndpunkt e kvarstdtt framfor foljande 4, 7, namligen
da r eller & gitt omedelbart efter e.

Sedan dessa tvinne undantag nu, blifvit granskade, fram-
sliller sig den frigan: finnas i de germaniska spréken néigra
andra fall, dd e kvarstdr framfor foljande ursprungligt ¢ eller j?
Har ar di platsen att upptaga till profoing elt begrénsadt fall,
da i flere germansprék ett e finnes framfor foljande ¢ eller j,
pnidmligen did ! mecd konsonant foljer omedelbart efter e. Frin
fbty. m4 harps foljande ex. anforas: fellén (hos Graff for 2
stillen angifvet!); hos Tatian fillin, jfr ofvan s. 156) snelli (Ra.,

kan foljande laggas. Redan i alsta ags. har adj. berht stadse vid om-
kastning af r formen driht. S4& finner man i ags. diplom (Kembles sam-
ling, se ofvan 8. 250 n. ') &r 697 Berciualdi, 699 (samme man) Briktuual-
dus, aftven Aldbreht men Uuinberctus, 709 Cuthberht men Aethelbriht, Ead-
briht, eljest Aethelberht, Eadberht; denna vixling terkommer standigt | dessa
diplom. — Den ags. brytningen 6o framfor A bér dock i regeln uppfattas
pé samma sitt som framférr, d. v. 8. sisom uppkommen afepd en td,
d& — eller i trakter, dar — detta e ej gitt ofver till i framforh; biformer
med e kunna ock stundom uppvisas (jfr ofvan s. 177 mex jamte meoks).
Dessas élder kan jag efler Graf( ej bestamma. Det ena ar «Ahd. Glossen

in Docen’s Misc. I+, det andra «Rg. 1+, hvilken forkortning jag ej finner
forklarad hos Graff. Tatians filltn anfores ej af Graff.

-
~
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Rb. och ofta; blott en ging smilli, se ofvan s. 156 n. %), kahel-
mit (part. pret. till ett -*helmjan, Hrab. Maur. glos.; jfr déremot
kihslms, Rb.), kelfi (? Ra., eljest gelf, Pa., celf, Ra., och fist.,
ags. gilp), och mdjligen Awelli (pertinacia; fores af Graff till
heweliér, procax, men kunde dock vara = ‘*hwallf, jir ags.
hwall, procax, Ettm.). | fs. finnes mudspells (fhty. muspills) samt
nagra synnerligen anmdarkningsvirda fall, namligen flere starka
presensformer med e: sweltid (1 g. i Cott.; Mon. har dar swtl-
tst), geldid (1 g. i «Freckenhorster Heberolles), geldet (1 g. i «Essener
Heberolles). | de fornnederfrankiska psalmerna finnes ock en
hithdrande presensform farswelgitl). | iri. finnes e-felle, won-
felle (adj. ja-stam till fell), telde (fno. gildi). Frén ags. har jag
antecknet fellen (af *fellin, *felltn), hvarjimte hir mi erinras om
de talrika ofvan (s. 251, 252) anforda presensformerna pa ! + kons.
med e i rotstafvelsen. Har uppstdr nu den svéra frigan: bor
detia e uppfattas som af gammalt kvarstiende, af ! 4 kons.
hindradt att dfvergd till ¢, eller bor det uppfattas sisom en ny-
bildning, i det e intrangt i st. fér det har en ging befintliga ¢?
For den forsta uppfattningen kan man har icke sdka nigot stdd
i goliskan, som daremot i liknande fall framfor r och A befri-
ade oss frin all tvekan af nu angifven natur. Icke desto mindre
torde det, med sarskild hansyn till de &lderdomliga fhty. och fs.
formerna samnt med fist afseende pAd del osannolika daruti, atte
skulle — i flere fall 84 tidigt — uppkommit af ¢ i trots af det foljande
7 och dess -omljudande krafl, vara forsigtigast, ja sannolikast att an-
taga, alt e i dessa fall ar af gammalt kvarstiende, saledesdet bibehéll-
na gemensamgermanisl:a e. Medgifvas ma dock, att tvifvel kunna
hysas, om alla de anforda formerna aro lika &lderdomliga. I
synnerhet de fornfris. formerna, hvilkas aflednings-¢ fOrsvagats
tille, skulle vil kunna tankas hafva uppkommit genom en nyare
ofvergdng af ¢ till e i rotstafvelsen. D& vi emelltid, som sagt,
for flere fall miste anlaga, att ¢ har dr af gammalt kvar- .

1) Daremot pA annat stalle bilgis(tu). Man har altsd icke ratt att uppstalla
sisom en bestamd regel, att / < kons. i detta fall fordrar e framfor sig
i fofra., sdsom Cosijn gor (Oudned. Ps. 8. 50), d& han yttrar, att an-
delsens -is, -it «de i des stams doen standhouden, behalve naar het
schijot voor ! 4 cons.»
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stdende 1), finna vi, att annu ett fall maste faststillas, d4 under
samma forutsiltning, som nyss vid frigan om r och A gjordes,
pa gemensamgermanisk stdndpunkt e af fdljande konsonantiskt
inflytacde hindrats frin att ofvergd till 4 framfor ett fdljande 4, j,
eller &tminstone hindrats frdn en genomgripande &fvergdug af
denna art. Att ! 4 kons. ({ eller  med annan konsonant) si-
lunda haft samma inflytande %) pd foregéende e som r &r ralt ns-
turligt, di& man besinnar, att ! s&vdl som r under flere german-

) Ett stod harfor kan val icke hamtas frin de 1 handskrifter af lex. bur-
gund. (6rekommande namnformerna Heldigerni, Heldegerni, | andra band-
skrifter Hildegerni, Hildierni, Hilgerni, och Heldeulf,, | andra handskri(-
ter Hildeulfi, Hildulfi (se W. Wackeritagel, Sprache und Sprachdenk-
miler der Burgunden i Kleinere Schriften [KI. Schr.], 3 Band, Leipaig
1874, s. 371), d&d 1 dylika handskrifter med latinsk text de germaniska
orden plaga p& mingfaldigt satt vanstillas.

Af alldeles motsatt asigt ar Bezzenberger. Han pdstir namligen, att
«auch I in Position einen ahnlichen Einflusz ausubt, wie die Nasale.
(A-Reihe s. 62), d. v. s. framkallar 6fvergédng af e till i, detta pa grund
af den ! egendomliga «Stimmton.. Det enda ex. pa denna inverkan af
i, som Bezzenberger (a. st) gifver, &r emeilertid hogst olyckligt valdt;
i det anférda exemplet: «got. milds = an mildhrs — hvilket adj. jag ofvan
visat vara en ja-stam — ar det namligen icke ! utan afledningensj, som
verkat ofvergéngen frin e till < i rotstafvelsen. Né&gra andra ex. pa den
af B. antagna inverkan af I torde ej kunna anforas. Att i enskilda ger-
mansprik ett och annat ord kan uppvisas, som férvandlat e till i fram-
for I, bevisar lika litet mot den af mig antagna gemensamgermapiska in-
verkan af I till kvarhallande af e, som samma forhallande framfér'y, t ev
I ags., kan motbevisa den af mig férfaktade teorin om dylik inverkan af
r. Det ar for ofrigt att marka, att de afsedda fallen ofta bora forklaras
dirigenom, ait en annan Inverkan till framkallande af ¢ besegrat ls aldre
béjelse for e. Si ar i fno. anledningen till dfvergdngen frin pret. *velds
lifr fhty. welta, fs. welda) till vilda att soka i den omstandigheten, att i
likartade verb, s&som skilja, filja, pret. har samma vokal som inf. ech
pres. [hvilket har ar fullt regelbundet, di det ursprungliga i i pret. -ida
miste ha forandrat det foregdendee till 3: *skelida blef *skilida liksom
#skeljan blel skiljan; att ett *talida ej blifvit *telida, *telda ar natarligt-
vis intet bevis mot utvecklingen *skelida — *skilida, d4 denna senare
dfvergéng enligt min teori forsiggdtt langt forr &n ett i-omljud af a fans],
hvadan en analogibildning frén vilja — *velda till vilja — vilda cfter
skilja — skilda, pilja — pilda 1ig nara till bands. 1 ags. &rs'uti verben
gillan, gilpan, gildan, jamforda med bellan, helpan o.d. (se March, Ags.
Gr. § 203),. subst. helm, spell m. fl.,, uppenbarligen att tillskrifva gutta-
rafens Inflylande (jfr t. 0. m. gist for géist, gest). — Tid och utrymme for-
bjuda mig att ingd utférligare pd denna fraga.

~
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spriks vidare utveckling haft samma kraft att «brytas ett fore-
giende . — | sammanhang harmed m4i ett alldeles enstaka
stdende fall, d& i flere germansprdk e stir framfor ursprungligen
enkelt ! med foljande 7, upplagas (ill undersokning: Jag af-
ser verbet vilja, som i fhty. i inf. har formen wellen, stidse
med e, i pres. pl. wellemés, wellent (pres. sing. willu, wili, willa,
wella, m. fl. former; pret. welta, wolta), i fs. welljan i Cod. Cott. af
Bél. ofta jamte willjan (inf.- och pres.-former alltid med 7 i Cod.
Mon.; pret. welda och wolda), i firi. i pres. sg. 3 p. welle jamte -
wilt, pl. wellath jamte willath, willet (pret. welde och wolde samt
wilde i en urkund, som blott har presensformer med ¢), men i
got., ags., fno. blott har inf. och pres.-former med ¢ (ags. afven y).
Hvad forst de fhty. och ffri. formerna med e vidkommer, s& ar
alt marka, att dessa ingenstades hafva ett ¢ ellery efler rotstaf-
velsens e, utan blott forekomma i de fall, d& 4 &ar assimileradt
till &I, Dessa kunna siledes mycket val vara nybildningar, upp-
komna af aldre former med ¢ genom Ofvergdng frén_t till e
framfor det nya I, vare sig framkallad haraf eller genom ana-
logibildning efter pret. fhty. welta (hvarfor visserligen senare
genom inverkan af w allmannast wolta), ffri. welda. Man jim-
fore de fhty. formerna med ¢ med former med ¢ sddana som
wili, wilis (ursprungliza konjunktiva preteritiformer, férekom-
mande hos Tatian), welli, for hvilka aldrig *welt, *welis, *wells fore-
komma, och af hvilka wils, wilis med sitt enkla!l visa sig vara de
ursprungliga formerna, likasd i fri. 3 p. pr. sg. welle med
wili. Att i fhiy. ett *weljan skulle frin gemensamgermanisk tid
bibehallit sig forefaller foga sannolikt, d4 man besinnar, att i
en maogd fall afven framfor ! 4 kons. i fhty. e dfvergdtt till ¢
(se ex. ofvan 8. 156), ja i slarka verbalformer utan undantag sa
skett. Dess ulom ar att marka, att i hithérande substanliviska
bildningar i fbty. savél som i firi., fs. dfvensom i Ofriga ger-
mansprik stadse rotvokalen ofvergdtt till ¢ framfor det foljande 4,
J; si i fhty. willjo, willo (sv. m.), fs. willjo, fufra. wille, ffri.
willa, wille, ags. willa, foo. vili, got. wilja; fhty. willigér,
fs. willig, fofra. willig, firi. willich. Haraf blir det, synes mig,
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i hog grad sannolikt, att det varit analogibildning efter pret.,
som framkallate i pres. och inf., en 84 mycket naturligare ana-
logibildning som en véxling siddan som den mellan *willan —
welda ej fans i nigot annat verb i sprdket. Liksom p& detta
satt preterili e intrdogt i inf. och pres. har sedermera i hty. och
fris., d& preteritum fatt o, &fven detla intrdngt i Ofriga former:
jfr nhty. wollen, woll och nyfris. wollen, wol (Richth. Arr. Wb.).
Efter hvad nu blifvit framstaldt, ar det ej i minsta mén sanno-
likt, att fs. ensam skulle ha bevarat den gamla formen *weljan
utan tvért om all anledning att antaga, att dess former med e, oak-
tadt de finnes framfdr det bibehallna j (wellean, welltan i hdskr.),
uppkommit pd samma satt som de fhty. och fri., d. v.s.
genom analogibildning efter pret. Man skall m& bhanda invanda
mot de nu af mig framslalda olika forklaringarna af de bada i
Cod. Cott. forekommande formerna med e framfor ¢, j: sweltid
(se forut s. 255) och welljan, att det saanolikaste mdste vara, att
bida hafva sammna ursprung, atl altsi welljan &r en gammal
form, om sweltid ar det, och tvirt om sweltid en nybildning,
om welljan ar det. Men det ar harvid att marka, att, d4 analo-
gier tala for antagande af en nybildning welljan, analogierna
frin ofriga starka verb med e lill presensvokal tala emot anta-
gandel, att sweltid kommit af swilttd. — Om man siledes i dessa
former wellen, wella, welljan ej kan flnna nagot stdd for en upp-

1) 1 ofverensstimmelse med hvad nyss s. 256 n.!) yttrats, kan lika litet
har nigot stod hamtas frén ndgra i handskrifter af lex. burg. forekom-
mande hithérande former med e. Eit fl. ggr dlerkommande burgundiskt
pamn finnes namligen pa ett stalle i olika handskrifter skrifvet wuslieme-
i, willimeris, willimiris men afven uueli is och Auels is (= uuelie-,
pd ett anpat stalle blott med i vilemeris, Viliemeris, pa ett tredje staile
likasd med i auilemeris, uillimeris, pi ett fjarde stalle slutligen auelieme-
ris (Wackernagel, Kl Schr. llI, s. 414). Detta samma namn fore-
kommer ock med i under formen Willimeres p& ett burgundiskt spanne.
Andra hithérande gamla burgundiska namn ha stadse s: Villigisclus
(grafskrift frdn 6:te &rh ), Viliaric (odaterad grafskrift), Villioberga (graf-
skrift frdn 501; alt enl. Wackernagel a. st.). Dessa senare hogst il-

derdomliga namnformer forbjuda all tanke pd att uppfatta de nyss ao- |

forda, sallsyntare handskriftliga formerna med e sisom de alsta; wuuelie-
meris ar sakert blott ett (p& romaniskt inflytande beroende?) samre skrif-
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fattning, enligt hvilken enkelt ! skulle utdfvat samma verkan till
kvarhdllande af ¢, som jag ofvan antagit for ! 4- kons., s kan
man dter i andra former af detta samma verb finna ett stdd for
detta antagande af en inverkan af { - kons. till kvarhillande
af e framfor ¢. Pret. konj. har ndmligen — de sprék, got. och
fno., undantagna, -hvilka i detta verb genomgiende hafva ¢ —
aldrig ¢ i rotstafvelsen, utan heter i fhty, welts (blott i Ra.) och
(det daraf uppkomna) wolti, ~ist, -in, i fs. weld: (och woldd), pl.
weldin, ags. wolde, pl. -en, firi. welde, wolde. Hir skulle man
nu ha vantat wilds o. 8. v., dd detta konjektiva ¢ (i), som i mhty.,
fno. verkar t-omljud, borde ha inverkat pad foregdende e lika
val som 4 i pres. ind. sing. Men U har har skyddat rotstaf-
velsens e.

Det &terstdr att ndrmare undersdka ett mindre antal ord-
bildningar, i bvilka det afven kunde synas, som om ett e irot-
stafvelsen kvarstode frn aldre tider framfor ett ¢ i f0ljande staf-
velse. Sd&dana aro af tvd slag:

1) Fhty. epant (Pa., gl. K., Sg. Vb. samt andra glosor frin
10:de #&rh.), ebeni, epint (f., planilies), epant (adj., gl. K.) epa-
nida (f., Pa.) samt fhty. kafedare, ki- (Ra., Pa.), kafedere (Pa.),
cafedhere (gl. K.; ntr. ja-stam) uppfattas allmant sdsom hafvande
en inskjuten hjalpvokal i andra sta‘velsen, sdsom i fhty. ar si
vanligt. De germaniska grundformerna af de anforda orden
skuile allsd blifva *ebnin, *ebnias, *fedria, och e skulle da
har framfor foljande 7, ¢ hafva bibehallit sig in p4 sarskild .
fornhogtysk sprakstindpunkt och daér ytterligare skyddats

satt for wuiliemeris. Wackernagel upplyser ock (a. st. s. 349), att
man hos, romarne stadse finner skrifningen « Wilia, Viljarith u.s. w.» —
Det mi hir anmérkas, att det anforda®namnet Villioberga frin ar 501
mi handa ar det alsta germaniska exempel pé ljudlagen om in-
verkan af i pA foregdende e. (Handskriften till Cod. Argenteus sattes, som
bekant, till slutet af 5:te eller borjan af 6:te arh.) — Jag nyttjar
tillfallet att har pépeka, att, om verkligen det i lex. burg. forekommande veius
hér samman med fs. wiggi, d-wiggi (stam wigja- af wegja-), sésom
Wackernagel vill (Kl. Schr. 3417—8, 337), det sakerligen har [or sitt
e, lika val som for sin | ofrigt vanstalda form, att tacka romaniskt in-
fiytande.



260 L. F. Leffler:

genom ett inskjutet a. Denna uppfattning synes mig emellertid
hogst osannolik. Jag kan némligen icke godkdnna teorin om
bjalpvokal i fhty. i den utstrakning, bvari den allmant framstil-
les, utlan anser fhty. i manga fall kvarstd pé en dldre gemensamger-
manisk slaudpuukl. P4 denna omfattande fréga, som krafver en
egen, utforlig undersdkning, kan jag naturligtvis icke vidlyfligare
inldta mig, utan mdéste jag ndja mig med att med négra erd
ange grunderna till min afvikande uppfatining. Dels synes det
namligen vida sannolikare, att i en si afligsen period, som den
hvartill det germaniska grundspriket maste forlaggas, aflednings-
stafvelsernas vokaler — ofta = den oafledda ordformens stam-
" slutande vokaler — kvarstitt, an alt de redan bortfallit i ménga
fall och gifvit upphof 4t de hardaste konsonantsammanstdtningar;
dels dfverensstammer fbty. ofta med de flesta dfriga german-
spriken; dels kvarsldr i flere fall vokalen i dfriga sprik inom den
europdiska grenen af den indoeuropéiska sprakfamiljen. Ett ex-
empel pd bibebdllen vokal i de flesta germansprdk lemnar just
det enkla adj., hvaraf epani ar afledt, ndmligen fhty. epan, fs.
ebhan, ags. efen, firi. even, tvin, hvilka jug uppfattar som &ldre
former an de got. thns, fhty. jafn. Som den germaniska grund-
formen synes mig darfor har bora angifvas *ebanas. En euro-
paisk grundform apana aolages ock af Fick (W.2, 700), som for
hit gr. éanivgs |annorlunda W.A 1l 37]. Likasd motsvaras
fhty. fedara af fnfra. fethera, ags. feder. En germanisk grund-
form fedard stodes ytlerligare af grek. mzégor fOr messgon (jir.
Fick, W.2 I, 134), fornkymbriska atar (= “patar) plur. «Ge-
fligels (sing. eterinn), nykymbr. adar (jffr Windisch i Kuhns
Beitrage, B. VI, s. 4). P& detta satt blir rotstafvelsens e i de
fhty. formerna epani m. fl., kafedar: fullt beratligadt; likasa e
uti det firi. adj. efne (we (hly. epani), som stdr for aldre “efani,
samt i det ags. adj. -federe = fedarja-. Egel nog har emel-
lertid ags. fatt ¢ uti fideru, ntr. pl. (ja-stam = fno fidri) och
likas& fhty. i verbet *fiderjan, hvaraf part. kefideret finnes; mhly.
bar t. 0. m. ge-videre. Hir synas 1, § ha verkat Ofver andra
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stafvelsen, hvars vokal med r val litt sammansmalt till en er-
vokals. 1) —2), '

2) Ganska ofta ligger det parmast till hands att uppfatta ett
e i rotstafvelsen af ord afledda med ¢, 7, sdsom det af a i en
afligsen period forsvagade, och sdledes sisom hdr mot regeln
kvarstdende framfor 4, ; men vid en nirmare granskning skall
det visa sig, att dettaedr att forklara pa annat sitt, namligen an-
tingen sisom &, genom t-omljud af @ uppkommel, eller sisom
é. Fran fno. hafva flere fall af e == & (ofvan s. 18, 19) anforts. Dar-
ifrdn md ionu tvd ex. himtas. Fno. svefni, ntr. ja-stam, far
icke hirledas af svefn, ty det méiste d& i fno. ha hetat *svifni,
*syfni, utan bdr narmast sammanstillas med fno. svafnir (rd-
rande det har saknade omljudet jir Wimmer, Fno. Forml.  41).
I fno. finnas bade freka och frekja®) (sv. f.), for hvilket senare
man vantade frikja. Men delta frekja stdr sidkerligen fOr
*frakja, ehuru val icke foo. eljest har att uppvisa rotformen
frak- (men val dess stegringsform frék- uli freekn). En siker
bekriftelse pd denna tolkning lemna daremol andra german-
sprak. . Fhly. har ett svagt fem. frechi (avaritia), ofta forekom-
mande och alltid med e, onktadt adj. heter frek och en afled-
ning pi -ida regelbundet heter frithhtda. Detta subst. kan
endast forklaras som *frachi och bildar si en motsvarighet till

') Den mhty. formen har kanske fitt ¢ genom analogibildning. Man kande
ock tinka sig utvecklingen: fedari — federi — fediri — fidiri — fidere
(ifr adalt — *adeli — *adili — edilf).

?) Stundom kan det intrdffa, att den i stafvelsen mellan rotstafvelsens e
och afledningens 3, j ursprungligen stiende vokalen | ett lingt sensre
sprikstadium utfallit och att pd detta eatt rotens e kan kvarstd framfor
etti, j. S& ar forhdllandet t.ex. | Isidors hdh-setli for hoh-sedali (jfr det
eljest forekemmande hoh-sedal, hdh-sedalo, Graff, Vi, 309).

Bida dessa former anféras med bevisstdllen frin gamla kallor hos
Fritzner (frekja | Fornmannasogur 1V och XI); men Cleasby och
Vigfusson upptaga frekja Llott som «mod.» Att denna senare form
sdlunda uttrangt den andra behdfver ingalunda bevisa, att den aren ny-
bildning. utan blott att, d& bildningar med och utan j efter gutturalen
funnos, de forra blefvo mer omtyckta a4n de senare, hvartill sakert ana-
Jogien efter den stora mangden af bildningar pa guttural med féljande 5
bidrog (jfr ofvan s. 18 n. 1 om svelgja).
Nord. tidskr. for 8lol. eg pedag. Ny rekke. II. 18

~
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foo. *frakja. 1 ags. finnas andra bildningar af rotformen frak-
namligen ett sta. fem. -fracu (i sammansattningar, t. ex. nedd:
fracu, desiderium, scyld- fracu, scelesta prolervitas; Gre i n) sam!
adj. fracod (turpis), subst. fem. fracodu (eller ntr. fracod, tur-
pitudo). I fs. finnes slutligen ett adj. frekns (hvaraf ack. sing.
freknean én g. forekommer), som mdjligen hdr till en stam
fraknja-, ehuru det ar sannolikare, att har ar ett skriffel 1) for
frokni, fruokni, som eljest forekommer i fs. och motsvarar fno.
freekn, ags. frécne [fhty. frockon-; fruochan-]. Andra lattlfor-
klarligare bildningar af nu angifven natur forbigids. — INagra
fall, d& i ags.e synes bdra uppfattas som &, bafva ofvan s. 164
n. 6 papekats. Frdn fhty. ma ett sddant markligt fall har un-
dersdkas. 1 en af de allra dlsta fhty. sprékminnesmarkena, gl. k.,
triffar man namligen formerna kahquemi och zoquems'i st. f. det
eljest forekommande -gwimi (kaguimd, Pa., dfquimi gl. K., Pa,
samt, med vanlig fhty. dfverging frdn wi till », under formen
-chumi i gl. K. 3 ggr, Pa., Ra.. Jag fatter detta quemt som
qwémi och siledes som en helt annan form &n quimé (af *qwemi
med kort e). Eu fhty. gwémi motsvarar fno. -kvemi (sv. fem.;
jfr ock kvdma, f.); jir afven fhty. adj. digwdmi, ags. ga-cwéme
(adj.), cwéman, fno. kvemt (adj. ntr.), -kvemr. | fhty. ha altsi
dubbelformer gwé@mi och girim¢ funnits liksom i fno., som jamte
-kvem?, kvima har koma (= *kvema, sv.f., se Egilsson, Les.
Poet.; jfc da komme, fsve. koma, nysve. d-, afkomma); jfr ock
med quwimt och koma firi. keme (sv. f. = *kumi, *kvimf) och/
-keme, -kimi®) (g. -es, mask. i-stam ?), af *kumi, *kvimi), ags.

') J(r Heyne, As.-anfr. Gr. s. 17.

3) Den ovanligare omljudsformen kimi forekommer | en urkund, som &fven |
har kining for kening, kimin part. af kuma.

3) Jag tilliter mig att fasta sarskild uppmarksamhet vid detta ord, som for
den fornfrisiska grammatiken har en viss betydelse. Hittils har man
pamligen icke haft nagot ffri. bojningsménster for sing. af mask. +-
stammar. Heyne upplager endast tvd subst., som blott forekomma i
plur., och lemnar pd paradigmat ofver de mask. i-stammarne platsen
tom for sing. Man finner nu af -keme, -kims, alt | (Iri. mask. i-stammar
i nom. sing. indats pd -i, -¢, | gen. pd -es. Andelsen | nom. sing. ban-

Vs
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cyme, cime (msk. s-stam, March, Ags. Gr. 3 86), fs. kumi
(plural mask. s-stam). Denna tolkning af fhty. -quemi som
gwémi miste emellertid for att vara ratt ofverlygande hafva
starkare stod an jamforelser med andra germansprdk; ja icke
ens de af Jacobi (Beitr. 8. 110 f3lj.) uppvisade splren af 2 i
fhty = gol. e, foo. d, gora till fyllest, s& framt de ej kunna ater-
fionas i samma urkund (gl. K.), hvilken ensam af alla fhty.
minnesmarken har detta -gquemi. Sidana spér finnas emellertid
dar. Aonu tre ord med ¢ = got. e kuona pamligen i gl. K.
uppvisas. Dessa aro: 1) féra — gol. fera, hvilken sammanstall-
ning bekriftas af formen feara — med samma brytning af 2 til
ea som i creach, jfr ofvan s. 155 n. 5 —, hvilken redan af Ja-
cobi (Beitr. s. 121) jamforts med det anforda goliska ordet (se
ock Graff, IlI, 579); 2) einféri (afven i Ra., SG. Vb.), sdsom
det utan tvifvel bor skrifvas!), horande till féra; 3) en marklig
form, som hittils ej synes hafva blifvit ratt forstdld, namligen
squen, conjux.s Formen upptages af Graff (IV, 698) bland no-
minativformerna till det svaga subst. qwena?), men ar tydligen

tyder pi en marklig ofverensstammelse mellan ffri. och ags. i det bida
har bibehallit det stamslutandei (om detta forhdllande i ags. se Bugge
| Aarbeger for Nordisk Oldkyndighed og Historie f. 1870, 8. 205 folj.) —
Att fri. -kimi, -keme verkligen ar en maskulin i-stam — och icke en
ja-stam, som man eljest kunde tanka p4 —, bevisa de ags. och fs. mot-
svarande bildningarna; ja afven i fhty. har man sakerligen att se samma
i-stam kvemi-, kvimi-, kumi- uti det en ging, afven i gl. K., forekom-
mande Gfckum (exorsus, Graff, 1V, 673). — [Man finper, att igl K. tre
olika bildningar forekomma, namligen af stammarne kvemi-, kvemin- och
kvémtn-] — Jag tillagger har, att fil. har an flere maskul. s-stammar
med nom. pi i, sisom det vid en jamférelse med fs. — dar talrika hit-
horande bildningar finnas, hvilka- hittils blifvit fullkomligt misforstddda
(se Heyne, Ag. Gr. 8. 267 och As.-anfr. Gr. 8. 711—7?) — och ags. vi-
sar sig. Att Adagalagga detta miste jag till ett annat tillfalle spara.

') Henning anfor ock (SG. SprD. s. 86) fran SG. Vb. eainféris som ex-
empel pa kvarstiende egermanisch &»

%) For att, sh vidt méjligt, forvissa mig om, ait quen af Graff ¢j blilvit last
oriktigt for gquena och for att ftilise, om handskriftens beskaffenhet pd
detta stalle kan gora nigon annan Jasning mojlig eller sannolik, bar jag
efierseit hos Hattemer, Denkmahle des Mittelalters, 1B., St. Gallen 1844—
49, s. 154, dar man fioner foljande lasoing sconjux. quen. edho cama-
chidae utan anmarkning Atergifven. Formen guen synes siledes vara
saker. — Se under Tillagg och Rattelser om den mbty. formen kdn.

18%
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en helt annan bildning, n&mligen qwén, d. v. s. en slark fem. s-
stam motsvarande got. gens,fs. qwdn, ags. cwén, fno. kvdn och
kven. 1 gl. K. fiones &fven ack. plur. quinum till det vanliga
fhty. svaga fem. gwena. | fhty. ha altsi samma dubbelbildnio-
gar funnits, som i de bfriga germansprdken, dar, utom de nyss
anforda formerna med & 4, andra med e, (¢) finnas, namligen
gol. gtno, fs. gwena, ags. cwine, fno. kona, g. pl. kvenna. —
Man torde bharaf finna, att en tolkning af -guems som gwémd har
goda skal for sig!); ja den blir rent af nddvandig, d& man be-
sinnar, huru hdgst osannolikt det vore att anlaga, att e justi
detta ord skulle ha bibehallit sig framfdr det fdljande ¢, oaktadt
ett m foljde narmast dar efler, som eljest ofta ensamt &r i stdnd
att framkalla ofverging frin e till t; och oaktadt i den anforda ur-
kunden nimda Ofvergdng eljest Ar genomford®) med de be-
stamda undantag, som ofvan angifvits.

Efter denna prbfni'ng af ndgra tvifvelaktiga fall och efter
franrdkning af de forst uppvisade, af sarskilda orsaker framkal-
lade, undantagen &terstar intet exempel inom samtliga germansprik
pd ett framfor ursprungligt 4, 5 kvarstidende e. Val finnas
annu inom de sarskilda germanspriken ratt manga fall, di e
kvarstdr framfor ett « uti den foljande stafvelsen, men detta« har
d4 allid, sdsom vi lingre fram skola finna, under hvart sarskildt
spriks utveckling uppkommit af ett &ldre e.

Sammanstalla vi nu de sarskilda germansprikens vitnesbdrd,
finna vi altsd, att en dfvergdng frin e til ¢ framfor foljande ur-
sprungligt ¢, 7 forsiggatt i en tid, som ligger langre till baka an

1) Nigot motbevis kan ej hamtas darifrdn, att andra former i gl. K. visser-
ligen hafva a (= 4) for & t. ex. mari (= méri, gol. mers, fno. marr
genom i-omljod), ty det samma ar forhdllandet i alla de germansprik,
utom got., som hafva &; jfr om fornfrankiskt &, &4 Jacobi, Beitr. s. 111
—12, om fs., ffri., ags. Heyne, Ag. Gr.3. [fnfra. & som af Heyne, As.-
Anfr. Gr. s. 15, uppfattas = 4, anses af Cosljn, Oudndl. Ps. s. 61,
vara i-omljud af 4].

Det mi erinras darom, alt glosorna | gl. K. harstamma frin samm
kalla som de 1Pa. och Ra., frAn hvilka ofvan 8. 155 talrika ex. pi ofver-
gingen e—i anforts.
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ndgot nu bevaradt minnesmirke af nigot sarskildt germansprak?)
— de sarskilda undantagsfallen alltid frinriknade. DA det nu i
alla de yngre germanspriken &r uppenbart, att denna Ofvergdng
frdn e till ¥ framfor s, ; miste vara framkallad just genom
inverkan af dessa senare ljud, sd ar det onekligen stark an-
ledning att anlaga, alt afven i gotiskan i de fall, d& ¢ i stallet
for aldre e traffas framfor ¢ (¢ och eif), 7, just af dem detta rot-
slafvelsens ¢ framkallats genom samma inverkan som i Ofriga
germansprak, detla oaktadt visserligen ¢ i stillet for e i gotiskan
utom framfor r och A genomgripande triffas, afven dd 1 eller j
ej foljer. Vi kdnna icke det gotiska sprikets historia fore Ulfi-
las. Med sprakutvecklingens lagar i andra fall ofverenstammer
det emellertid onekligen mest att antaga, att en Ofvergdng sidan
som den gotiska frin e till ¢ ej skett plotsligt och genomgri-
pande Ofver hela det umrdde, dar vi pid ett senare stadium
fiona den, utan ait den frin borjan framkallats af nadgon i vissa
bestamda fall verkande orsak och harifrdn spridt sig ofver ettalt
vidstracktare omrdde ?. Andra germansprdks viltnesbdrd gora
det s4 i hog grad sannolikt, att denna forst verkande orsak till

!) Det ar att beklaga, att de alsta nordiska runlnskrifternas sprik, i flere
inskrifter som bekant aldre an Ulfllas, icke lemnar nigra ex. p& ord, dar
e stitt | rotstafvelsen framféor ¢ ellerj. MA handa skola nya fynd bringa
0ss vittnesbord frin detta hidll. Jfr dock om ErilaR under Tilldggen.

?) Enligt andra germanspriks vittnesbord kunde man tanka sig, att afven |
got. hirelter narmast foljt dfvergéng frin e till + genom Inverkan af 6l)-
ande nasal samt af u. Harefter borjade ofvergingen att utbreda sig
dfven till andra fall, dér ingen bestamdt verkande orsak kan uppvisas.
Afven hartill finnas motsvarigheter 1 ofriga germansprik, hvilka alla
kunna uppvisa sidana fall af dfvergdng frdno e till 3, fno. dock val minst
af alla ((sve. vida mer &n fno.). — Att pd detta sdtt en ljudlag utbreder
sig vida utdfver sitt ursprungliga omrade &r forofrigt i germanspriken
ganska vsnligt. Jag banvisar till brytningsforeteelserna i ags. och fno.,
till de flere med de af s-omljudet framkallade vokalvixlingarna analoga
vokaléfvergdngarne | ags., fIri., mhty. o. 8. v. — Jag tillagger blott bar,
att man efler det anforda torde medgifva, att forhéllandet i gotiskan icke
bor hindra oss frin att inse, att denna dfvergdng frdn e till s | vissa
fall ar bunden af bestimda lagar, framkallad af sarskilda pa detta sétt
verkande orsaker, eller frAn att soka kronologiskt folja hela forloppet al
denna ljudutveckling inom germanspriken.
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den gotiska ofvergéngen frin e till ¥ varit den assimilerande
kraften bos ett foljande ¢, £ (er) ellery. Ar nu denna in-
verkan att finna i alla germansprak och har den, sdsom vi ofvan
sett, — med de kidnda, val begrinsade undantagen — genom-
gripande gjort sig gallande redan pd hvarl germanspriks alsta
stadium, méste onekligen en hdg grad af sannolikhet tillerkannas
den tanken, som redan en ging har forul (s. 166) blifvit fram-
kastad, att en dfverglng frdn e till ¢ framfor ett fol-
jande ¢ (¢ och 7) eller 7, d. v.'s. en assimilerande in-
verkan afd, ) pd rotstafvelsens e, forsiggdtt redan pi
gemensamgermanisk sprikstandpunkt, d.v. s. under en
tid, da samlliga germansprék annu fdljde samma utvecklingslagar.
Denna dfvergdng méste daremot, efler hvad ofvan visats, pa ge-
mensamgermanisk slindpunkt hafva hindrats af efter rotstafvel-
sens ¢ foljande r,_h eller ! <4 kons. !).

1) Genom att forbise detta forhillande, att 6fvergdngen frin e till i icke be-
hofde vara fullstandigt genomford | den urgermaniska periodeo,
utan i vissa bestamda fall kunde af sarskildt verkande orsaker dar hafva
hindrats, samt for ofrigt genom en enligt min tanke oriktig forklaring
af Atskilliga foreteelser har Bezzenberger (A-Reihe s. 29) kommit till
det resultat, att dfvergdngen ej bor anses som gemensamgermanisk. Han
anser, att man bor «als germanisch ansetzens» former som «vest(i)s, nest(i)s,
thredjan, medja u. 8. w.», och anfor foljande bevis harfor, som jag hir
mer systematiskl sammanstaller: 1) fno. em, est, es, ags. eom, eart, for
sesmi, es(s)i, estis; 2) fno. «véitre af stam vétti, fno. rétta, slétta, fhiy.
knehti jamte knihti; 3) (s. herdits, fnfra. ferran, fhty. uuerds, kerni, vidate
(8. 18—19) 3. gerstin, gernean, gerwian, werkian, (hty. erdin, gersttn, geri
jamte former pé i; 4) fhty. «wellan aus weljans; 5) fhty. «(heim)-uuests;
6) foo. medhal. Fall 1) har af mig blifvit forbisedt; dock kan jag icke
uppfatta det sdsom dugligt till nigot motbevis mot min asigt om ifriga-
varande ljudlags gemensamgermaniska tillvaro. 1 1 pers. sg. kan s pi
gemensamgerm. stdndpunkt fore nyssndmda lags verkan ha bortfallit, hvilket
synes mig daral goras sannolikt, att afven bortfallet af s, hvari alla ger-
mansprdk &fverensstimma (jfr. got., fno., ags.; Marchs férklaring al
eom ur ®eorm; Ags. Gr. § 213, ar alldeles oantaglig), ar gemensamger-
maniskt och Jattast forklaras ur den forkortade formen ®esm med dess
tunga konsonantforbindelse utan siod af slutande vokal (altsd: *esmi —
Tesm — em); Westphals 8. k. eslutljudslags kan icke hindra mig fran
detta antagande, hvarom mer vid annat tillfalle. 1 2 och $ pers. sg.
kane forklaras pd flere satt 1 fno. (ags. eart ar sakert, liksom plur. aron,
earon [hvarom se Scherer, GDS. s. 205 n.*], att tillskrifva fno. infly-
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Sidana fall, d& p4 urgermanisk stindpunkt, i och y verkat
ofverging frin e lill ¢, forekomma i subslantiviska och adjekti-
viska ja-stammar, substantiviska j4-, jan-, jon-stammar, sub-
stantiviska ¢-stammar (m., f.), adjektiva p& -iga-, -tna-, starka ‘infin.

»

tande): a) antingen &rehar uppkommet af &ldre i uti dessa flitigt nytt-
jade verbalformer, liksom i fno. partiklarne es (er) och en, stelnade ka-
susformer af pronominalstammen i- och = got. is, ina (se Lyngby,
Tidskr. f. Philol. X, 81), b) eller ock foreligga har preteritibildningar,
som fi anses redan vara gemensamgermaniska, di icke blott fno. har
es 1 3 pers. sg., — hvilket, d& s ofvergdr till r, e¢j kan vara uppkommet
genom assimilation af st i *est [jfr s i gen. = s al -¢-, som darfér
kvarstdr], sdsom Scherer (GDS. s. 205) vill, — utan ifven ags. blott s,
fhty. is jamte sst, likasd fs. (Héljand i regeln is), fTri. (is regel, ist blott en
ging, se Richthofen, Afri. Wb.; oriktigt blott is¢ hos Heyre, Ag. Gr.?
8. 219). De under 2) och 3) upptagna exemplen std ingalunda si en-
staka, som det hos B—r kan synas, utan hora, efter hvad vi ofvan funnit,
till samman med en hel mangd andra dylika under den alimanna regeln
om inverkan af r och h pa foregiende e under den gemensamgermaniska
tiden och bilda silunda en vil begrinsad inskrinkning { den allminna
lagen om gemensamgermanisk ofverging af e till{ men ingalunda négot
hinder mot denna, s& som B—r vill; 4) om wellan se ofvan s. 257; den
urgermaniska formen &r wiljan; 5) om formen «-uuestte se ofvan s. 157
n. 2; jag tillaggar har rérande den samma, att det ar sd mycket osan-
nolikare, att har e skulle kvarstitt, som icke ens | :-stammar med efter
det ursprungliga e foljande kh ndgot spir af detta aldree i fhty. kan upp-
visas (jfr s. 232); se for ofrigt om den sannolikt gemensamgermaniska
fullstandiga 6fvergdngen af e till ¢ 1 dessa stammar straxt i det foljande;
6) med hanvisningen till fno. medal vill B. formodligen ange, att denna
form har utgdit af stammen media-, senare midja- i got. midjs, fno.
midr m. fl., hvars e dA har skulle kvarstdtt oaktadt foljande s (j). Om
man ock vill antaga harledning frin media-, kan dock i mycket tidigt
— fore den gemensamgermaniska lagen om inverkan af ¢ pd e — halva
bortfallit, s& att ett gemensamgermaniskt *medala- fir antagas, hvarfér
afven fhty. metal- | talari, talodi, metilscaft talar (jfr ock utan i
(5 got. miduma, fhty. metam, ags. medum, fno. mjoém, stam medma- af
medama-); di for ofrigt medal kan pi flere andra satt forklaras, duger
det icke till nigot motbevis. — Att Bezzenbergers skal icke aro hall-
bara torde hiarmed vara vppvisadt.

Jag bor har tillagga, att B-r (A-Relhe s. 29) yttrar: «indessen ist die
Moglichkeit offenzuhalten, dasz der Uebergang von e zu i hin und wieder
gemeinsam-germanisch {sts; samt att (a. st. 8. 41) han anser e fore j
sschon in germ. Zelt hochst wabhrschelnliche ha blifvit ¢ uti den
forsta svaga konjugationens ija af eja (jfr har straxt efterdt s. 268) samt
uti shirdij(a)ss af shirdéj(a)ss (hvilka senare grundformer {ingalunda
synas mig sannollka; hvarom md hinda en anpan géng).
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pA -jan, svaga verb pa wjan, pret. -ida. Alla dessa fall kunna
med visshet angilvas som urgermaniska. Det ma har blott i
‘storsta korthet pépekas, att det &r mojligt, att denna dfverging
frAn rotstafvelsens e till ¢ pd urgermanisk stindpunkt aldrig skett
framfor 7, utan blott framfor ¥, som i alla de uppriaknade fallen
med - p& en aldre stindpunkt mdiste forutsittas i st. f. eller
framfor j. S& har det alst sikerligen hetat -ia-, -tan- o. 8. V. i
de nominala bildoingarnal) och i afledda verb -ijan (af aldre
-¢jan, -ajan) for -jan?. Omojligt ar nu att afgdra, om dfver-
ghngen af rotstafvelsens e till & skett, medan afledningens ¢ &nnu
kvarstod. — Om ¢-stammarne mé& ock nagra ord hdr namnas.
Som bekant, finnes icke ¢ i alla kasus utan genom stegring
afven § (4) och ai. | det sista fallet kan nalurligtvis ej bli tal

1) Redan Scherer (GDS. s. 113) antar gotiska grundformer hafrdias, Aarias.
Sedan Benfey (i en afhandling med tittel: Js¢ in der indogermanischen
Grundsprache ein nominales Suffix ia oder statt dessen ya ansusstzen,
Gottingen 1871, i Band XVI af Abhandl. d. K. Gesellsch. d. Wissensch.
ip Gott.) visat, att den indoeuropiiska formen af suffizet «-ja-s ratteligen
ar ia och att denna aldre form inom den europiiska grenen flnnes be-
varad i lat. och grek. (-io-, -so-), synes det mig vara all anledning att
antaga afven en aldre germanisk grundform -ia-. Ja det synes mig af
flere skal, pA hvilka jag icke har narmare kan ingd, mycket sannolikt,
alt deona form, &t minstone i vissa full, bibehdllit sig in i de sarskilda
germanspriken. — Jag tillagger har, att enligt Benfey (a. st s. 43)
afven den fjarde sanskritska konjugationens klasskaraktar alst ar -ia-
§fr lat. mor-io-r, cup-io) och att siledes man pi urgermanisk sténdpunkt
kunde antaga formerna bidia-, sitia-, ligia-, pigia- (de tre sista forsvunoa
1 got) for dedia-, setia- 0. 8. v. —

Detta gores | hog grad sannolikt icke blott genom imperativformer som
got. nasei af *nasija — ®nasij — nasf (ifr Scherer, GDS. 5. 179—180) otan
ock genom jamférelse med motsvarande verb 1 fslav., sdsom mons,
pres. morijg, yogre och vanligare morjg, 3 prs. sg. moriti, som med sitt
linga i méiste hanvisa pd ett *morijeti (hvaral med vanlig fornslavisk
forlangning framférj: morijeti, vidare morieti — moriiti — moriti). — Motl.
Schmidts forsok ait bevisa tillvaruon af en germanisk grundform -gjan
(se KZ. XXI, 8. 283 () hafva daremot invandningar gjorts (se Gottinger
gelehrte Anzeiger, Stick 9, 3 Marz 1875, s. 281). — Den hos Bopp
(Vergleichende Grammatik, 1 B., 3 Ausg. Berlin 1868, 5.228) och Schleicher
(Compendium der vergl. Gram. 3 Aufl. 8. 352) forekommande forklaringen,
enligt hvilken det ursprungliga a i *nasajan skulle utan vidare bortfal-
lit, torde nu mer fi anses sisom fordldrad.

~
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om pnagon inverkan afs pd votstafvelsens e. Alst har siledes pa
gemensamgermanisk stdndpunkt dfvergdngen frin e lill ¢ i dessa
ord ej skett i alla kasus utan blott, dar 4, i foljt, medan e kvar-
stdtt framfor ai. D& ou i samtliga germansprék rotensei alla
kasus ersatls af ¢, kan man vara frestad att har antaga en ge-
mensamgermanisk analogibildning genom intrangande af ¢ dfven
till de kasus, dir ej pnarmast efler rolens e foljt ¢ el. i i an-
delsen (sasom gen. och dat. sing., d& de ha formerna -ats, -ai).

I afledningarna pi -tpa, hurudant deras ursprung nu an ma
vara, torde, som i alla germansprik verkar ¢-omljud, bora anses
som gemensamgermaniskt.

Ett fall, dar antagandet af gemen.-germ. ursprung for s ar
mer osakert, &r foljande. [ vissa kasus af u-stammarne har
stegningsformen ?) au blifvit 1, ju, men forst genom mellan-
stadiet ex. DA nu denoa senare form af stegringsdiftongen au,
som bekant, finnes kvar i flere germansprdk ) i andra fall, kan
det vara tvifvelaktigt, om i u-slammarne e blifvit ¢u pé gemen-
samgermanisk stindpunkt, och siledes om den inverkan af ¢ p&
rotens e, som hir rdjer sig i fno., bor anses som lika gammal
som i de foregiende fallen, ehuru val detta synes mig san-
nolikast.

I ett annat for vart har behandlade &mne vigtigt fall dter,
dar afven ¢ uppkommit af ursprungligt ¢ genom mellanstadiet e,
synes denna utveckling bdra anses hafva fullstindigt genomforts
pd gemensamgermanisk stdndpunkt. Jag afser dets, som finnes
eller fuonits framfor &ndelsen i andra och tredje person pres.
ind. sing. af alla® verb. Redan pA gemensameuropdisk stind-

1) Jag bibehaller for korthetens skull hir denna gamla term, ehuru jag val
vet, att i detta fall en helt annan uppfattning ar mojlig, kanske afven
sannolikare an den gamla.

2?) Under formen eo |fhty. ochags. (jfr Holtzmann, Ad.Gr. ], 1, 8.256—17,
204). Jfr ock Bezzenberger, A-Reihe s. 36.

3) Liksom nasfis och vopeis forutsatta aldre former *nasijisi och *vopijisi (jfr
8. 268 n. 2), sA forutsatta ock salbos och habais ildre former *salbbjisi och
*habaijies (med hansyn till *salbé-jisi jfr 8. 165 n. 1). Sakra stdd for
desn‘ teoretiska former aro de fhty. konjunktivformerna — vida &ldre &n

-~
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punkt synes man bdra antaga en férsvagning afa till e, siledes
fOr 2 och 3 pers. sing. de europdiska grundformerna: -e-st' och
ce-ti (jfr Curtius, Spallung des A-Lautes s. 26, Scherer,
GDS. s. 186, J. Schmidt i KZ. XXIl, 284, Havet i Revue cri-
tique N. 10, 1874, s. 147), detta pa grund af dfverensstimmelsen
mellan grek. (¢péossc, qéoes af *pepeos och [*peqess— *qepeszs —|
*geosn 1), lat. (vehis, vehit), kelt. (bir af *biris, berid), fslav.?)
(vezedi, vezeti) och got. (dairis, batrip). "Af dessa former —e-s1,
-e-ts blef nu sdkerligen pAd gemensamgermanisk stdndpunkt och
genom inverkan af personalindelsens &nnu kvarstiende ¢ pa det
foregdende e: -1-si, -i-ts. Alt detta sista ¢ verkligen framkallat
det foregdende 1 liter sig p4 foljande satt bevisas. [andra pers.
pluralis af pres. ind., dar med hansyn lill den stamslutande
vokalen ingalunda den dfverensstimmelse synes rida mellan de

de got. — af motsvarande verb, namligen salpo-é-s och hapé-és, som
maste 8td for *salpé-ja-is — om fhty. hithorande former, som t. o. m.
hafva bibebdllit 5, se har forut s. 165, n. 1 — och *hapai-ja-is (hvaraf
*hapaiais). Med “salbojisi och "habaijisi jamfor ock de till bildningen mot-
svarande fornslav. verben (har till jamforelse afven i 2 pers. pres. sg.
anfords) delajedi [jfr ofvan s. 165, n. 1; @ = 4] och felgjei [¢ = ail.

1) Sidan ar den nya tilltalande forklaring af former som géges, som Cur-
tius ger (i Das Verbum der griechischen Sprache seinem Bau nach dar-
gestellt, 1 B., Leipzig 1873, s. 204 f6lj.) 1 st. for den aldre, enligt hvilken
'qs'(m stode for *gepsm af gepers (sd 1Schleichers Compend.? s. 662).

3) Redan Curtius har (I Spalt. d. A-Lautes) anmarkt, att litau. har afviker
med silt -a (t. ex. sik-a), samt framkastar med aunledning haraf (och af
det liknande forhallandet { 2 ps. pl.,, hvarom langre fram) det tviflande
sporsmélet «Sollte also hier die spatere Gleichheit doch eine zufallige
seinte Bezzenberger har (A-Reihe s. 41) ytterligare betonat forhl-
Jandet i litau. och antar med fast afseende darpd europ. a 1 st. [. ¢ framfor
Aandelsen | 3 pers. sing. (liks. 1 2 pl.), men e 12 pers. sing. Att tillmata
denna till sin uppkomst ovissa litau, form p& -a, som for &frigt lika
mycket ar 3 pers. (dual. och) plur. (dar just a &r att vanta) som sing., en
sddan betydelse synes mig icke radligt. — Jag lillagger har, — hvad jag
ingenstades sett framhdilet — att afven forhallandet § lettiskan, sédant
det af Bielenstein (Die Lettische Sprache, 2 Theil, Berlin 1864, s.
120—129) framstalles, synes gdéra svirigheter mot antagandet af ge-

* mensameuropaiskt e sival i 2 som 3 pers. sg. (jfr forklaringen af 2 pers.
i litau. hos Schlelcher, Compend. § 272). Afven har kunna dock
nyare analogibildningar mycket val antagas i ett | méinga afseenden sd
ungt sprik som lett.
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sarskilda germanspriken som i samma pers. i sing., har got.
-ip, fhty. -at, fs. -ad, fofra. -i¢ (utan omljudskraft, jfr 2 prs.
pl. fallit med 3 prs. sg. ferit), -et (jfr 2 prs. pl. spreket med 3 prs.
sg.wirpet), firi. -ath, ags. -ad, fno.-vd(utan omljud). Vid en narmare
undersdkning skall man emellertid finna, att pad ett négot aldre sta-
diom al hvart sarskildt germansprék dfverensstimmelse dfven hér
ridt mellan dem, i det de alla i2 pl. dndats p&d -ep. Fnfra. och
foo. visa bdda genom sin brist p4 omljud, att de haft -ed?) i2
pl. vid den tid, d& i 2 och 3 sg. ¢ uti-1s, -td verkat omljud af
a till e. Redan haraf fiona vi, att afven det got. -ip maste
genom den vanliga got. dfvergdngen af ¢ lill ¢ hafva uppkommit
af ett aldre got. -ep. Afven de germansprak, som nu ha -ath
(-a¢) maste pA ett dldre stadium haft e. PA grund af dfverens-
stimmelsen mellan got., ‘fnfra. och fno. & ena sidan med grek.
(gépevs), lal. (vehitis), kelt. (berith), (slav. (vezete) & andra sidan
méste man némligen antaga en europiisk Ofvergdng af a till e
afven i 2 prs. pl. (jfr-Curtius, Schmidt ofvan a.st.), och sa-
lunda afven ett germaniskt e. | fhty. har detta e senare blifvit
uttringdt af det stamslutande a i 1 och 3 pers. plur. %): [af find-a-
més, *find-e-¢t, find-a-nt blef —, find-a-t, —]; i fs., flri., ags.
bar utvecklingen varit den samma, men detla -ath har har se-

1) Westphals pastiende, att det fno. icke omljudande -i¢ maste vid om-
ljudstiden haft a (se Philosophisch-Historische Grammatik der deutschen
Sprache, Jena 1869, s. 212—38), [ar, som man latt finner, icke héllbart.
Afven Scherer (GDS. s. 193) antar ett aldre fno. -adh 1 2 pl.

?) PA alldeles samma satt har litau. fitt -ate i st. f. -ete i 2 pers. pl. genom
analogi efter 1 persons -ame (jfr den motsatta analogibildningen i fslav.,
dar 1 pres. plur. 1 pers., genom efterbildning efter 2 pers. -ete, fitt -emif
for aldre -omii, hvilket senare annu | aoristen kvarstir bredvid 2 per-
sonens -ete); jag erinrar harvid om de méanga nybildningar, som séval
substantivens som | synnerhet pronominas bojning i litau. har att upp-
visa (efter Leskien's inuntliga framstallning). 1 lit. -ate kan jag sa-
lunda icke finna nagot storre hinder mot antagande af europaiskt e i
detta fall an i (hty. -at; Bezzenberger, som fattar litau. a som gammalt
(ifr 8. 270 n. 2), siger dock om det fhty. @: «Indessen wird das a hier
far 1 stehen und entsprechend dem a der I. und lll. pl. eingedrungen
seins (A-Reihe s. 42).
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dermera intrangt i alla personer i plur.!). D4 silunda i de sir-
skilda germansprdken alst e, icke 4, funnits, miste e har anses
tillhdra afven det yngsta skedet af gemensamgermanisk utveck-
ling i motsats till forhallandet i 2 och 3 pers. sing., dar s
miste anlagas som gemensamgermaniskt pA grund af dess lidiga
inverkan pd rotstalvelsens ¢ och dess bevisliga forekomst i alla
germansprdk. D& vi nu sdlunda méiste antaga pid gemensam-
germapisk stdndpunkt olika forsvagningsformer (e ocht) af samma
ursprungliga vokal (a), hvilka &nnu in pd de séarskilda germaan-
sprikens stdndpunkt hdllit sig A&tskilda, s& bor ¢ ovilkorligen
hafva framkallats af ndgon sdrskildt verkande orsak, som icke
Aterfinnes i det fall, d4 e kvarstar. | alla tre personerna haren
slutande vokal bortfallit. Vi ha redan ndmt, att dennai 2 och3
pers. varitf; jimforelsen med ofriga indoeuropaiska sprik, s&val
af den ariska som af den europiiska grenen, lemna harom full-
komlig visshet. 1 3 prs, pl. har diremot den slutande vokalen
varit ¢, 8dsom man med jimfdrelse med dfriga sprik af den
europdiska grenen flnner (jfr grek. qv&g-s-n, fslav. ves-e-te, litau.
ves-a-te, lat. veh-i-tis af dldre -tes; jfr vidare skr. vék-a-tha, fbaktr.
vaz-a-ta i 2 prs. pl. med skr. vdh-a-si, -ti, fbaktr. vaz-a-kt, -sts i
2, 3 prs. sg.). — Man har till och med har antagit -a pd ger-
manisk stdndpunkt(sd iSchleichersCompend.? 5s.660;Scherer,
GDS. 8. 193, 209; Westphal, Phil. Hist. Gr. d. DS. s. 206), men
den nyss gjorda jimforelsen med Ofriga europaiska sprik torde
gora det antagligt, att har foreligger ett, hittils icke beak-
tadt, fall af gemensameuropaisk utveckling af e ur a9.
— D4 nu af de ursprungliga gemensamgermaniska formerna -est,
-epi, -epe de tva forsta blifvit -¢si, -¢h¢ men den senare bibe-
hallit sig som -epe, s maiste det slutande ¢ hafva orsakat den
ndmda dfverghngen. — Denna Ofverging frin -esi, -eps till -ist,
-ths miste nu hafva forsiggdtt pd en ganska afligsen tid, ty det
sdlunda frén e dfvergdngna ¢ har sedermera pd gemensamgermanisk

') Braunes forsok att forklara detta genom att antaga, att ursprungligt
*_anth blifvit -ath | 3 prs. pl. (P.-B., Beitr.s. 12), kan jag af flere skil ¢
godkanna. %) Se Tillaggen!

~
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standpunkt ytterligare ombildadt ett foregaende e till «. I pre-
sensformerna af starka verb har nimligen rotens e genom in-
verkan af foljande ¢ blifvit ¢, sdsom vi ofvan funnil. Af ett *ge-
best har altsd efter hvart annat blifvit *gebiss — *gibisi — gibis
(got.).

| andra fall iter, d4 i afledningsindelser ¢+ uppkommit af e,
a, bor detta anses hafva skett inom de sdrskilda germanspriken,
hvadan, d4 rotens e kvarstdr, detta ar ett mione fran den tid, dd
i afledningen &nnu fans e, och, d& rotens e dfvergitt till 7, detta
&r en inom det eller de sarskilda germanspréken forsiggdngen
utveckling. Till och med i sidana fall, som aflednings-andelsen
-tl i got. mekils, fhty. mikhil, fs., fofra. mikil, ags. micel (af *mi-
cil), fno. mikill, torde det vara sakrast att antaga, att -« i hvart
sarskildt germansprék uppkommit af -el (ursprungligen -al?), jfr
grek. peyaldy) och att silunda den urgermaniska formen *mekela-
inom de sarskilda germanspriken blifvit *mekila- och darefter
genom inverkan af ¢ pd rotens e: mikila- (jfr straxt nedan for-
héllandet i fhty. och fno. i bildningar pd -¢/). I ett annat fall,
dar afven olika germansprdk ofverensstimma uti att hafva ¢ i st.
f. dldre e i afledningsstafvelsen, har namligen denna utveckling
bevisligen skett inom hvart sirskildt germansprak. Jag afser det
got. sigis, fhiy. sigir- (i sigirbn), fs., fofra.sigi- (i sammansatt-
ningar, val forkorladt af sigis), ags. sigor (af *siger, *sigir), fno.
sigr af en germanisk grundform *seges [hvars -es af aldre -as
redan. &r gemensameuropdiskt i alla kasus utom nom., ack. 8g.%)].
All -es Dblifvit -t forst inom de sdrskilda germanspriken, visar
forballandet i fno., dir ¢-omljud eller inverkan af # pi e i de flesta as-
stammar ej intrddt, men i ndgra dock gjort sig gallande, hvil-
ket bast forklaras, om man antar, att i de forra fallen -es aldrig
blifvit -¥s, men att daremot denna d6fvergéng intradt i de senare

') I fhty. forekommsa ondgra fA ginger former med -al (michala 1 glosor,
10:de &rh., mikhala hos Tatian, mihhalitha i gl. K.), hvilka dock icke
kunna anses for de &ldre formerna, da rotstafvelsen har i, utan béra
uppfattas som analogibildningar efter de talrika fhty. formerna pi -al.

?) Ifr Schleicher, Compend. § 230.
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fallen (mdjligen p& grund af sdrskild verkande orsak). Till de
forra hora foo. hatr, barr af *hates, *bares, likasi rokkr, setr,
hvilka hanvisa pd ‘*rekves, ‘setes?), ej p& *rekvis, *setis, hvaraf
borde ha blifvit *rikvis, *sitis [senare *rykr (jfr nykr af *nikves, fhty.
nihkus?®), med ursprungligt < i roten, jfr Fick,W.2I, 129, Ill, 163),
*sttr]. Stundom har. &ter afven fno. fitt -2s i likhet med ofriga
germansprdk — som hdr hafva -omljud —, slsom just i sigr
af *sigir — *segis, och deaegr af *d6gis af germanskt déges 3). Arou
seges, ej segis, den gemensamgermaniska formen, s& ar det for-
klarligt, att e i rotstafvelsen dnnu kan traffas i fhty. namn, si-
som Segestes, Segimerus, Segimundus*) (jir Grimm, Gr.2 I, 80,
Heinzel, Nfr. GS. s. 78), dfvensd i flere ags. namn. Liksom
nu i detta ord *seges “segis Totens e i alsta minnesmirken kan
kvarstd, emedan andelsens ¢ ar sd ungt, si kvarslar afven i

regeln rotens e i ett anlal bildningar, som ursprungligen aro af
" samma slag som della *seges *segis, namligen de fhty. pluralbild-
ningarna pi ¢ af neutrala substantiva, sdsom welf, pl. welfer
(f1st.), feld, pl. feldir (Pa., gl. K.), pleh, pl. plehhir (Qst.), pret,
pl. pretir (fist.). Blott det sista ordet har alt uppvisa en form
pritir (9:de arh.), dar éndelsens ¢ inverkat pa rolens e. — Lik-
som i dessa ord -ir genom sin svaghet mol fOregdende e han-

1) Ordet antages, val med ratta af Fick, W.? I, 225, vara en -as-stam och
jamfores med grek. ¥Jog, sanskr. sadas. Ifr ock Bezzenberger, A-
Reihe s. 40, dar.forf. tvekar mellan urgermaniska former pd -es eller -is
af -as-stammarne. — W.? Ill, 317 har Fick en anpnan férklaring af
setr, som ar samre an den forra.

1 det fhty. ordet stdr u pi vanligt satt for wi (j{r det alldeles motsva-
rande fhly. achus, got. agizi); grundformen ar siledes ej nikisa, (shsom
Fick W.3 lil, 163, anger), hvaraf éfven det fno.y blefve oférklaradt.

Ménne gutturalen har bidragit till att framkalla ¢ af e? Om ett sidant
inflytande af g i ags. se ofvan s.256 n. 2. Jfr ock mikill af mekela-.—
Skulle omljudet | part. ekinn, dreginn, fenginn (obs. hdr g genom nasa-
len skild frdn rotvokalen) vara att forklara pd samma satt (gutturalen
skulle d& ha inverkat pi féljande, ej pi foregdende [s4 Wimmer,
Fno. Forml. s. 20] vokal)? Jfr om i-omljud i part. | fIri. 8. 161 n. 1.
I handskr. af lex burgund. f{érekomma jamte Sigis-, Sigi- ofta Segis-,
Segi- (se Wackernagel, KI. Schr. lil, 8. 408—9), hvars ¢ dock till sin
&lder ar tvifvelaktigt; jfr ofvan 8. 256 n. 2.

~

[
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visar p& &ldre -es, 84 ar sikerligen forhdllandet det samma med
-ts i fhty. felis, felisa, fs., fnfra. felis, dar rotens e i regeln ar’
bibehallet, men dock spér af inverkan af afledningsstafvelsens ¢
pa rotens e kunoa uppvisas, i det att i fhty. afven filis (Pa. enl.
Graff, Diut. I, 174; men hos Graff, Ahd. Sprachsch. Ill, 497
saknas denna form), ifs. filisa (Cod. Cotl. en ging) forekomma ?).

Jag - aterkommer till den i de sérskilda germansprdken fore-
kommande andelsen -g/. Afven i de fhty. afledningsandelserna
-tla, -tlo, -tlin verkar § ofta ej forvandling af foregdende e, eme-
dan detta -1l- ar helt ungt och hinvisar pi ett &nnu i fhty. be-
fintligt -el-, -al-. S& kvarslir e i nestila, -tlo, -ilin (af *nesta-la,
*neste-la), sedil (darjamte finnes sedal och sidil), gebil (jamte ge-
bal, testa), sedila (jamte sedalo, sidila, -ilo) m. fl. (jfr ofvan
5.234). En pd sarskildt fhty. stindpuokt forsiggdngen inverkan
af detta sdlunda uppkomna aflednings-i pA foregdende e rojes
dock dlven i ménga fall, sdsom i de nyssnimda sidil, sidila, i
gibil, gibilla (en ging gebella), skifilin (af skef), rifilo (af href),
himal (jfr grek. xapdpa, Fick WAL, 64), sthhila (jfr sek) m. fl.
I fno. kan afven detta -il- verka Ofverging af foregdende e till ¢:
midill (jamte medal), bidill®), stikill (jfr fhty. stechal och stichil),

!) Det a, som forekommer i de frin germanspriken linade ffranska falise,
mlat. falesia och som kommit Grimm (i D. Wb. 1lI, 1500) att tveka
mellan en germansk grundform felisa och falisa, ar sakerligen nytt och
uppkommet af e, mdjligen genom inverkan af ! (jfr afven | sve. almosor
af &Aspjsocuvn, valp af hvdlp (fsve. hvalper, fno. hvelpr, fhty. welf], fall
med hysterogent a (ramfér ! jaim(orliga med de ofvan s. 7 n. | uppvisade
fallen af dylikt a framfor » I svenskan). — Jag tillagger bar, att Steffen-
sen | denna tdskrift (denna samma &rgdng s. 71) anger felis som en
ursprunglig -as-stam och likstaller det med fuo. fjall, fell. Det aldre fno.
*feler *feles blir di fullkomligt analogt med *seter *setes och *rekver
%rekves. — Mot denna tiltalande tolkning af fno. fjall (redan Graff, I,
497 jamfér de fno. och fhty. orden) far val icke den ovanliga assimila-
tionen af ir till Il efter kort vokal — som dock ar ostridig ivill — gora nagot
hinder, och jag uppgifver darfor garna den ofvan s. 148 efter Fick
gjorda sammanstaliningen af fno. fjall med germ. *felpa, hvaraf fhty., fs.
JSeld, som till betydelsen vida simre passar till fjall, an hvad felis gor.

?) Dessa bida ord bLora dock kanske uppfultas som °midi-la, *bidi-la, bil-
dade af adjektivstammen midia- (jfr 8. 267 n.0) och verbalstammen &idia-.
— Jamfor Th.Jacobls undersdkoingar rérande maskulina pa -ia, -ala

A
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hosrfill, yfill (af *vifill, jfr litau. vabalas), virgill (jfr fs. sourgid vil
af *wergil)1). Ett annat fall, d& i foo. ett p&d detta satt upp-
kommet, ungt ¢ inverkat pa rotens e, &r hifinn jamfordt med fs.
hebhan, ags. heofon.

Af det nu anféorda finna vi, att &fven i andra fail, an di
rotens e statt framfor r, A eller /4-kons., en inverkan af ¢ pt
foreghende e forsiggitt inom de sirskilda germansprikea. Al
dessa fall &ro af en sirskild betydelse for det ritta beddmmandet
af den p4d gemensamgermanisk stindpunkt skedda liknande ljud-
utvecklingen. Harigenom visar det sig namligen, att denna senare
icke ar en p4 nadmda skede afslutad och fullfardig utveckliog,
utan gores det i hdog grad sannolikt, att den samma oafbrutet
fortgatt in i och under tiden for de sarskilda germansprikens
forsta utveckling. Ar det nu den gemensamgermaniska ljudlagen
om ofvergang af e lill ¢ p& grund af ioverkan af foljande ¢, som
vi i alsta fhty. s& godt som se infor vira O0gon ylterligare ut-
breda sig, s& vinnes harigen‘om ett kronologiskt samband
med den inverkan af ¢, som ar kind under namn af s-omljud,
eller, narmare bestamdt, med de fall af¢-omljud, som i alla ger-

(i Untersuchungen tber die bildung der nomina in den germanischen sprachen,
1 Heft, Breslau 1847, s. 34 f.), dar han visar, att mioga subst. pd -u
utgd frdn svaga verb.

1) Legill ar diremot = ®lagill. Berill ar enligt Cleasby och Vigfus-
son linord; det ar af intresse sdsom stiende pd en aldre stAndpunkt au
fhty. biril (alven biral, jfr ofvan om michal), ags. byrel, hvilka tala emot
att antaga det = *barill. Fno. verpill, fsve. verpill (se Rydqvist Sv.
Spr. L. 1Il, 253) ar val sannolikast *varpill. Fick fattar det fno. ordet
under jamfdrelse med mhty. Wirfel (W.3 1ll, 295) som utgédnget frin
rotformen verp-. Alt fno. da icke fAtt $virpill, sdsom | de ofvan anférda
orden, skulle kunna forsvaras under hanvisning till fno. drasill, skutill
(jfr ofvan s. 16). Troligast &ro dock det nordiska och det mhty. ordet af
hvarandra oberoende bildningar, det férra utgdnget frin fno., fsve. subst.
varp, det senare af fhty. wurf (i fhty. fins &fven worfil, tessera, Graflf,
1, 1043). — Den ofvan uppvisade inverkan af ¢ | suffixet =il 1 foo. hin-
tyder pi en mycket tidig utveckling af -il ur -el, -al, di eljest, som
kindt &r, ett af e, a uppkommet ¢ i fno. ej verkar omljud eller inverkar
pd e Harmed mé jamforas suffixet -idda | fno, som har s-omljud:
kyndla, yrmla, Herdla, meyla (got. mavilo). Redan &lsta runspriket har

Whanle, Nwwila.



Bldrag till liran om i-omljudet. 277

mansprék tidigast intradt. Hvilka dessa dro, kunna vi bast se i
foty. Om ett af dessa fall, dfvergdngen af a till ¢ (== &), hvilket
hittils ansetts som det alsta fall af ¢ omljud, har hir forut (s. 254
n. 2) blifvit ordadt. For ett annat, hitlills nastan forbisedt
eller oriktigt uppfattadt, dlderdomligt fall af s-omljud, namligen
Ofvergingen afo till u, maste har en négot utforligare redogorelse
lemnas pd grund af den stora betydelse, detta fall eger sisom
en fdrmedlande link mellan dfvergingen frin e till ¢ framfor ¢
och det vanliga s. k. s-omljudet?).

Liksom har forut (se s. 4) blifvit uppvisadt, att den &ldre,
med a-omljudsteorin sammanhingande satsen, att ¢ framfor s, j
skyddas frin att dfverga lill¢, bor omvindas dirtill, att¢, s fram-
kalla Ofverging af e till ¢, s& bor ock den motsvarande asigten,
att » af+, 5 kvarhdlles, under det att det framfor a dfvergar till o
(ifrBlomberg Bidr. t. germ. omlj, 8. 14), utbytas daremot, att
t, 7 framkalla ofverglng af aldre — genom forsvagning af a di-
rekt %) uppkommet — o till w. Ex. flonas i mingd anforda hos
Grimm, Gr.% I, 84—85. Med afseende pi detta fall af s-om-
ljud — ty som ett sddant bor det uppenbarligen betraktas —
ar emellertid att maérka, att det samma i de ilsta fhty. minnes-
mirkena &r vida mer genomfordt an ¢-omljudet af a till e. Négra
fi exempel kunna visa detta, I Sg. Vok., dir som redan namts
(ifr ofvan s. 155), talrika fall af framfor ¢ kvarstdende a finnas,
ir daremot s-omljudet af otill v, med tvanne undantag framfor A

1) Af flere skdl méste dock undersdkningen af i-omljudet af o till u blifva
vida mer kortfattad, &n hvad det dnnu si ofullstandigt utredda och for s-
omljudets historia sd vigtiga Amnet fortjanat.

%) 1 dfverensstimmelse med den nyare Asigten om e sdsom forsvagning afa
och detta e:3 yngre ofvergdng till s bor namligen o uppfattas sdsom den
gemensamgermaniska forsvagningen af a och gotiskans och andra ger-
mansprdks icke till u-serien hérande u sisom en nyare utveckling af
detta o. Jfr Jessen, Tidskr. f. Phil., Aarg. I, Hefte 3, s. 218, Curtius,
Spaltung des A-Lautes s. 20, Scherer, GDS. 8. 7, Bezzenberger, A-
Reihe, samt i Ficks W.3 IlI, 367 f. — Jfr. s. 1-2. — En nyligen fram-
stald 4sigt, att germaniskt o skulle uppkommit ur e, ej omedelbart ur a
(Se A. Amelung, Der ursprung der deutschen a-vocale | Zeitschr. f.
Deutseh. Altert. v. Millenhoff und Steinmeyer, Neue Folge B. VI
8. 185 f), kan jag icke blitrada.

Nord, Tidskr. for filol. og pmdag. Ny rekke. IL 19
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(adj.-andelsen -ochtt och hertsohsn) fullstindigt genomfdrdt %), ofta

i fall, som fullkomligt motsvara dem, dér i samma urkund a &r
bibehdallet framfOr ¢, (. ex. séval framfor enkelt ri tusrs (jfr tor;
se ock ofvan 8. 174 n. 3), urrea (= *urja? Graff jfr Gpog), men
wartd (i Ra. m. fl. werid, nhty. Werd), mari (Meer), scarto
(nhty. Scherge), som framfor r - ko ns. i ga-turstic jfr pret. getorsta),
purc (s-slam) men Aarts (foo. Aerdar), vidare i nom. sing. af fem.
t-stammar, sdsom utom purc i cunft, ga pulch (= -pulche? jir
Graff, 1ll, 105), daremot mahke, craft; jfr ock ubslér (af obslér)
med chuadilla, curing med ab-anstine, statto, mannisc. Redan
haraf kunna vi draga den vigtiga slutsatsen, atlt s-omljudet af
otill wi fhty. &r vida dldre &4n -omljudet afa tille, hvit
ket ytterligare bekraftas daraf, att i samtliga fhly. sprikminnes-
mérken endast ytterst fA fall af framfor ¢ kvarstiende o kunna
uppvisas %) utom sidana, som molsvara dels undantagsfallen vid
den gemensamgermaniska Ofvergdngen af e till ¢ framfor &%),

1y Jag begagnar detta tillfalle att uttala ett beklagande daraf, att i de ny-
aste, | manga hanseenden fortraffliga, monografierna ofver flere af de dlsta
fhty. sprikminnesmérkena, sisom Heoniogs ofver Sanktgallen-vokabula-
ren, Sellers ofver benediktinerreglerna (i P.-B., Beitr. B. 1 s. 402—85),
ingen sarskild undersdkning egnas &t detta s vigtiga fall af i-omljad frin o till
u—liksom ej hiller &t den motsvarande 6fvergingen af e till i framfors
—, och att uttrycka den forhoppning, att | blifvande grammatikaliska be-
arbetningar al t ‘ex. andra fhty. glossamlingar, &n den i SG. Vok, en
lika omsorgsfull undersdkning métte egnas At de nyssnamda arterna af i-
omljud som it i-omljudet af a till e.

?) Sddana d@ro tholit (pres. af ett *tholjan; 8—9 &rh.), hkolit, -int (till et
®holjan, nhty. hohlen; 11—12 &rh.), kolf (nhty. Héhle; gl. K. och fist),
-molit (1 g. i Pa., eljest dar och i Pa., gl. K. ach flst. alltid mulit af
*moljan, *mudjan, mulen) m. fl.

3) Ex.: a) framforr: forist (superl.; Ra., eljest alltid furira, furist, furirbn),
Jornic (gl. K., Pa.,, Ra; men furnike gl. K., Pa.), torrit (pres. af ett $torr-
Jan; 11—12 &rh.) och thorri (en ghog i gl. K. mot det flere ginger afven
i gl. K. sdval som iPa., Ra. etc., forekommande thurri; jir ock durrt, I,
alitid med u, thurst och durst, mask. i-stam alltid med u [men (no. porsts,
sva. mask.], likasd thurstit till *thurstjon, dursten; daremot regeliratt all-
tid dorrén), ki-dorst (audacla, gl. K., eljest alltid -turst, Pa. och fist,
-turstic, -turstida gl. K., Ra.) m. f1.; b) framfér A: adj. pA -ochsi (gl. K.
SG. Vok., Rb. och fist.), i en del substantiviska i-stammar, sdvdl mask.
som fem., med pi gemensamgermanisk stindpunkt af urspruogligt u \
appkommet o (jr hiarom ofvan s. 171—172), sisom lohs (1 g. 8~9drh,
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dels de oyss behandlade fallen, di e kvarstir framfor ett ungt,
af ¢ (a) i fhty. uppkommet ¢%). P4 det nyss antydda forhdllan-
det med de feminina ¢-stammarne vill jag sarskildt fasta upp-
mérksamhet. Medan de med ursprungligt a i roten ha s-omljud
i sing. blott i gen. och dat., L. ex. Fkrefts, men stadse o., a.
kraft, ha &ter de med ursprungligare o i roten s-omljud af o till
% i hela sing. liksom plur. — med undantag af de fi fallen af
kvarstdende o framfor » och 4 i n. el. a., hvarom nyss namts i n.
3, 8. 218 —, t. ex. n,, a. sg. burt, g., d. durts, burg (former
efter ¢-dekl. allminna; se Graff lll, 179), dult; durft, hnue,
hurt, sculd (jfr pret. scolta), wurt (fmo. Urdr), wurz. Denna
olikhet synes hanvisa darpd, att u i durti, durt uppkommit af o
pé en tid, d& det annu hette i 0. *borti[s], a.*borti, medan diremot
krefts mésle uppkommit af *kraftr pa en tid, di n. a. redan
hette kraft (for aldre *krafiss, *krafts). Denna uppfattning be-
kraftas af forhillandet i de mask. “s-stammarne. Medan nam-
ligen de med a i roten helt och hillet sakna omljud i sing.,
ha daremot de med aldre o till rotvokal i sing. sival som i plur,
genomgéende ¢-omljud af o till u — utom i lanorden ckorp, polz
—, bL.ex. wurm (jfr wormo), durst (ej i plur., men vl hithdrande),
vurt, spurt (dessa bada foras till mask. s-stammar hos Grimm, Gr.?
Neuer Abdr. I, 528), vuks (om luks se s. 278 n.3), lust. Detta

eljest luhs, jlr ock luhstn), soht (2 ggr i en Sanktgallen-urkund frin 9:de
arh., eljest sulit, suhttgér), floht (1 g. i gl. K., eljest fluht, -ic), zoht (1 g.
1 gl. K., eljest dar och annanstades zuht, -ty), vidare dohtf, trohtin ofta
jamte truhtin, m. f.; c) (ramfor ! -4 kons: holdf jamte huldi, holztn m. fl.
— Jag faster sarskild uppmarksamhet p&, hurusom dessa fall —
hvilka for ofrigt starkt bekrdfta riktigheten af min | det féregdende fram-
stalda uppfattning, att e 1 liknande lagen genom nimda konsonanters
inverkan hindrats frin att ofvergh till ¢ trots det foljande i — lemna p&
germanlisk botten ett kraftigt stdd for dsigten om germaniskt o sd-
som Aaldre &n, ej till u-serien horande, u, hvilken asigt hittils nastan
blott blifvit stodd af analogin med e-i, och af jamforelse med andra in-
doeuropiska sprdk (se de s. 277 n. 2 d&beropade fdrf. och arbetena)
Det ar nimligen, som man latt finner, alldeles omdjligt — redan af kro-
- nologiska skal — -att i de anféorda ex. uppfatta u sidsom det aldre och o
shsom det yngre ljudet.
1) Ex. holir, holair, neutrala plaralformer, pockili och puchili, holeiltn m. fl.
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synes ock hinvisa pi en tid, di t. ex. af wurm nom. hette
*wurmifs], ack. *wurms af dldre *wormts (got. vaurms), *sormi;
jir forhdllandet i fno., hvarom nedan.

Afven i Ofriga germansprik finnes detta s-omljud af o tillw.
1 fs. (Héljand) och fofra. &r det &fven fullstindigt genomfordt,
med undantag af nédgra fA fall, dar ¢ kvarstdr framfor v, & och
{4 kons.?). | fs. visar det sig darigenom, liksom i fhty., vara
3ldre &n i-omljudet af a till ¢, som i fs. €j &r fullkomligt genom-
fordt afven i andra fall &n framfor r och A (se ex. hos Heyne,
As.-Anfr. Gr.'s. 10). 1 bida de ndmda sprdken afgifver for-
hdllandet hos ¢-stammarne 9) &fvenledes samma vittnesbord som

1) Sadana aro i fs. droktin (alltid § Aél. och P. S. Com.) jamte druhtin (i fs. « Segen

As; «Segen Be har drohtin), men | Hél. alltid med u: drukting, drukt- (12
sammans.), vidare i lohs (as.-gl.; i-stam?), korni (fl. g.) jamte kuwmi (1 g.
Cott.), andwordi (Mon.) men -wurdi (Cott.), -wordjan, gi-dorsti (pret.
konj.); 1 andra fall finna vi alltid u, sisom uti burt (sv. fem., jfr boro
sv. m.), burida (pret. till *durjan), burdinnja, furi (men for, fora), fu-
risto, humid (pret. till *hurnjan; jfr horn), °thurstjan, -ida, samt i i-
stammar (se n. 2). Framfor! 4 kons. kvarstir o | skoldi (pret. kooj.,
Jfr dorsti; fhty. har llkasd med o bar: scolts, ge-torsti); men u Aterfinnes
{ fulljan, guldtn (men alltid gold), Awldt (alltid hold) samt i-stammar.
Det | «Werdener Heberegisters forekommande solig &r ett ex. frin de
mindre fs. sprikminnesmarkena pi kvarstdende o framfdr enkeit 2 (1 HAl.
diremot Aulljan, stulina). ’
Ex. p& kvarstiende o i fofra. aro: jforhtida (pret. till *forhtjan), [hornir, plaur.
ntr. till ko, scorginga men *scurgjan, -ida]; ex. pi Ofvergingen till.m
daremot talrika, sisom -bulgt, fullida, druhtin (drufiin), thurritha, (hulinge)
m. fl. (fr Cosijn, Ondndl. Ps. s. §9).

S& har fs. af mask. s-stammar wurm n. sg. (pl. -f), thurst (n., ack.; 1str.
thurstu for thurstju?), (men lohs, sd framt har, liksom | (hty., i-stam];
daremot stadse utan omljud I n., ack., ja hela sg. gast; llkasa af fem. i-stam-
mar: burd n., ack. sg., buzg n., a.] hit ofverginget frin koos. deklin; jfr dat.
burg (kons.-) jimte burgi (i-stam; se hirom Paul i Germania, B. XIX,
8. 226), ursprungligen *borg men %burgi; plur. durgt o. s. V.,
suht, 0., druht- (I sammansattoiogar), wurd, 0. (fno. Urér), wurd, n.
(== fno. urd?), wurt, 0., tult, n., scult, n., samt de blott 1 g. el. d. sg.
eller i pl. forekommande -thuld, thurft, wurht, — att jamféra med i-
stammar med a | roten sisom anst, n. sg., kraft, n., a. (afven mask.),
fard, n., a., maht, n., a., gi-wald a., hvilka | dessa kasus aldrig ha s-
omljud, ja stundom sakna det i plur. (t. ex. fardjo, g. pl. | Mon., dar

~

—



- Bidrag till laran om i-omljudet. 281

i fhiy. om det tidigare intrddandet afe-omljudet afo till
wan af a till e I ags. och fno. &r det icke sa lalt, som i
de tre nu anfdorda spriken, att uppspira detta omljud. Har har
ndmligen, liksom senare i mhty., det af o genom ¢-omljud upp-
kompauundergédtt nytt s-omljud till y. Det &r icke blott
jimforelsen med ofriga germansprak, som gor detta antagande
sannolikt, utan det kan afven inom de sarskilda spriken bevisas.
Att i ags. icke o direkt blifvit y gOres redan daraf troligt, atti-
omljudet af & icke &r y, utan 4, medan diremot y &r omljud af
4. Vidare finnas i ags. négra fall, d4 mellanstadiet u kvarstar,
sdsom suht (af soht, fem. s-stam) for det vdntade syhtt), wurd
jamte wyrd (fno. Urdr), m. fl. I foo., liksom i ags., visar -
omljudet af 4, som icke &r 7,% ulan @, att y icke gérna kan
vara omedelbart s-omljud af 08, utan att ett aldre omljud af o

Cott. har ferdjo, mahtt, ack. pl., mahtjun, dat. plur. traknt, n. pl.). —
Fofra. har foljande hithérande i-stammar att uppvisa, alla med u 1 alla
kasus: maskulinerna vuss (hvaraf gen. pl. vusso efter a-stam.; ursprunglig
i-stam?), thurst (hvaraf dat. thursti, -e), samt femininerna burg (med flere
former eftersi-dekl.; Jfr Cosijn, Oudndl. Ps. s. 13), durt (ack. pl., &fven
duirf = dyrt, hvarom se Cosijn, a.st. 8.59; ordet fores af Cosijn, a.
st. 8. 9, oriktigt till fem. j4-stammar; ursprungligen &r val ordet en u-
stam, som Ofvergdtt till i-stammarne), fluht n. sg., suht a. (och sufie g.
8.), -thult, n. samt wurt, hvaraf dock blott pl. wurtf fins (Afven uuirte,
o. pl, 1 gl L. att jimféra med duirt); jJimfér harmed nomioativ- och
ackusativformer [ sing. af feminina — dessa former fdrekomma ej hos
mask. — i-stammar som anst (dock &fven enst), craft, -farth, -walt utan
s-omljud. .

Sievers anmarker om detta ord: «auffallend ist der mangel des umlautess
(P.-B., Beltr. I, 497); det forsta omljudet frin o tillu finnes, som vi sett,
*  men e det andra frin u till y.

3) 1 pégra fi ord vaxlar dock @ med ett sillan forekommande §, sdsom
dgjask, ygis- for agjask, agis-, grinn (flst.) for @rinn, gYskja for eskja,
byli for beeli m. l. En noggrannare prdfning ma afgora, huru dessa fall

- skola beddmmas. Till Jamforelse mé& erinras om Gottlands-lagens regel-i
bandona y sdsom i-omljud af , t. ex. fypa, dyma m. fl.

3) 1 sammanhang hirmed tilliter jag mig att papeka, att icke haller ¢ kan
vara omedelbart omljud afe (jfr Wimmer, Fno. Forml. § 12). Att i sé-
dana fall som ¢red, instr det gamla o skulle kvarstitt vid den allmaona
dfvergingen till u framfdr s &r omdjligt att antaga, dd Ingen shrskild ver-
kande orsak, sisom vid A (fr n. 4), har kan uppvisas; u kan icke haller
ghrna har antagas ha blifvit s | st. f. y. Af formerna egfr och kemr

)
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till » foregatt !), hvarefter detta u senare blifvity liksom det till

vinnes den, enligt min tanke, riktiga forklaringen af dessa enstaka stiende
foreteelser. Dessa méste &lst, enligt hvad ofvan uppvisats, ha lydt ®svifr
$kvime, hvara( enl. fno. ljudlagar blef *syfr, *kymr. De nya infinitiv-
formerna blefvo sofa, koma och 1 pers. pres. ind. sg. fick formen sof,
kom ; vaxlingen mellan o och yi béjningsformer af samma ord blef emel-
lertid for sprikinstinkten alt fér frammande, d& y icke var omljud af o
utan af en annan vokal, och storre tillnarmelse mellan de sammanhdrande
formerna &vagabragtes da, darigenom att y glck ofver till  och sdlunda
parmade sig den e omljud underkastade formen med o och héirigenom
flok ett tycke af s-omljud af o. PA samma sétt gick det no med de
aldre *trof, *trudir — *trydr, ®hnot, *hnutir — *hnytr (j(r fsve. pl. nyter,
nytier), dir man genom ombildning af formerna med y till tredr, knetr
gjorde dem liksom mera nira sammanhéngande, den férra med den Aldre
formen for forsta person sing. *trod, den senare med sin singularform
hnot; liksom detta sista forhaller sig stod, stedr. Sardeles upplysande
och for denna min forklaring talande aro pluralformerna af sunr, sonr.
Den forra formen af ordet &r, som kandt, den ursprungligaste [V su]
och likasd pluralis synir, som ocksi &r alst och allmannast i handskrifter.
D& emellertld sing. sunr gick ofver till sonr — genom den i fno. sh all-
manna ofvergingen af ursprungligt u till o; jfr dropi, lok, lof af vv drup,
luk, lub — ombildades pluralis till spnir, dat. sing. till soni. KApnu en
substantiviorm ar har af vigt och Intresse, namligen pluralformen s,
jamte yzn till oxt, uaxi; har visar sig samma forklaring tillampllg, som
ialla de foregdende fallen, hvarvid blott &r att marka, att ezn méste ha
uppkommit, medan singularformen &annu allmant var den &ldre oxi
(ocksd fins szn i de allra alsta handskr.). Frin svaga verb kunna ock
flere hithorande och pA samma satt forklarliga dubbelflormer med e och
y anforas, sidsom pelda, perda jamte pylda, pyrda, de forra tillnarmningar
till Inf. fola, fora, pres. Poli, Pori, vidare menda (jamte mynda) till det
aldre monu, mon (om hvilka former med ose Cleasby oeh Vigfusson,
}ED. 8. 439). — Det ar icke utan sin betydelse, att sdlunda alla dessa
fall, dd # forekommer sisom formodadti-omljud af o, aro sidana, dar i-
omljudet stdr | bdjningsformer af ord, som i andra bdjningsformer
hafva utan omljud o, men att diremot ett sddant ¢ — sd vidt jag vet —
aldrig intraderist.f. y, dir detta stiri afledningsformer af ord med o
(t. ex. styrma af stormr, yrdi af ord, yrmla af ormr, hyringr af horn),
att vidare dette # | ndstan alla sidana fall, dar det kan intrada,
ocksd finnes &t minstone som dubbelform till y (af de tre verben
skolla, skorta, tolla finnas, enl. Wimmer, endast i-omljodsformer med
y). Dessa forhdllanden synas mig kraftigt styrka den forklaringen, att
det varit ett behof att starkare uttrycka sammanhérigheten mellan bbj-
ningsformerna af ett och samma ord, som framkallat ¢ af ett aldre y sé-
som tillodrmning till o.

1) Detta hade icke &onu intradt vid tiden fér guldhornlnskriftens affattande,
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u-serien hdrande?). Ja, i fno. finnas icke 84 f4, vigtiga men
hittils opdaktade fall, di den aldre omijudsformen u kvarstar, utan
att hafva undergitt det nya omljudet till y. Detta ar t.ex. for-
b&Handet i ett antal maskulina s-stammar, hvilka &fven darfor
dro af stort intresse, att de lemmna ett afgdrande bevis darfor,
att afven i fno. ¢-omljudet af o till u ar aldre dn det afa tille.
S&dana aro burdr, burr, munr, skurdr, stuldr, sultr, purdr, pulr,
m. fl., hvilka hénvisa p4 aldre *durdir, *burtr o. s.v., uppkomna
. genom t-omljud af *dordis (jfr got. - baurps, fem. s-stam), *borts
(got. daur, mask. i-stam, ags. byre) o. s. v.%. DA nu de
mask. s-stammarne med a till rotvokal ej ha ¢-omljud (ex. stadr,
-skapr), ar det uppenbart, att omljudet af o till ¥ méste intradt
lidigare n omljudel af atille, liksom det &fven af.det bristande
omljudet i orden med a till rotvokal ar forklarligt, att i dem
med o till aldre rotvokal icke det nya omljudet af u till y in-

ssom dennas holtingaR visar. — Ett enda slag af undantag finnes
frin den genom i-omljud verkade allmanna &fvergdngen frin o till u,
namligen di o stdr framfér A, t hvilket fall det af detta skyddas. S&
blef af Tunestenens doktrir aldrig *duhtrir, ty det skulle di senare fitt
formen *dgtr, utan detta dohtriR bibehail sig, till dess & féll bort, da det blef
*déterir, hvaraf sedan detr. Likask drbitin af *droktin, 1 hvilket ord
man for dfrigt skulle véntat @ 1 fno., di ¢ méste anses som gemensam-
germaniskt (drokti-na-); hit bdra ock riknas de femln. si-stammarne sott
= *sohti- (om sfit se 8. 172 n. 6) och drétt == *drohti, | hvilka man
skulle vantat i-omljud af o tlll u (jfr ofvan 8. 284 om Auré, m. fl.). — Denna
ioverkan af A, jamford med r:8 bristande formé#ga att kvarhdlla ett o
framfor ¢ i fno. (se ex. | forra noten!), &r synnerligen vigtig och intres-
sant sisom fullstindigt bekréftande den ofvan (s. 12) framstilda uppfatt-
ningen, att e | sidana fall som fré, frétta af h skyddats frén inverkan
af 3, medan daremot e icke skyddas af r i fno. Hér rdder séledes en
fullstindig ofverensstimmelse vid behandlingen af e och o i fno.

') Wimmers anmérkning, att eder y — stir som i-omljud af o —
har rotstafvelsen ursprungligens — (spirradt af mig) — shaft us,
som sedan Ofvergétt till o (Fno. Forml. s. 23), &r icke riktig och synes
endast genom ett forbiseende hafva tillkommit; Wimmer utgdr ju.
Itkksom jag, fr&n att till a-serien hérande o &r aldre &n w, men hdnvisar
andock (Fno. Forml. s. 19) vid ett ex. som porn-pymir (vtar, se Fick
W.3J11, 131) till nyssnamda anmarkning (ett fno. *purn har aldrig funnits!),

%) Sidana ord, som konr, kostr med o iro svirligen ursprungliga i-stam-
mar, lika litet som feldr med e.
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tridt !). [ feminina s-stammar ar forhéllandet enabanda ’), nim-
ligen i hurd af *hurdi(s) — %hordis [got. haurds, fhty. huwrt, pl.
hurti, jfr ofvan s. 279; detta samt Urdr &ro de enda af hithd-
rande ¢-stammar, som &ro upptagna hos Wimmer § 48],
urt® af *ortis [pl. urtir, isl. Hom. boken, IED.; jfr fsve. yrt,

1) Aomérkningsvardt &r, att diremot fsve. stundom har fatt detta oinljed
afu till y; sk heter det dir pyrster, senare pidrster, thorster (vil med o for
o som i brot, bort for brot, broms for broms m. fl.), nysve. torst mot-
svarande fhty. durst, fs. thurst, ags. pyrst (men fno. porsti); s ar fno.
JSundr vil | den vanliga fsve. funder, men i Gottl. L. med i-omljud af w
tilly fyndr, hvarmed mé jamforas nigra mérkliga, hittils, som det vill synas,
ej ratt forstddda (ffr hvad Rydqvist, Sve. Spr. L. 1l, 51, yitrar om
slegr; se ock a. st. IV, 18) fall af i-omljud af a till ¢ i mask. s-stammar,
fven forekommande i Gottl. L., namligen slegr, stepr, -skiepr (jfr fhty.
slac, pl. slegt, stat pl. stett, fs. -skeps, n. pl) — [atti-omljudet afa till e
varit starkt utveckladt i Gottl. L. visa afven andra former, sisom laghi,
legt, seghi, sempt, berpr, elin m. fi.; jfr Rydqist, 1V, 18] —; mdjligen
ar afven VGL:8 pyrskr sd att forklara, ehuru fno. har porskr, nysv. torsk.
1 fsve. sulter stir iter u kvar. Flere af de ofvan anfrda foo. mask. aro i
fsve. fem. (se nista not).
3) 1 fgve. &r daremot forhéllandet anmarkningsvardt olika, I det att har
afven i-omljudet alutilly intradt; s& heter det i fsve. yrt (nysve
ort), vidare byrp (nysve. bord; det fsve. ordet &r hos Rydqvist, Sv. Spr
L. I, 74—5, orlktigt sammanfdrdt med ett helt annat dyrp, det fno.
byrdr, byrdi, fem. ja-stam, nysve. bérda), skyrd (nysve. skird), styld
(nysve. stold), svylt el. sylt (ifr ags. swylt), hyilka alla motsvara fno. ma-
skulina i-stammar, vidare fymd (ifr n. 2), kyld (nysve. kold; fno. med
anoan bildning kuldi, sv. m), byld el. dsld (nysve. d5ld); dubbel-
form har skuld (Rydqv. II, 97) och skyld (Rydqv. II, 243, nysve.
afven dubbellormer skuld och (ut-) skyld). Eget nog bhar daremot fsve.
porft for det vantade pyrft (el. purft). — Med denna kraftigare inverkan
af s-omljudet i i-stammar | fsve. &n i fno. mad jamforas, att fsve. blott
har b6n, att, ej former utan omljud som de fno. bén, dit. — Jag kan
icke underlita att har fasta sarskild uppmarksamhet p& den markliga
dfverensstimmelsen mellan fsve. och got. samt de tyska germanspriken
till skillnad frin fno. i friga om genus af en af de anforda i-stammarne,
namligen [sve. byrp, som &r fem. liksom got. ga-daurps, fhty, durt, fs. gi-
burt, firl. berd (berthe), ags. -byrd, medan foo. durér &r mask. [Ryd-
qvist uppger Sv. Spr. IL. 74, att i fno. i betydelsen bord forekommer
«undantagsvis fem. dyrd»; Cleasby och Vigfusson veta intet harom:
hur forhaller sig harmed?]; jfr ock fsve. skyrd fem. liksom fhty. scere,
. men fno. skurér mask.
3) Ordet ar | denna form &t minstone med all sikerhet inhemskt och icke
ldpadt (rén tyskan (fs. wurt, fhty. wurs), sisom Cleashy och Vigfus-
son hilla fore. Enligt dem forekommer det ju | denna form wrt ealso

.
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got. aurt- i sammansattningar; jfr ofvan 8. 193 n. 0], wrd af
‘ordis (eller *wordis? jfr fs. wurd, f., Boden.; pl. urdir iSnorra-
Eddan, IED), Urdr af *wordis (jfr fhty. wurt, fs.wurd, ags. wurd
och wyrd), men icke i dem med % efter o: sdet, drdet (jfr n. O
8. 283}; tvd hithdrande ord ha bdde u och y, ndmligen skuld och
skyld (pl. -¢r; jfr det fhty. ordet, som &ar s-stam), purft och
byt (pl. -¢r sakerligen, ehuru i IED. nom. och ack. pl. ej upp-
tagna), med hvilka de bekanta @tt, been, kven, satt med sina
dubbelformer utan omljud m4 jamforas; och ett har stindigt y:
lyst (val ¢-stam? jir fhty., fs. Jus¢, pl. lusti, men got. lustus; jfr
med o losts). — Ett annal vigtigt och alldeles otvetydigt fall, d&
ifoo. omljudsformen u kvarstir, finner jag uti pret. och part. pret.
af svaga verb wed y till vokal i infinitiven (de hos Wimmer
Fno. Forml. 3 146 upptagna, hvarvid frén harvarande betraktelse
naturligtvis de bdra undantagas, som hafva ursprungligt u, sisom
fytia, lykja), stlunda i Aulda och kulidr, huldy till Aylja m. fl.
Af ursprungligt *Aoljan — *holida blef huljan — hulida (liksom
af *skeljan — *skelida blef skiljan — skilida, jfr ofvan s. 256
n. 2), och af detta senare hulda liksom af *talida blef talda, i
bada fallen utan inverkan af det bortfallande «. D4 detta ¢ dar-
emot inverkat pA o i *holida, 84 finner man ifven har ett kraftigt
bevis for att ¢-omljudet af o till 4 i fno. &r dldre &n det af a
till e. — Ett enstaka fall af bevaradt », som genom t-omljud af
o uppkommit, finner jag vidare i geniliv- och dativformerna dura,
durum lill den feminina nom. pl. dyrr (jfr Wimmer, Foo.
Forml. § 58, d, Aom.). Ordet ar en wu-stam och har siledes
i plur. alst hetat *dorius (n.), *doruns (a.), *dorum (d.),*dorsvé (g.;
om o i roten se 8. 174 n. 3), hvaraf i nom. blef genom inverkan af
t *durir och i ack. likasd vid dess sammanfallande med nom.,
af gen. likasd geunom tidigt s-omljud af o: *duriva och se-

in old writerss (t.ex. iisl. Hom. boken), och den mot fno. urt regelbundet
svarande fsve. formen yrt (Jfr s. 284 n. 2) talar ock for det inhemska
arsprunget. Hura daremot formen jurt i fno. bor uppfattas, skall jag
har lita vara osagdt (mojligen kan svenska munarters Jerker for Erker,
Erik, jamféras).
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dan genom analogi med a-stammarne dura, och i dat. intringde
88 u frdn de tre andra kasus. Af *durir blef sedan genom
nytt omljud — hvilket paturligtvis icke kunde traffa dura, du-
rum?) — *dyrir, dyrr. Andra hithorande fall i fno. &ro mdj-
ligen gullinn (horande lill goll, gull; jfr fsve. och nysve. gyllene,
fhty. guldin [nyhty. gitlden jamte golden|, fs. guldin, ffri. gelden
af *guldin, ags. gylden ==*gyldin, got. gulpeins)?) och purr (af stam
borgja-8); jfr fhty. thorri, durrt [se s. 218 n. 3], ags. pyrr, i
gol. paursu- och paursja-; i sen fsve. Dpirr (= pyrr), pérr,
och porr, sakert for porr [jfr s. 284 n. 1 och npedan n. 1),
hvaraf nysve. torr [men da. 3r]). —

Det d&terstdr att tillse, buru vida detta omljud af o till u
rdjer sig i ffri. Har bar, liksom i ags., fno., redan i Aalsta
skriftliga minnesmarken ett nytt omljud intrddt. S& bdor nam-
ligen det e betraktas, som al]lmént uppfattas som s-omljud af
o. Detta ir ratteligen s-omljud af u, .hvilket redan daraf gdres tro-
ligt, att ursprungligt » i fri. blir ¢ genom s-omljud 3), t. ex. Aes
= *hugs (i-stam; jfr fs. hugt, ags. hyge, fno. Augr, pl. sr; om
u som ursprungligt se Fick, W.2 Ill, 77), fletta == fno. flytja),
kest (fem. i-slam, jfr fhty., fs. kust, ags. oyst), kessa (fs. kuss-
Jan, fhty. kussan, fno. kyssa [men med ofvergdng till o: koes),

1) Formerna dyra, dyrum éro nyare analogibildningar; jfr Wimmer, a. st.
— Det | fsve. forekommande dorom, som omvaxlar med ddrom (t. ex. i
VGL., dar bada formerna finpas), ar val svirligen den aldre formen, utan
att forklara (genom inflytelse af r pao? jIr -ar- af -@r- 8. 7 n. 1) lik-
som thorster, porr.

-3) Med afseende p& det felande omljudet af u till y i fno. jfr 8. 283 n. 0
om dréttin. Ursprungligt -fn, -sn kan val i fno, i vissa fall tidigt ha for-
vaxlats med det af -an uppkomna -en, -in och harigenom férloradt om-
ljudskraften. )

3) ¥fr fno. kvirr (se ofvan 8. 7), som jag nu forklarar af *kverrja- *kvirrja-.

4) Har har siledes fsve. fven det nyare omljudet af u till y i olikhet med
fno., liksom i de s. 287 n. 1, 2 afhandlade fallen.

%) Detta egendomliga firi. omljud af u, stridande mot alla ofriga german-
spr&ks; som Aar y, bor val forklaras dérigenom, att u aptages i (fri. hafva
fitt ett aopat uttal an det vanliga germaniska. Mi hinda hade firi. »
fatt en dragning 818 — ungefar som det nysvenska korta u-ljudet | wpp
~—, hvarifrdo Ofvergdngen till ¢ var littare.
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ags. kyssan; om u se Fick, W.B IlI, 48), netts (stam nufja- i
foo. adj. nytr, fhty. nusee) m. fl. Af det aldre omljudet o-u fin-
pas i firi. endast négra fi direkta spir i former med kvarstdende
u, ssom fluchtich jamte flechtsch?) (alitid flecht), durich, hulde
jamte helde (det senare i Ristring-, det forra i Westerlauwerska
urkunder; jfr fs. huldsi).

Sedan vi nu i alla de yngre germanspriken ?) funnit detta
omljud af o tillu, ochifhty., fs., fofra. och fno. funnit sakra bevis
for, att det samma intradt fore i’-omljudet af a Ull e, hafva vi
all ratt att antaga, att detta senare varit forhallandet afven i
ags. och firi., och att silunda s-omljudets historiska utveckling i
dessa nu angifna fall varit den samma i alla germansprak.

Detta sd ytterst tidigt i de sarskilda germansprdken utveck-
lade 7-omljud af o till ¥ kan nu med all saonolikhet sattas i kro-
nologiskt samband med de alsta af de inom de sidrskilda ger-
manspriken skeende ofvergingarne fran e till ¢, hvilka liksom
fortsatte den gemensamgermaniska lagen harom. Man kan d&
icke undgé att finna, att bada dessa ljuddofvergdngar aro med
hvarandra ytterst nira besligtade, ja s ndra, att de bora upp-
fattas som underarter af samma ljudlag om inverkan af ¢, ; pé
foregdende vokal. Den senare Ofvergdngen frin o till » har,
sdsom fullt analog med ofvergingen frdn a till ¢, blifvit fattad
som en art af ¢-omljud, och det &r d& all anledning att
uppfatta dfvergéogen af.e till ¢ framfdr ¢ sdsom en un-
derart af s-omljudet. Att denna inverkan pa det ¢ sd nira
liggande e skulle vara den fdrsta yttringen af +-omljudet &r ju
helt paturligt.

1) Framfor k finnes afven det alsta ljudet o kvarstiende i drochten. Dubbel-
former med o och ¢ har man val att se i dracht (="drocht) och drecht.
2) Afven i got. skulle man m4 handa kunna se detta omljud i alla sddana fall
som huljan, huleins, hulistr. I-omljudet af o till » skulle d& i got. vara
aldre an den allmanoa ofvergdngen frin o tillu, | analogl med hvad jag
ofvan antagit med hansyn till e —i i got. — Ett fall, d& det framfor A |
Vulfilas sprik oaktadt féljande i, j bevarade o ofvergétt till u genom In-
verkan af i erbjuder kanske det got. namnet Tructemundus (anfordt hos
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Genom att, sdsom nu visats bdra ske, innefatta dfvergingen
frdn e till ¢ framfdr ¢ under s-omljudet fores man med nddvindig-
het till det antagandet, att s-omljudel tagit sin bdrjan re-
dan under tiden fdr den germaniska sprékenheten,
Rarigenom vinnes en naturlig forklaring dfver det eljest egen-
domliga forhallandet, alt s-omljudet afo till u, afa lille rojer sig
inom alla germansprdk.!) Har namligen ¢-omljudet tagit sin
bdrjan under den gemensamgermaniska perioden, sd ar det helt
naturligt, att det sedermera i hvart sarskildt germansprik skall
vidare utbreda sig. I annat fall hade man kunnat vinta, att det
i nagot af alla de skilda germanspriken skulle saknas, hvilket
icke ar forhallandet.

I foljande satser sammanfatlar jag nu de vigtigaste slut-
foljderna af hela den fdregiende undersdkningen.

1) I-omljudet — eller den ljudlag, enligt hvilken etts(j)
ombildar en foregdende vokal 1ill stdrre likhet med sig, — har
tagit sin borjan under tiden for den germaniska
sprikenheten genom ombildning af foregdéende e
till ¢ framfor ¢ i alla fall, utom d& », A eller / Atfdljdt
af konsonant stitt niarmast efter e.

2) I-omljudet har sedermera inom de sarskilda german-
spriken vidare utveckiat sig, hvilket inom alla, utom got., kan
med stor sannolikhet sigas hafva skett pa foljande satt: . |

a) det framforr, A, !+4kons. kvarstdende ¢ Ofvergick ofta till
s, dock i olika utstrickning i olika germansprik, blott i fno.
genomgripande framfér  och ! + kons., men ocksi icke fram-
for h dar; vidare inverkade dfven ett af ¢ uppkommet ¢ standom
pa foregdende e; [det i dessa fall ombildade e ar icke blott det
gemensamgermaniska, af a forsvagade, utan ock det pd ge-
mensamgermanisk stdodpunkt genom Ofvergdng frin ¢ framfor r
och A uppkomna;] \ i
- \

|

') I.omljudet af a till ¢ har namligen lcke ens varit frimmande for got
under detta sprdks senare utveckling, sisom man finner af gotisks
egennamn sddana som Egica, FEgilo, Emilo (se Dietrich, Ausspr. d

‘ Got. 5. 32, 61), m. 0. (se Bexzenberger, A-Reihe s. 9).
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b) redan mycket tidigt inom hvart germansprik bdrjade o
Ofvergd till u, senast framfdr r, A, ! 4 kons. (ej framfor A i
fo.); [detta o &r icke blott det gemensamgermaniska, af a for-
svagade, utan ock det pA gemensamgermanisk stdndpunkt éenom
ofvergdng frin u framfor r och A uppkomna;)

c) barefter bdrjade a Ofvergd till e (&)?).

Den fortsatla utvecklingen af s-omljudet inom de olika ger-
manspriken &r icke har foremdl for undersdkning.

I sammanhang med den fdregdende undersdkningen om
inverkan af ¢ p4 foregiende e och sdsom ett tillagg till den
samma skulle jag har vilja pipeka nigra anmirkningsvirda fall,
d4 ¢, j synas hafva inverkat pi ett foregdende genom t-omljud
af a uppkommet ¢ (4), s4 att ifven detta ombildats till ¢.

I fhty. synas fdljande fall vara att forklara pd detta satt: i

" Pa. fiones figirs fOr fegqsrs (af fagar:, fagirs, hvilka dfven fore-
komma), flst. finnes pi-dirps for -derpi, -darpi, &fvensd finnes
iof. bi-dirbin af *-darbjan, pres. -dirbit jamte -derpit, -darpst
(se Graff, V, 218—220), i benedektin-reglerna forekommer
minniscun %) for de eljest vanliga mennisc-, mannisc-, i alleman-
niska diplom Miginolt® for det eljest i orlsnamn vanliga
megin-, magan-, i en handskrift af Otfrid nimis fOr nemis (= nam
s, Kelle Otfr, 11, 443, jir I, 439, dar manga andra exempel
anforas pa s-omljud, d& ord med ¢ dro vidfogade ord med a i
rotent). 1 sadana fall som dessa torde man bora tinka sig ut-

')' Man finner altsd, att de korta vokalerna undergitt i-omljud fdrr &n de
langa. Fysiologiskt ar detta lawt forklarligt och nuturligt. De vokaler,
hvilka hastigare uttalades, borde Iittare kunna férandras &n de, vid
hvilkas uttalande stimman langre och med sarskild anstringning drdjde.

%) Har har shkerligen inverkan af foljande -nn- bidragit till att framkalla s.

%) 8¢ Weinhold, Alemannische Grammatik, Berlin 1883, s. 24.

4) Att éfven | andra fall, &n d& i foljer, det genom s-omijud af a uppkomna
e¢ senare Ofvergdtt till s se Weinhold, a. st. samt Bair, Gram. 8. 33.
Det arisynnerhet r, som hir frainkallar s. Man ser, huru pa ett senare
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vecklingen hafva gétt frin a till &, som sedermera genom jyl-
terligare inverkan af ¢ blifvit ¢ och slatligen f.

1 fs. fionas afven ndgra hithdrande fall. S& (6rekomma i
Cod. Cott. af Héljand dintthion (v. 4867) for det eljesl vanliga
bendion (al bandja-), hinginna for henginnal); -skipi ofta for
-skept (af skapja-), gifrimid for gifremid (af -*framyam), vidare
i ortsnamn: -diki for -beks (bakja-) och - stidy (0r - steds (jfr stad)®).

Frin de ripuariske frankernas sprik kunna anforas -biks for
-bekt, miri jamte -mert af *mart (Heinzel, NfrGS. s. 24).

Frio (ri. kunna talrika ex. auforas, sisom fidiria jamte fe
deria (af fader), hiri jamte here (stam hkarja-), wilend af “eli-,
*ali-, lidzia af *legja, *lagja, -skips for *-skepi, sidea for ‘sigja,
*segja, m. fl.

I ags. synas &tskilliga fall bora hitriknas; men som konso-
nantiskt ioflytande dar torde hafva medverkat, forbigds de har,
8& mycket hillre som de flestas forklaring ar m}cket omtvistad
och krifver en utforligare historisk undersdkning.

P& nordiskt sprikomréde triffa vi flere hithorande, som det
vill synas hittils icke ndrmare undersdkta, fall. * Som fsve. har
de tydligaste ex. pi ifrégavarande ljudutveckling, mid de dar
forekommande fallen forst skarskddas. Jamte den aldre och mot
fno. segja svarande formen seghia (Goll. L. segia) har fsve.,
liksom fda., nimligen afven sighta (aldrig Gotl. L.). Har synes
utvecklingen genom inverkan af j bdra anlages hafva varit fol-
jande: *saghja — seghja — seghja — sighja. Mot det foo. pegja sva-
rari fsve. blott pighia (afven Gotl. L. pigia, Skinelagen Prighim),
af ett aldre *peeghia (jfr pret. thagdhe jamte thigdhs, da. taug Yor
tag af thagde; jir ock dalska inf. taja); af detta verb har nysve.
blott tiga liksom nyda. tie, medan af det foregdende nysve.
blott har sdga (och sdja, som pa 1700-talet var vanligt afven i

'apﬁkatadlum en alldeles motsatt ljudlag kan gora sig gallande mot den,
som rétt pa ett Aldre sprikstadium. I st.f. att+ ursprungligen foredragit
e framfor sig, (ramkallar det senare s af e.

1) Har har n - kons. medverkat att framkalla ¢. Jfr not. 2) s. 289.

) Se Heyne,’As.-anfr. Gr. 8. 12. .

-



Bldrag till laran om i-omljudet. 291

skriftsprdket), men nyda. sigel). Vidare forekommer i fsve.
jimte tvggia dfven tviggia, hvars ¢ i nysvenskan bibebillit sig
i antingen af dldre antiggja, hvilken senare form annu finnes i
Kalmartraktens folksprak (enl. Rietz); Gotl, L. har af detta ord
formen tygia, som enligt kand ljudlag star for tvigia; Skdne-lagen
har twigiee, twiggiee, den skdnska «arvebogs twigge. [ fsve. finnes
vidare jamte den &ldre formen asakya, som forekommer en ging
i en bhandskrift (kod. K.) af yngre VGL., den vanligare formen
astkia, astkkia (Rydqv. Sve. Spr. L. II; 221—2), hvaraf genom
sammandragning dskja och sedan i bysve. enligt allmin regel
dska (jfr dnka af dnkja o. d. fall); grundformen till den senare
sammansittningsleden ir *akja, som utan omljud finnes beva-
radt i Anska ldnordet akkio, lapska akio, hvaraf de nordliga
svenska munarternas form akkja utan i-omljud synes vara ett
oytt ldn, d4 den evenska formen bort blifva ékja motsvarande
det i fno. forekommande ekja. — P4 nu angifvet silt synes &fven
vigge bdra forklaras. Alsta fsve. har vaggs; senare (i Gamla
Ordspr.) forekommer wtggia (ack. sg.). Fno. har veggr, som &r
ja-stam (== vagja-), och i sve. dialekter finnas former bdde med
d, ¢ och ¢ (jir Rydqvist, Il, 203). P& samma salt som nu
anforda ord bora sikerligen de i fsve. forekommande  former p&
-tlst motsvarande fno. p4 -elst forklaras; sé fangilse?) (fno. fan-
gelst, hvarom se har forut s. 16) af *fangalss, *fangalsi, likasd
rGkilss (fno. reykelss, ags. récels, platty. rékels), styrilsi, skri-
pilst m. fl. P& samma satt har val fsve. menniskia uppkom-
mit af aldre *manneskia (jfr fno. manneskja; se s. 16). Mojligen
ar nysve, kittel alt forklara p& samma sdtt som nu anforda ord:
af *katsll blel kets! — *kets! — *kitill. Alla dessa nu afhand-
lade fall galla blott for fsve. Ett fall iter, som &r gemensamt

') No. folksprdk ha jamte tegja, teja m. fl. afven former med §: tigja, tiga
tia m. fl. I pret. ins hir anno tagde Jamte tag. — Af segja ha no. folk-
sprik former sd val med 4 som med i. I sd. Sverge fins afven sigja.

%) Senare har detta nya i i fsve. t. 0. m. verkat i-omljud: fingelse. Redan
tidigare har pd samma sitt @ | menniskia uppkommit.
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for fsve. och fno., finna viiéndelsen -inds. Jag har forut s. 17
papekat, att fno. former sddana som kldkends, sannends o. d.
torde bora forklaras sdsom uppkomna genom f-omljud af former
pa -andi, hvarpi spriket afven eger négra fi ex., sdsom kua-
nandi, kvedands!). D& nu af de forstndmda dfven former pd
-ind¢ forekomma, sd fir val ¢ for & (¢)® ) anses ha uppkommit
genom inverkan af det foljande ¢, ehurn hadr vil afven n - kons.
bidragit att framkalla ¢ af detl aldre e (4)%). P4 samma sitt
bora val fsve. former som tidkinde, crinds forklaras.

[ nyisl. finnas ett pat fall, dar mdjligen ¢ for vantadt e ken
forklaras pA samma satt som i nu anforda fall; nimligen (enl
Gislason, Ono. Forml. 13—14) -birns for aldre -berns (af barn)
och -girnt af -gernd (lill garn). Daremot synes det mig vara
mycket ovisst, om ¢ i girda (inhdgna med gérde) stér for det
aldre genom s-omljud uppkomna e i gerda (af *gardjan, *gerdja;
forekommer i skaldespriket och fsve. har blott geerpa). Formen
med ¢, som redan forekommer i gamla fornskrifter, kunde val sti
for ett dldre *gerdjan med af ursprungligta forsvagadt e och
vara att jamfora med virde af *verdjan o. d. PA samma sitt
kunna de i samma betydelse forekommande girdi och gerds vara
olika bildoingar, likasd Ostgotalagens kalf girpt och VGL.s
-garpi, Gotll. L:s -gierps (med gi- for g som vanligt), Formerna
med + utgd da frin en rotform gerd-, som dterfinnes i got. gasr-
dan, omgjorda, och med samma betydelse i det med girda, in-

1) Att i-omljud icke' hir finnes beror vl pA nybildning. Att aflednings-
vokaler skulle vara mindre mottagliga for s-omljud, sisom M. Lundgrem
antager (se Om substantivens stammar i de forngermanska
akad. afhandl. af M. Lundgren, Upsala 1875, s. 17, 20 [Sobst. St.J)
under hanyisning till mdnadr (n. pl.), spakars (kompar. fem.), gefandi
(part. pres. fem.), gidfulls (komp.) och dubbelformer sidana som ge-
Jfandr och gefendr, synes mig af flere skal (jfr u-omljudet; se ock ofvan
8.15) e sannolikt. I de anférda ex. har man vil att se flerfaldiga ana-
logi- och nybildningar (om ord pd -ari jir ofvan s. 15, n. 3, om ord pd
-andi se 8. 17).

%) En utveckling andi — endi — ndi i detta fall antages ock af Gisla-
son i hans Oldnordisk Formiezre, Kjebh, 1858 [Ono. Forml.] s. 13.

3) Jtr utvecklingen pangat — pengat — pingat samt fingin i 4. VGL. for
JSeangin (af fongin). Jfr ock i sve. ingen af fave. angin, engin.
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Bidrag till Jiran om s-omljudet. .
hagna,‘ formelt sammanfallande fno. girda, som sillsynt fore-
kommer i betydelsen omgjorda (se Egilsson, Lex. poet.) for
det eljest vanliga gyrda (= *gurdjan; jir got. gaurdans till gair-
dan). Detta *gerdjan har d4 haft bada betydelserna inhigna
och omgjorda, hvilka ju latt kunna &terforas lill en grundbe~
tydelse (s& ock girds bada betydelserna inhédgnad och gor-
del). Mojligt ar einellertid, att i den forstndmda betydelsen
girda verkligen uppkommit genom en nyare utveckling ur gerda
(af *gardjan), i hvilket fall m&hdnda g bor anses ha framkallat ¢
afe, liksom ofta i ags. (jfr 8. 256 n.2). Ett fall, som knappast
kan forklaras pd annat s}‘nt, ar foo. gista, gisting, for hvilka man
skulle vinla *gesta, *gesting (af *gastja, *gasting; jfr mhty. gesten,
pret. gaste), men hvilka senare i fno. aldrig, ej ens i de alsta
kallor, forekomma. I fsve. finnes emellertid gesta, gimsta, gesta
(OGL., VGE. 1lI, Cod. Bur.) jimte gistee, afvensom gistning
(YGL. 1V). Att detta gista skulle ha uppkommit genom oOfver-
glng frdn “gestja (afl *gastja) \ill *gistja genom inverkan af 7,
liksom vida senare i fsve. sighia af smghia m. fl., synes mig
foga antagligt, di eljest intet dylikt fall i fno. kan uppvisas;
snarare ar har, som sagdt, att se inverkan af g¥). Eut tredje
fall, dir detta synes bora antagas, &r fno. girzkr, jamte gerzkr
(se Egilsson, Lex. Poet.), af *gardiskr,

Om sélunda i fno., utom formerna pa -indi af -endi, -andt,
inga sdkra ex. pd deona inverkan af¢, ytill forvandling af fore-
ghende ¢ (genom ¢-omljud af a uppkommet) till ¢, erbjuda dér-
emot nyare norska munarter flere ex. harpd. Silunda finnas
bar, utom ofvan anforda sigja och tigja, former som silju af
fno. selja (== *salkja), ivju jimte ewu (fno. efja af *afja, jfr

1) Ménne till uppkomsten af i | gista den omstindigheten kan ba bidragit,
att i-omljudet af a till e i i-stammen gestr stod sk enstaka, att e senare
héar blel uppfattadt sésom varande af samma sl.ag som e i nest, brestr
o. d.?

Nord. tidekr. for Slol. og pmdag. Ny rekke. Il. 20
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ock ava, ave i fsve. folksprdk), sligjin, drigjin af fno. sleginn,
dreginn, sligjil af ett fno. *slegil (af*slagil, jfr sve. slaga; slegel
fins i andra no. munarter och fhty bar slegdl), firtll af foo. fe-
rill (= *farill, jir forull), m. fl.%) [De anfdrda ex. aro hamtade
frin Aasen, Norsk Gram., § 122].

Vi hafva af det foregdende setl, af hvilken stor betydelse
for den germaniska ljudliran lagen om &fvergdng al e till ¢ pa
grund af inverkan af foljande ¢, 7 ar, och hurusom denna ljudofver-
glng pd germaniskt sprikomradde &r forsta upphofvet till en for
de germaniska sprdken s genomgripande och karaktaristisk ljud-
lag som den om s-omljudet. Ganska markligt ar det nu att se,
att forsta borjan till'denna ljudlag, eller dfvergingen frin e till ¢
genom inverkan af ¢, 7, ifven §terfinnes inom ofriga sprék af den
indoeuropaiska familjens europaiska gren, ehuruval det i dessa
stannar vid denna forsta ansats och négon fortsatt inverkan af,
J p& andra foregdende vokaler ej rdjs (jfr dock s. 295 n. 2 o.
297 n. 1). , '

I grekiskan antager Curtius (Gr.* 702) inflytande af s
pa foregdende s uti orden idiog (af *orsdiog, jfr Gr.* 617) och
_oguol (af *opem). Samma forklaring synes mig bora anvindas
vid &tskilliga andra grek. ord, hvilkas ¢ Curtius tillskrifver fol-

1) Den nu med ex. frén flere sprak uppvisade utvecklingen a-d-e-i, fram-
kallad genom inverkan af foljande 4, j, har en sldende motsvarighet § en
utvecklingsserie o-u-y-i, ocksd framkallad af i, j, hvilken finnes | nigra
fall i foo. SA blef af *forir: *furir — fyrir — firir, 84 ock ®ofir —
*ufir — yfir — ifir; ¥ponkjan — *pukkja — pykkja — pikkja, *skoldi
— *skuldi — skyldi — skildi (pret. konj.; om formen med ¢ se Cle-
asby och Vigfusson IED. s. XXXV sp. b); 84 stir val afven skikkja for
ell *skykkja, ifr sve.skynke och munarters skunk, ofverkjortel enl. Rietx.
[t mindi, pret. konj., och minni, mynning, jamie myndi, mynni har val
n - kons. bidragit att framkalla i af y; jfr minnask, kyssas, for *myn-
nask]. ‘1 dessa fallsynes mig namligen icke en godtycklig vixling mellan
y ochi foreligga (828 Wimmer, Fno. Forml. s. 24), utan rotens i &r hir
sdkerligen uppkommet genom en art af nytt s-omljud.

| -
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jande dubbelkonsonant, sdsom §i{a af ‘rpedia-*rosdia, Hw af *osdiw
-idis (dubbelformer med s och s har &lopas-Kopas), vigoopas
af *vegiopas, io%s bredvid doel, yIilos af *yFediog m. fl.9).

Fran latinska sprdket kunna talrika ex. uppvisas pd ifra-
gavarande inverkan af . Corssen anfor (Ausspr. d. Lat? Ii,
355,359,362) ex. som Sicilia af Sikelia, familia af det &ldre fa-
melia, prosicia af *prosecia, spicto jamte specio, ibi af *tebs
(umbr. tefe) m.fl. ?).

I umbr. {s¢ for *esty jamfdrdt med estud (lat. esto) ser
Bugge (KZ. XXII, 451) denna samma inverkan af andelsens ¢
pa rotens e.

Afven i forniriskan torde denna inverkan af ¢ bora an-
tagas (jfr Schleicher, Compend.® s. 1123), t. ex. oride af
" kerdia- (jfr grek. xagdia), stntu kompar., aldre (men posit. sen;
jfr got. sindsts) m. fl. (jir ock Zeuss, Grammatica celtica, ed.
altera cur. H. Ebel, Berol. 1871, 8. 10).

1) En iotressant motsvarighet till den ofvan (s. 152) uppvisade fhty. ljud-
lagen om inverkan af u till férvandling af foregdende etill i lemnar &fven
grek. | ndgra fall. S3 antager pamligen Curtius (Gr.¢ 702), att v fram-
kallat s af ¢ utl Idpvw, ‘Egswds, nicvpss och mojligen I nirvios.

%) Bugge vill afven i lat. finna spir af i-omljudet af a till e, nhmligen i

gressus af *graditus till gradior, fessus al *fatitus till_fatisco (se KZ. XXII,

s. 451). — Jag nyttjar till(allet att har papeka en anpan intressant mot-

svarighet mellan den latinska och den germaniska vokaliska ljudlaran I

ett fall, som bhar férut med hansyn till den germaniska sprikstammen

blifvit underkastad en utforlig undersokning, namligen frégan om In-

verkan af r till kvarhdllande och framkallande af foregdende e och o.

Ex. pd att r skyddar foreghende e och ofrdn I for ofrigt analoga fall in-

triflande dfvergéng till i, » lemna genitiviormer som pauperis, Cereris,

veteris, generis (men preesidis afl *preeseds, principis af -ceps, capitis), cor-
poris, temporis (men nom. corpus, tempus; it consul, -sulis), likasd me-

Uor men melius, legeris men legis, legitur, peperi men cecidi, tetigi. Ex.

pd att » framkallar ¢ ocho af ¢+ och u lemna genitiviormer som cineris af

cinis samt fore af v fu (s& enl. Corssen, Ausspr. d.Lat? 1, 149; en-
ligt undre = *foure) och mojligen s ock fores af *fures (jir grek. Svea;
se ock har forut sid. 175 not).

Det af Schleicher har anforda ex. ithim kan, efter hvad nedan s. 299

phpekas, ej brukas som bevis. — Afven | fir. framkallar u ¢ af e, t. 6x.

biru af *beru (fero), jfr plur. 1 pers. -deram; si val ock il af *pelu (got.

fis; jtr Piek, W2 1, 666).

~

20°

- IS



296 L. F. Leffler:

I de slavisk-litauiska spriken bar afven ¢ denna omb-
dande inverkan pd foregdendee. Frin fornslaviskan har man
de tre bekanta inperaliviformerna rici (lill pres. rekg), pice(pres.
pekg) och fici (pres. tekg; jir Leskien Handbuch der althul-
garischen (altkirchenslawischen) Sprache, Weimar 1871, 8 5). —
— I litauiskan och lettiskan ar, si vidt jag vet, denna in-
verkan af ¢ hittils ej uppmérksammad. [ flere fall synes den
-emellertid har boéra antagas. S4 i t-stammar, dar mycket ofa
rotens ursprungliga a aterfinnes som ¢, hvilket narmast utgaut frin
e. Ex. harpd lemna de litau. pifds (jfir grek. modig), pirtis})
(fr verbet pertd, pérti), drmis!) (menlett. zérms enl. Fick, W.?
1, 522; jfr skr. kymd, lat. vermis for *cvermis?) svirfs (jfr svérts,
svaras), smillds, szirdis (jir Or. oride, hvarom se ofvan), . fl.;
s& ock de lett. pi’ls, pi'rts, smi'lkis (jir smalks), si'rds, svlts
(fr inf. zelt, rot kal) m. fl. (se Bielenstein, Die Lettische
Sprache, Berlin 1863, 1364, I, 272, 11, 4). S4 val ock stun-
dom i ja-stammar, t. ex. litau. ernis?) (af gernia-; jfr fslav.
eritno for ‘gerna, germ. *kernan i fity. kermo, fuo. kjarns), Kr-
vis (af kervia-, yxa; jfr foo. kjérr = *hervas?), lett. firns,

,") Af orden pirtls, Kirmis och Zdrnis finnas finska lanord med e, &; sh har
finskan kdrme = Klrmis, herné = zirnis, och wepsiskan bar pert (men fi.
pirits) = pirtla (s¢ Thomasaen, Den gotiske sprogklasses indfiydelse pd den
finske, Kebenhavn 18G9, s. 48, 83). Al minstone de bdda forsta Gnska
orden skulle val kunna ha ursprungligt ¢ — ej, som Thomsen a. st
8. 48 formodar, eaf | fremgdets — och sdlunda hanvisa till aldre litan.
former *kermis, *gernis, i hvilka afledningens ¢ annu icke framkallat
i af ¢ uti roten. Fi. pirtti skulle d& vara ett yngre linord, an de bida
andra. — Med detta mitt antagande jamfor Thomsen, a. st. s. 108, dar
det plpekas, att enskilda forlitauiska former kunna uvppvisas bland de
finska ldnorden frin litau. (t. ex. former med ai = litau. é&).

Det got. hairus fir val antagas vara en yogre bildning au den nordiska
och hafva uppkommit genom ofvergdng frin va-stam till u-stam (jfr
Lundgren, Subst. St. 8. 47 f6lj.). — Den ofvan gjorda sammansthll-
ningen mellan litau. kirvis och germ. *hervas aterinnes ej hos Fick,
som med det senare — efter Benfey — blott jamfor skr. garu (W * 35,
W.2 1ll, 67). Jamforelsen med Kkirvis synes mig emellertid fullkomligt
berattigad och &terfinnes hos Forstemanno, Gesch. I, 69. Got. Akai-
rus bor darfor utgh frdn J. Schmidts forteckning pd «Worte, welche
bisher nur in den deutschen und arischen sprachen nachgewisen sind.

~



Bidrag till laran 6m s-omljudet. 297

srwis ) m. fl. Mojligen bor p& samma salt ¢ uti manga verbal-
bildningar forklaras. Iofinitivandelsen -¢ i litau. (Iiksom'i fslav.)
ar, som kindt, en kasusform (sannolikt dativus; se W. Millers
uppsats Ueber den letto-slavischen snfinitiv i Kuhns Beilr. VIll,
166 folj.) af substantiviska stammar p& -ti. D& nu ytterst ofta
infinitivens rotvokal ars medan den i pres. ind. ar (af a forsva-
gadt) e, synes det ligga ndra till bands att anta, attiinf. &ndel-
sens ¢ framkallat ofvergdng frin e till ¢ i roten p4 alldeles samma
satt, som i ofvan anfdorda substantiviska t-stammar af mig blifvit
antaget. Talrika ex. pd nu afsedda vokalskifte lemnar andra
klassens tredje underafdelning — indelningen efter Schleicher,
Lstauische G rammatik, Prag 1856 — af de litau. verben, sisom.
kerts (pres. ind.) Mres (inf.)®), velkss Wlkti, gemd gimtd (ytter-

(se J. Schmidt, Verwandtschaftsverhaltn. — jfr ofvans. 2 — 8. 50—51).
— Jamforelsen med det sanskritska ordet kan dter vara nigot tvifvel
vnderkastad, d& sskr. ¢ (= indoeuro. & enligt Fick, ES., k¢ enl. Ascoli,
Vortrage iber Qlottologie, |, Halle 1872, s. 48, 70, ki enligt Havet,
Revue critigue 23 Novbr. 1872, Mémoires de la Société de Linguistique de
Paris, T. Il, 268 f., Revue critique 7 Mars 1874) ej i regeln motsvarar
litau. k, lett.s, utan litau. sz, lett. (preus., [slav.) ¢; kirvis skulle emeller-
tid kunoa vara ett undantag harifrdn , lika val som litau. pekus, preus.
pecku och nigra fA andra ord (seAscoll, a. st. s. 46, Fick, ES. 8. 4—5).
') Bielenstein anfor (Lett. Spr. I, s. 173) négra intressanta ex. pd in-
verkan af i, jp4 foregiende a till dettas forvandling tille i lett. — Afven
ar det en allman regel i lett., att s, j inverka p foregdende e, si att detla
far ett slutet, spetsigt ljud; se Bielenstein, I, 40, 173. Bida dessa
foret eelser passa val till ssmman med den af mig antagna ofvergéngen
af e till 7 framféri 1 lett., ehuru vél denna senare ljudutveckling val bor
antagas hafva forsiggitt under tiden [or den litauisk-lettiska sprdkenheten,
dad den i de allra flesta fall ar gemensam for litav. och lett. — Till de
badda nyssnimda, beslagtade ljudforeteelserna i lett. finnes diremot intet
motsvarande i litau., sd vidt jag vet.
Afven pret. af har anforda verb ha ¢: litau. kirtats, vilkat, gimiat mil-
sau, leit. zirty, wilks, dfimu. Denna omstandighet kan emellertid icke
i ringaste man rubba det af mig ofvan gjorda antagandet, att det ar In-
flnitivens andelse i, som framkallat rotens s; ty det litau. pret. har i regeln
samma stam som infin. och ar sannolikt en nybildning af inflpitivstam-
men (jfr Schleicher, Lituanica i Wiener Akad. Sitz. Berichte, Phil.-
Hist. Classe, 11 Band, 1853, 8. 117—118). — Att i ménga andra fall i
litau. och lett. i sthr for aldree i roten, utan att denna utveckling kun-
nat framkallas af ett féljande 4, ar icke haller nagot skdl mot antagandet,
att i andra fall, dar ¢ foljer, just detta framkallat rotens s; pd samma

~
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ligare ex. hos Schleicher, Lit. Gr. 8. 238—9); pA samma siu
vil melsu mileti och andra enstaka fall. I lett. hora hit verb
efter andra klassen — enligt Bielensteins indelning —, af
hvilka de flesta motsvara nyss afsedda litau. verb af samma
klass; ex., ze'rtu zirst (inf.s ¢ bortfaller i lett.), we'lku wi'lkt,
dfemu dfimtl).

I samtliga sprikfamiljer tillhdrande den europiiska grenen
af den indoeuropéiska sprikstammen rdjer sig altsd inverkan af
¢ pA foregdende e till detta senares forvandling till ¢, men endast
p4 det germaniska sprikomrddet har haraf en genomgripande
lag utbildat sig; i de dfriga spriken kunna vi endast tala om en
sporadiskt upptridande bodjelse for samm-~ ljudutveckling. Detta
ar icke det enda fallet, dir den germaniska sprdkfamiljen pé
detta satt genom likformig och regelbunden utveckling utmirker
sig framfor dfriga besligtade europaiska sprik.

sitt ha ju got. och alla ofriga germansprdk att uppvisa minga af e
uppkomna s, som Icke framkallats af nigot foljande 4, 5, utan att detta
forhdllande kunnat hindra oss frin attinse, att i talrika andra fall ett s,
7 framkallat rotens i (jfr 8. 265 n. 2). I ett fall i litau. kan dettas bero
pd likdaning efter en form, dar verkligen ett andelsens + framkallat ro-
tens; i sddana verb som mirsstu mirti kan inf:s ¢ ha intrdngt | pres. —
— Méinne ej 1 sidana verb som spirié spirti det presensbildande 5 bor
anses ha framkallat rotens ¢ 1 pres.? — Att &ter | litau. och lett. 1 talrika
fall rotens e kvarstdr framfor ett foljande i, 5 kan ej héller vara ndgot
bevis mot mitt ofvan gjorda antagande, da detta blott {orutsatter en spo-
radisk inverkan af s, alideles som i lat., grek. och fir., dar ju &fven i
talrika fall e kvarstdr framfor foljande s, j.

1) 1 alla dessa verb har siledes pres. bibehdllit den &ldre vokalen e, och
man fir icke med Bielenstein (Lett. Spr. I, 346) fatta detta e sdsom
sgesteigerts af Inf. och pret. i, ej hiller med Schleicher (Litan. Gr.
8. 238) sdsom .verstarkungs. — D4 jag | denna athandling flere gdnger med
anledniog af férklaringar af fslav. och litau. former hanvisattill Leskien,
hvars utmirkta forelasningar 6fver litaniska och fornslaviska jag tvinoe
semestrar haft lyckan att ahdora, ar det min skyldighet att har pipeka,
att alt hvad har s. 296—298 framstaits, helt och hdllet &r mina egna
forslagsmeningar. ’
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Tilligg och rittelser.

Sid. 1% Har hafva genom forbiseende af mig nigra ord
kommit att kvarstd, hvilka icke dro p4 sin plats i det samman-
bang, de nu st4, och icke passa lill den lydelse, som detta
forsta stycke vid den slutliga redigeringen fitt. De ord, som
bdra utgd, dro r. 8 for den, r. 9—10 frdn gemensamma
perioden till och med urspridket. Dessa tre raders lydelse
blir altsd: till e-ljud inom den europdiska grenen af
den indo-europaiska sprdkfamiljen och att detta
fridn a fOrsvagade o. 8. v.

S. 1a Har borde afven K.J. Lyngby bafva namts, hvilken
Antiquarisk Tidsskrift, udg. v. Kgl. Nord. Oldskr. Selsk., &rg.
1858—1860, 8. 246—7 yttrar: « Eftersom — roden er STAL og
stela ligger n®rmere STAL, end stila vilde gdore, er det maske
rimeligere at antage, at stelan pi det for alle goliske sprog
felles trin er udviklet af STAL, siledes som E. Jessen mener,s

S. 3% Orden sfir. sthims ulgd. Sammanstillningen ar af
mig himtad frin Fick, E. S. 8. 185 och &terfinnes dnnu hos
Fick, W.? [ll, 14. Betankligheter hafva dock yttrats mot det
forpiriska ordets sammanforande med edo, ttan m.fl. — lat. d,
got. ¢ kan i fir. ej bli ¢4 — redan hos Curtius, Gr.* s. 239,
Kompetente keltiske sprakforskare hafva ock pé allra senaste
tider enats uti att forkasta den gamla harledningen af ndmda
fir. ord, hvilket i stallet nu fores till en indoeuropdisk rot, bor-
jande med p (se Windisch, Verlust und auftreten des p in den
celtischen Sprachen, Kuhns Beitr. B. VI, H. 1, 8. 5—6;
Stokes, On the celtic additions to Curtius’ Greek Etymology,
Kuhn Beitr. VIiI, 3 [Berlin 1875), s. 329—330; jfr ock J.
Rhys, The loss of indoeuropean P in_the celtic languages, Re-
vue Celtique Vol. 1, Nr. 3, Févr. 1875, s. 322). — | stallet for
det silunda utgiende forniriska ordet kunna till jimforelse med
Ofriga indoeuropaiska sprék atskilliga andra keltiska bildningar af
den ursprungliga roten ad, alla narmast utgéende frin rotformen
ed, anforas, sisom fir. inf. edam, futur. el. kooj. depon. estar,
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estir (edit), part. pret. eass (for es, jfr lat. esus) enl. Windisch
(a. st. 8. 6), fornvalska esicc («eatens) af ed-ficio, enl. Stokes
(a. st. 8. 330).

S. 3* Oaktadt upprepade rhttelser i korrekturen har det
anforda lit. ordet kommit att sakna akut accent pi e.

S. 5% Efter egot. fasrneiss kan lillaggas: «i fhty. i firnss.

S. 510 14, 18, 28 Fram(for birhtjan (84 i st. [. birtjan), dirfja, firnja,
firtnn saknas*, som daremol stdr onddigt r: 6 uppifr. vid berga-.

S. 511 Graff ar bar och i det foljande forkortning af Al-
hochdeutscher Sprachschatz v. E. G. Graff, I—VI, Berllo 1834
—1842 samt Massmanns Index dartill (Berlin 1816).

S.5 n.8. Ett med lengs alldeles likartadt fall i de nordiska
spridken hade kunnat till ytterligare belysning anfdras, ndmligen
det till adverb och preposition (med genil.) stelnade gamla neu-
trala substantivet #/, som &onu i fono. i flere konstruktioner (e4-
som i til vel, Havamél v. 61, ganga tl svefns) kan sigas std pd
ofvergéngen frdn subst. (hos Fick, W.2 lll, 119 jaimfores fhty.
2tl, nhly. etel).

S. 6. Vid giptja, girnipa, Irpja, kirnja, kvirrja skall * sti.

S. 6ss Ett annat uttryck, dari ldnge forekommer styrdt af
prep., ar det gottiandska langt um ldnje, t. ex. langt um ldnje
sd kdm han het, slutligen (efter ldng vantan) s& kom hap hit;
for denna upplysning har jag Prof. C. Sdve att tacka.

S. 60 Bar kan tilliggas, att ifven firi. har ett lentee — lengs
samt att ags. har fem. lengu (= *langju) enligt den allmanna
regeln om got. och fno. fem. substantivers pd in motsvarighet
1 ags. (jir got. dasrhter, fno. birti — ags. deorhtu, birhtu, byrhtu,
got. *alpei, fno. elli — ags. dldu, yldu, m.fl) En gemensam-
germanisk fem. stam langjd-, hvilken saknas hos Fick, W3,
kan darfor uppstallas. — | sammanhang hdrmed kan till rad 15
nedifr. i samma not tilliggas, att elt foo adv. langs upptagas
bos Fick W.? 852 och W.2 264, hvilket dock ingenstddes kan
uppvisas i foo. (ar formodligen tryckfel for lenge hos Fick),

ehuruvdl, som jag a. st. papekat, ett nord. adverb langy verk-
ligen maste ba funnits.

ra
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S. 67 Formen kerfi anges i IED. vara nyislandsk; det kan
darfor fortjana pdpekas, att afven no. folksprak ha ntr. kjerve;
fsve. har det svaga masc. kdrfve (= kerfan-). — Hvad som yt-
tras om det skotska carf utgdr, da detta ord ej hor hit, utan till
ty. kerbe. — Grundbetydelsen till kdrfve ar vil ndgot afskn-
ret; roten blir di den samma som i'ty. kerde, skdra, och en
rotform med a liksom i fno. kerfi &terflunes si i det germ.
starka verbet kerban — kard — korbum-, hvaraf ags. ceorfan- cearf
curfon och starka former i flere andra germansprék (se Grimms -
Wb. V, 560; de har anforda lagtyska formerna med a i inf.,
karven jimle kerwen, ha ingalunda ursprungligt a, utan ett se-
nare af e framfor » uppkommet [jfr ofvan s. 163 n. 1], liksom
afven det frin lagty. linade sve. karfva, 3ldre kerua).

S. 7% Orden framfor dubbelkonsonant utgd; jfr den
forklaring, som 8. 286 n. 3 lemnas af ¢ i fno. kvire.

S. 7% Orden frin nid till nedarr utgd, di ¢ inidr miste
anses vara ursprungligt (jir Fick, W. Ill, 162), och e i nedan
baraf uppkommet genom en ovanlig fno. ljudutveckling, hvartill
endast nigra {4 motsvarigheter finnas (jfr Bezzenberger, A-
Reihe s. 27—28). '

S. 7 Det m& anmirkas, attai sve. kvarn ej kan fi nigot
stdd af nyisl. kvérn, gen. kvarnar (hvarom se IED.), hvilken form
aldrig fins i det gamla spréket och tydligcn ar uppkommen ge-
nom en nyare aoalogibildning, sedan i nom. Avern, enligt van-
ligheten i nyisl., ve blifvit v5,

-8. Te Med vaxlingen mellan fno. mslts, neutral ja-stam,
och fsve. mimlti, mask. ren an-stam, jfr den mellan fhty. kirni,
ntr., och fno., fsve. Ajarni, sv. mask., hvarom se s. 17.

S. 849 Stdr «Ksl. netyj» 138 «Fslav. netiji [den forra mindre
ratta (yngre) formen ar hamtad frdn Fick, W. a. st.]

S. 8 n. 3. I nagra norska munarter finnes &n skillnad
mellan regn och rigna (se Aasen, Ordb.). — Det bor tilliggas
att afven ags. har dubbelformer af detta verb, naml. rignan (en
gang bos Grein), rinan pret, rinde, rynde (Bosworth) == got.
rignjan, rignida, samt regmjan, rénjam, pret. -ode (Grein) =
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fhty. regan~6n [bit bora kanske de af Bosworth angifoa pre-
sensformerna erégnan, Aregnans foras, och deras e¢ bor da icke,
sdsom har forut s. 165 skett, anses sti for s).

S. 9" Hos Fritzner sival som i (ED upptages ett verk
jimte ett virkja i belydelsen vdrka. Det forra stdr val for ett
*varkjan (jfr den subst. stammen varkja-); fsve. har ock ett ver-
kia, verkte (Rydqvist, I, 208) och sve. mubarter ett starkt
verb vdrka — vark (nybildning?). '

S. 9° Flere ex. kunna tilliggas, sisom lé-rept, ntr., mea
ript (fem. i-stam) och ripts (ntr. ja-stam; jir grek. Gayss =
*$anug, samt Fick W3 i, 254), Verma-land men fsve. wir
milskogher (Schlyter, Vesigdtalagen s. 74, n. 27), pslir men
pela-miork (jfr Bygir men Roga-land) m. fl.

S 9 Det ar uppenbarligen ett tryckfel, d& IED. uppger
arfpegi vara jan-stam. Béde Lex. Poet. och Jonsson ha
arfpega i obl. kas., och de enkla pegi 84 val som ketmpegs, far-
pegi aro enligt 1ED. rena an-stammar.

S. 97 1 st. f. verkja las: fs. wirkjan (8. 237, n. I).

S. 92 Orden «Maone ej — — uppfattas» utgl.

S. 10"+ Orden herdir — — berhting samt dgir — —
Ydsing sakna *. :

S. 11 Till utrymmes sparande bar jag har icke upptagit
de sannolika mellanstadierna med -iz och i (lent & och slut-s).

S. I11ar Las: *kjalp — *hslpr.

S. 113 Runformen stgtr synes mig med sitt eaf £ udvik-
lede #» snarare tala for den asiglen, att hdr &r analogibildning
efter 2:a person, an for den , att har p gatt ofver till &; nigol
sakert bevis lempar denna form naturligtvis icke for nigondera
asigten.

S. 129 Las help — *Ailpr. — Man kunde bar invanda, at
sedan help — *hilpr blifvit kelp — helpr, brytning bort intrada
lissom i inf. och pres. plur. Att detta icke skett, synes mig
bora forklaras pa foljande satt. De dtaleika fall i spriket, di
genom 3-omljud vokalen i pres. ind. sing. blef en annan n vo-
kalen i inf. och pres. ind. plur.,, méste helt naturligt framkalia
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en bendgenhet att afven genom andra medel i sidana fall, dar
i-omljudet tidigare forsvunnit, 4stadkomma en vokalisk olikhet
. mellan anfdrda former. Detta kunde i ifrdgavarande fall latt ske
genom att brytningen ej fick gdra sig gallande i pres. ind. sg.,
dar vokalen e silunda fir utseende af att vara t-omljud af ja i
inf., likeom ¢ af a i el — ala, @ af 4 i bles — bldsa 0. 8. V.

S. 121® Négra ex. kunna tilliggas, sidsom réttir plur. af
u-deklin. (af rétir, sjdglng, till reka), rétting, (van-) rétts; hit
for val ock rdknas den ursprungliga fem. ¢-slammen vehtr-,
hvaraf veettr (jfr Wimmer, Fno. Forml. § 56, anm. 3 samt
2 42, a) anm. 3), som dock &fven, egendomligt nog, har en bi-
form med ¢: plur. vétr (jfr st och sdt¢, hvarom ofvan s. 172
n. 6).

S. 1241 Att léttr verkligen hor hit, synes mig sdkert; en
annan forklaring af dess ¢ finnes dock. J. Schmidt (i Zur
Geschichte des Indogermanischen Vocalismus, 1 Abtheilung,
Weimar 1871, 8. 52), Bezzenberger (A-Reihe 8.27) och Fick
(W.A1II, 264) antaga till grundform for ordet lenfita-, och Bez-
renberger forklarar (a. st.) uttryckligen det nord. § hafva upp-
kommit ur ¢, som har ej skulle dfvergitt till ¢ framfor n. Afven
med erkinpande af en ursprunglig grundform lenkia- synes
mig dock en yngre gemensamgermanisk grundform lthta- bdra
antagas harur hafva utvecklat sig. De skidl, som formd mig till
detta antagande, mdéste jag, pd grund af det knappa utrymmet,
uppskjuta att framstalla, men hoppas snart kunna &lerkomma
hartill. Blott det tillagger jag, att J. Schmidt i den, kort in-
pan detta nedskrifves, mig tillhandakomna andra afdelningen af
sin Vocalismus (Zur Geschichte etc., Il Abt., Weimar
1875,) nu mer ifven antar en germanisk grundform l§hta-.

S. 1210 Ett ytterligare ex. ar foo. péitr, som ej star for
pehta-, stsom man plagar antaga (s& Fick, W.2 lll, 128), utan
for péhta- af gemensamgermaniskt pihta- af Penhta-, lik-
som lthta- af lenhta-; endast pid detta satt kan det langa 4 i
mhty. dikte, nyhty. deicht (jamte dicht med forkortad vokal), ny-
eng. tight (= test for theit af ett *pike¢, hvaraf eng. munarters

-
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thite, thyht; jfr E. Maller, Etymologisches Worterbuch der eng-
lischen Sprache, 2 'Th., Coethen 1867, 8. 467) forklarag. Ordet
har enligt min tanke intet att gora med lat. tectus, hvarmed det
dock allmant sammanstilles (s& Fick, W.21, 823, och IlI, 128),
utan syoes bdra foras till roten pang, spanna, sammandraga (se
Fick, W.? Ill, 129) — hirmed stimmer betydelsen val, som
man fioner —, hvaraf altsd dels elt panhta- (fno. pditr, fhty.
ddht, se Fick, a. st.) dels elt penhta- (fno. péttr, mhty. dikte)
bildats %). ' :

S. 12s Afven Bezzenberger, A-Reihe s. 42, antar i
former som gefr intringande af vokalen frdn I:a pers.

S. 125 pluhtan- bor val knappast anses vara den aldre for-
men till flohtan, utan snarare det got. p i pliukan, plauks vara
yngre och uppkommet af £ (jfr Fick, W% I, 194).

S. 13® Afven kort ¢ har i fno. i nagra fall genom en senare
ofvergang blifvit e framfor A; sd det s. 179 anforda lénn af “k-
hanar, 8& ock né == got. nth (mer om detta ord en annan ging).
— Man m4 nu icke anfdra dessa fall, d& ¢ blifvit e¢ och § ¢
framfor & sdsom bevis — jag har hort muntliga yttranden af sa-
dant jonehall — for att afven i *rehfja och dylika fall e mdste
ba uppkommit genom en nyare Ofvergdng frin ¢. S4 framt
andra vigtiga skil tala for att e i *rehfya stiadse kvarstatt, si be-
hofva dessa andra Ofvergéngar ingalunda strida haremot, utan
dessa kunna tvart om tjina som ytterligare bevis for att i fno.
en gammal bendgenhet hos A fuunnits for e i st. f. ¢, hvilken i
foo. visar sig, dels a) darigenom att e af % i rehtja hindras frdn
att Ofvergd till ¢ framfor foljande 7, dels b) genom att de fi
kvarstdende & dfvergd lill eh, dels c) genom att $h Ofvergdr till
éh. Dessa andra vigtiga skil for antagandet, att e i ‘reitjo
standigt kvarstdtt, aro: dels a) forhallandet med -eh- (ramfor §, j

') Schmidt synes antyda samma férklaring i Vokal. I, 410 genow bao-
visningen afven for «dichts till Vokal. 1, 52, dir dock blott iths be-
handlas. — Jag tillagger har, att ett minne af det af mig ofvan antagna
gemensamgermaniska pthtas synes fortlefva i finska tihs#id, hvarom se
Thomsen, Got. Spr. indfl. s. 154.
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i andra germansprdk, dar e ofta kvarstdr, hvarom hér forut af-
handlats, dels b) det analoga kvarstiendet af o i -oh- framfor
foljande omljud verkande ¢ i dohtrir — datr, *flohjan — flwja
(genom nyare Ofverging fija, se 1ED.), *drohtis-drdtt [men *or-
tis — urt, se s. 284}, dels c) den gemensamgermaniska ofvergn-
gen fran ursprungligt + och u framfdr % (hvilken har forut upp-
visats), hvarigenom det maste bli vida sannolikare, ait e i *rehtja
kvarhdllits genom samma fortfarande bendgenhet hos %, an att
denna benigenhet skulle ha gétt forlorad en tid och sedan &ter-
kommit (d& man skulle fall *rektja — *rihtja — *rehtjal jir s.
1215-2) — Jag vill har tillagga, att dfvergéogen fradn ¢ till & i
ett fall synes bestamdt vittna emot en dfvergng *rehtja — *riktja.
Af liktja har namligen blifvit léh¢ja (hvaraf */éttja — létta, liksom
*hahtja — *hdttja — *haettja — heetta), hvilket synes ytterligare
bevisa, att en inverkan af s, y p& vokalen framfor A ej funnits
i fno. Hirmed mi jamforas de analoga fallen, da *@hkira blir
*6hira (hvaraf eeri) och *péhe blir *péhei (hvaraf “pdis — peetts)
oaktadt foljande ¢ (jfr ofvan s. 174). — Jag anmarker hir i stdrsta
korthet, att af J. Schmidt i andra delen af Yocal. fnnes
framstald en helt ny teori dfver uppkomsten af é, o uri, u fram-
for A samt af é ur ek, hvilken jag mdiste anse helt och hillet
forfelad, utan att har kunna ingd pad négon motivering af detta
omdome. Jag mdiste ndja mig med att pdpeka enkelheten af
min forklaring framfor Schmidts.

S. 14 n. 1). 1 st. f. de tre sista raderpa («Harpha — —
behandling») bor lasas: Alla germanspriks ofverensslammelse
visar ock, att ofvergdngen frdn *wersis till wers redan ar ge-
mensamgermanisk.

S. 15 r. 6 uppifr. och foljande. Den forklaring af formerna
pd -tngi utan i-omljud, som hir lemnas, synes mig nu val va-
gad. I ett fall, som har blifvit for knapphandigt utfordt, synes
dock forklaringen af -ingjan- ur -engjan- == -dngjan- af -angjan-
ganska antaglig: Att en grundform arbangjan kunnat kvarstd till
i-omljudstiden (ndml. d4 a blef &) och kunnat finnas jimte ett
arbinga- (jfr Wimmer, Runeskr. Opind. s. 136) eller ardingan-
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jir Bugge i T. f. Phil. VI 232—3) kan bero darpd, att en
stam arban- med i oblika kasus stadse bevaradt a (fno. arf, ev.
m.) fans i fno. jimte etl sannolikt befintligt arbjan- 1) (got. arlpa
8v. m., arbjo, sv. f., fhty. arpjo, erpjo, sv. m., holl. erve). —
Den sva. formen erfingi behdfver icke, som i not 1}, for-
klaras som nybildning ur en stark form. — Det bor tilliggas,
att afven fsve. har bdde aruings (8. VGL.) och erwings (Upl. L)),
erfingt (Gottl. L.). Emellertid ar har alltid en mdjlighet, att a
kan ha uppkommit ur @ genom inverkan af r (jfr 8. 7 n. 1).

S. 15 n. 2). Har hade bort hanvisas till Bugge i T.f.
Phil. VII, 312; den af Bugge dar gjorda forklaringen af sul-
fixet -nga nedgifver ej antagandet af ett *arbangjan, hvilket icke
dess mindre synes mig tillatligt.

S. 15'%, 18, 19 Lag: *bandengt.

S. 15%0, 19 L&s: (*bandangjan — *banddng).

S. 1547 Las: forekommer.

S. 156, 1 Las: *bandéngi — bandings.

S. 168 Star: (i- morgunn), las: (i morguns, morginn).

S. 162 Till styrkande af den stundom bestridda nordiska
grundformen *kafap hade Gottl. L:s kafup kunnat anfdras.

S. 1615 Till bebaundlingen af ja vid ¢-omljud skall jag vid

annat tillfalle aterkomma.
S. 1619 Formen hogynde i Homilieboken har jag har anfort

efter Rydqvist, I, 130. Den skrifves pA de bida af Ryd-
qvist angifoa stallena i handskriften Adgynde, hdgynda (se Th.

Wisén, Homiliu- Bk, Lund 1872, s. 100 r. 15, 142 r. 14).
Da éljest aldrig J synes nytljas for @ — Wisén anfor intel
sidant ex. i foretalet —, utan detta regelbundet Atergifves med
s, synes det ofverensstammande 4 i bada formerna angifva, att
har verkligen &r samma d-ljud som t. ex. i hdgliga, och att sd-
lunda ett fno. *hdgandi — *hdgunds verkligen funnits, sisom jog
antagit®). P& ett annat stille i Homilieboken fOrekommer ett

) Det | Skéne - lagen stundom férekommande @rue kan val ej foras hit,
utan ar val annat skrifsatt f6r det ojamforligt allmannare arue.

?) Rydqvist tolkar emellertid, Sv. Spr. L. IV, 85, skogyndes med she-
gmnde..
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hogende (Wisén, s. 64 r. 23), om hvars 0 Wisén (s. VI) an-
méirker, att det <undantagsvis stir = ce». Sannolikare torde
vil vara, alt o hdr stdr for J och att vi siledes afven ‘har ha
en form utgdngen frin grundformen *kdgandi. — Gottlandsla-
gens hugunda (ej hugundum, sisom hiér ofvan 8. 1613 genom
skriffel stdr) utgdr val frin ett femin. *Augund, *kdgund (ej ntr.
pl. hugunds, sisom Schlyter, Gottl. L. s. 267 foresldr), som
forballer sig till foo. Ahdgyndi liksom gottl. fem. sannund (jfr.
ofvan 8. 17 och nedan; Schlyter har &fven f., men tilligger:
svel sannunds, n. pl.?s) till fno. sannyndi.

S. 172 Las: *sannandja — *sannundi.

S. 17% 1 gotil. fins &nnu ett fem. sannund (enl. Prof. Sa-
ves meddelande). .

S. 173+ Forklarigen af ¢, & ¢ erendi, @rends ar ej till-
fredsstallande. — S&dana ord som apynja, vargynja tala afven
emot att y kunnat inverka pd a. — Med det pd senare tider
antagna skrifsitt har ordet formen grindi, hvars ¢ Lyngby
antar (T. f. Phil., {[, 305) ha framkallats genom inverkan af
andra stafvelsens u och tredje stafvelsens ¢ pid a. J. Schmidt
antar (Vocél. I, 478) for detta svarforklarliga ord grundformen
‘aryjandy af arvj-andja-, hvarur de fno. formerna mojligen lita
forklara sig, men knappast de oOfriga germansprikens utan nidgot
omljud i rotstafvelsen, ej haller den dpnu i gottlandsmdlet lef-
vande formen arunds (enl. Prof. Save). — Allehanda nya for-
slagsmeningar rorande detta ord forbjuder mig utrymmet att hér
framslélla, utan mi de en annan ging meddelas.

S. 1750 AnhosFick, W.2IIL, 93, finnes ett «Ajarnt, n.s(])
fordt till en grundform «hvernja, n.» — Ett likartadt fel begar
Forstemann, d4 han (Gesch. d. deut. Spr. 1, 296) samman-
stiller kjarn? (hvars ja visar, att stammen méste vara kernan-)
sisom ja-stam med lit. edrnis (stdr orikligt zirnis).

S. 181 Kanske bor *3jalga, sdsom Dr. Wimmer enskildt
pipekat, antagas i st. f. *belga.

8. 19° Rotformen skalg fins utom i skelgja i det med
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skjdlgr (piscis) vaxlande skélgs (Snorre-eddan) samt i skdlg-elmir
(se Egilsson, Lex. Poet.).

S. 19% Svalg — svelg utgir, da hir ett starkt verb finnes.
I stillet kan erinras om sper- och spar- i spjér och spor.

S. 19" At ett par hithdrande men ej bar bebhandlade, vig-
tiga fall maste pagra ord egnas. — Fno. elgr, gen. elgs el. o
gjar pligar val vaoligtvis, med ledning af lat. alces, grek. alxy
anlagas utgd fria en stam algja-, d& dess e blir fullt regelratt
Emellertid antager Fick, W.% llI, 28 en grundform elha sivil
for det nordiska ordet, som for de &friga germansprékens for-
mer, hvilka senare obestridligen utgd frdn en sidan grundform
med e: ags. eolh (eng. elk), fhty. elaho (nhty. Elch). Afven
Wimmer, Runeskr. Oprind, s. 118—119, antar af ¢ fdrsva-
gadt e sdsom den gemensamgermaniska rotvokalen och vpp-
stiller en grundform *e/kjaz. Med dessa bAda forf. Ofverems-
stimmer jag daruli, att elk- maste vara den germaniska rotformen,
och jag kan icke godkdnna Amelungs forsdk att anlaga germa-
niska dubbelformer elk- (hvaraf de fhty., ags. orden) och alk-
(hvaraf foo. algi- enl. Amelung) med nidgon ursprunglig olik-
het i betydelsen (se Zeitschr. f. Deutsches Altert.,, Neue Folge,
B. VI, s. 175). En ursprunglig germanisk ja-stam kan jag
dock icke med Wimmer antaga; ty daraf skulle i foo. och fsve.
noddvéndigt blifvit ¢gr (jfr ofvan filla, gildi, kidr, hslmir, k-
ting, milkja, skildir , skilfingar, snilli, spillir, sylgja), om den
ock i Ofriga germansprak, efter hvad hir forut s. 254 —359 blif-
vit antaget, kunnat behdlla sitt e i roten. Det sannolikaste sy-
nes mig darfor vara att antaga, att den ursprungliga a-stammen
*elhar genom analogibildning efter de talrika ja-stammarne med
foregdende guttural — sisom med foregdende kouns. + A: *salkja,
hvaraf fono. selja, volkja-, hvaraf fno. ylgr, *markjar, *ferkjar,
hvaraf fono. merar, firar [se ofvan s. 235 n. 1.], *forkja, hvaraf
foo. fyra — ofvergtt till ja-stam, men sd sent, att j ej langre
hade kraft att inverka pd rotens e. [En runinskrift fran Upland
bar dlhiastapum (Lilj. n:o 662, Dybeck, Sverikes Runurk.
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i1, 7, Upplands Fornminnesfdrenings Tidskrift 1V, s. 11) med
samma teckning af e som i # (fno. er) och pisi, pisa (fno.
pessi, pessa) men ock i Adi foo, *hells till ett fem. *hellr, hvar-
for foo. har det svaga hella af stam halljan-, men fsve. har
hall'); detta ilhia- kan siledes lika val vara elgja- som elgja-].
Hos Bjorn Haldorson upptages ett ¢gia, f. dlgko, som vore
hOogst anmérkningsvardt sisom bevis pd att e¢ dock senare i isl.
genom inverkan af 7 gitt dfver till ¥, sd framt ej detla ord
r endast ett annat efter det nyisl. uttalet lampadt skrifsatt for
ylgja, som enl. Bjdrn &r anlingen varginna eller dlgko. Emel-
lertid fins i en svensk munart ett d&lyja (Rietz s. 117), algko,
som kunde tala for att nyisl. t/gja verkligen vore ett annat ord
in ylgja och = *elgja. — Etl annat fall, som har maste upp-
mérksammas, ar foljande. Det gifves, som bekant, ett antal ma-
skulina pd -¢r, d. v. 8. glende efter samma bdjning som ur-
sprungliga ja-stammar sidana som hkilmir, mekir, ihvilka ¢-om-
ljud af rotstafvelsens vokal icke intradt (jfr Wimmer, Fno.
Forml. § 41), sdsom Féfnir, Svafnir, Gusir, Ddrir (och bide
med och utan omljud yllsr och ullir, gyllir och gullir, Egils-
son, Lex. Poet.). Dessa miste val antagas vara nybildningar
efter denna deklination (ursprungligen tillhorande an-stammarne?).
P4 samma satt finnes nu i st. f. det vantade *gifir elt subst.
gjéfir, som dock blott forekommer en enda ging (Alvissmaél).
Med sitt eljest ofdrklarliga u-omljud méste delta vara en med
tanke pad gjof foretagen ombildning af det svaga g}hﬁ, gifvare.
Likasd mdste val gjorvir for elt vintadl *girver vara en ny-
bildning af gjorva (efter ett gorvir?). Mjsinir, Fjolnir, gjoi-
nir aro daremol fullkomligt regelbundna, da de forutsalta stam-

') Detta ord ar uppenbarligen, sésom ofvan angifvits, en femin. ja- stam
och ar med oratt af Rydqvist, S. S. L. I, 62, sammanfordt med den
rena a-stammen hall. Den ofvan anférda runinskriftens hili (= ett fave.
®heelli) ar ack. och motsvarar till formen alldeles den i samma
forekommande dat. (h)aipi al den fem. ja -stammen heipja- (foo.

En ack. heli &terfinnes afven Lilj. 391, och haili (= *Aelli) Lilj.
Nord. tidskr. for flol. eg pedag. Ny rekke. II. 2
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marna melunja- (jfr fslav. mlimifit), blixt), felunja- och gelunja-
(jfr gjdinar, ghlar, ==‘gelunarf; s& vil ifven fjornsr, af ferunja-.

S. 1911 Orden evdrka (verka)s utgh.

S. 147s Ordet baitrs utgdr, d& ordet ju hor till en rot
med ursprungligt ¢. — Det kunde ha anmaérkts, att dfven Bugge
i T. f. Phil. IX, 273 antar as = & i de anforda got. orden.

S. 148 Lis *felu.

S. 15039 Parentesen utgdr.

S. 1501 Formen wirdi forekommer enl. Lex. Poet. p& tva
stdllen till, néml. &nnu en gang i Bév. (v. 116 hos Bugge) och
i Gronl. Hist. Mind. I, 608. P4 det forsta stallet i Hav. (v. 32
hos Bugge) &ar hdskr. otydligi, men Kébenhavnupplagan och
Bugge lasa virhi. Den senare anfor (i Tilleg og Rettelser
till sin ed. af Sem. Edda s. 394) annu elt virdsy (ifv. dat.) och
antar med sarskild bansyn till stallet i Grigds (at verdi edr at
virds) ett neutr. virde.

S. 151* Med IED. anges hir och i det foljande An Zee-
landic-English Dictionary, Oxford 1874.

S. 154. De har och i det fdljande anfdrda ordformer frin
olika tyska sprdk hafva i regeln blifvit diplomatiskt noggrant
dtergifna, did de hamtats frén s&rskildt ulgifna aftryck af hand-
skrifterna, men med normaliseradt skrifsatt, da de af mig hamtats
frdn lexikon. Smadrre forseelser mot denna regel torde lasaren
godhetsfullt ursakta.

S. 15511 Det m4 anmirkas, att, under det Heyne i 5:te
uppl. af Ulfilas ej & s. 428 upptager milds bland s-stammarne
och silunda genom angifvande af en nominativiorm milds i
glossaren maste framkalla den oriktiga uppfaltningen af detta
ord som en ren a-stam (jfr Fick!), daremot i 6:te uppl. (8. 292

') Afven mliiniji enligt Fr. Miklosich, Lexicon palacoslovenico-graeco-
latinum, Vindob. 1862—5; de anfdrda formerna utgd vil nirmast frdn
en stam milnija- af melnia-, men flere slav. former af detta ord synas
antyda, att en vokal (&) utfallit mellan I och n, och att siledes &fven
| fslav. stammen &lst a&r melunia-.



Bidrag till laran om i-omljudet. ' 811

verkligen mlds upptages bland de adj. ¢-stammarne. Det &r
emellertid svdrt alt inse, hvarfor en plur. mildjas ej skall fa en
singularform *mtldeis analog med den sing.-form vilpets, som
finnes till plur. vi/pjins, di andra germansprik behandla biada
orden lika och tala for ja-stam. — Det bor tilliggas, att redan
Leo Meyer, GS., anger en got. stam mtldja-.

S. 1551 Las: Woordenboek.

S. 1611s Las: gungath.

S. 1657 Hvad som yttrats om regnan utgdr; jfr ofvan s. 302.

S. 16617 Till undvikande af missforstind ma papekas, alt
det blott &r af praktiska skal, som jag foljer delningen i en
tysk och en skandinavisk gren.

S. 169 n. 1. Det forsta forsdket att forklara jdr hade jag
bort undertrycka. Det senare hade bort framstillas sé: af
‘bwar, *éwes blef *éwr, *ews och hiraf *éor, *éos — jor, jds.

S. 172¢ Enligt Fick, W.2 Ill, 275, skulle litau. luszss lik-
som preus. luysis st& (0r *luksis och siledes motsvara fhty,
luhs, ej ett *lauko; men delta synes vara oriktigt, ly litau. ss
och preus. s &r ju en vanlig motsvarighet till indoeurop. %
(k; jfr ofvan s. 297); lo &r i nysve. bdde mask., fem. och
neutr.

S. 17213 D& jag for nauk antagit ursprungligt v har jag
folit Leo Meyer, GS. s. 198, och Bezzenberger, Got. Part,
8. 102, mot Fick, W.8 Ill, 157,

S. 1721 pet mid bar anmarkas, att redan Blomberg i
Bidrag till germ. Omlj. s. 14 antagit, att A i *suhtis framkaliat
o i fn. sdee, ehuru detta enl. honom ar en sarskildt fno. ljud-
utveckling, som han éafvenledes ser i stétt af rot stig och enligt
sin 4skddning sammanstaller med fé, *feh af ett anlaget *fihu.
(I ddttsr och vé vill han daremot se «a-omljuds).

S. 17213 Frén fno. kan an ett ex. himtas: f-smdtt af smuhis-,
samt frin nyholl. dogt (nhty. Bucht) af buhis-.

S. 1744, 15 Om de tva forsta hdr anforda ordens & giller
det samma som om 2 i léttr, namligen att det skulle kunna

anses kvarstd frin den tid, dd en nasal konsonant &nnu fans
21¢
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roten, d. v. s. frin den tid dA orden hette *ponkta (jfr Fick,
W21l 128, Bezzenberger, A-Reibe s. 48), “onktvan (Fick,
W2IIl, 9, Bezzenberger, a. st.). Kfven bar synes det emel-
lertid sannolikast, att pdhéa, dhtvan redan aro gemensamger-
maniska och att 6k i fno. uppstatt af nasalt k. Liksom vid léir
dro Ofriga germanspriks vittnesbdrd hdr bestimmande, hvarom
mer en annan gng. Det mi tillaggas, att i st. f. € och & hade
8. 14 hallre bort std nasalt € och 6. I det tredje ex. veta vi ju
genom Thorodd runamaéstares vittnesbord, att dnnu @ var nasal-
vokal, siledes ar det &fven hiir nasalt @& som blifvit 64 (bar
mdéste 6 vara yngre an 4). Detta ord ers har forut forklarats
pé flere olika satt (se Bugge i T. f. Phil. VI, 102 f.,, jir VII,
232, Lyngby, T. f. Phil. Il 318, Gislason, T. f. Phil. VI,
255), med hvilken anmarkning jag har af brist pd utrymme
miste ndja mig.

S. 17416 Ett ex. p& ursprungligt u framfdr » lempar moj-
ligen germ. horja- (som d4 skulle std for hurja-) i got. hawurt,
foo. hyrr g. yar (Fick, W2 III, 66, jfr litau. kurts, sskr. XGr,
men antar dock en germ. rotform Aar).

S. 177% Nyholl. har dubbelformer mest, som synes vara
den allmannaste formen, och mtst.

S. 177" Till undvikande af missfdrstdnd vill jag uttryck-
ligen frambélla, att detta ags. ledn naturligtvis ej ar det, som
betyder /6n och ar samma ord (laun), utan ett en ging i Bed-
wulf forekommande ord, som betyder ldn ochafHeyne i glos-
saren till B. skiljes frén det andra ordet, ehuru de bdda af
G rein sammanforas.

S. 1774 En form med -eh- finnes verkligen. Hos Boe~
thius forekomma namligen nigra rader efter hvarandra alla fyra
formerna tekhap , teohkap , tiohhap och tihkap (Se A. M. 8.
Boethi Consolationtis Philosophie Libri V. A. S. red. ab Al-
fredo — — ed. Chr. Rawlinson, Oxonie 1693, Cap. XXIV, 8,
8. 52). Med hanvisning till detta stalle upptar ocksd Bosworth
iof. tehhan (batire tehhjan).
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S. 178 Till tega har val ock funnits en dubbelform &d
(af teha), hvartill val pres. ¢dr pret. tgda. De ursprungliga
sva. och sta. verbens former och betydelse ha tidigt samman-
blandats. v

S. 178" Sésom nya ex. p& Ofvergingen -th- — -eh- mi
anforas: mhty. seche, ags. teohhu (sa val till dat. sg. f. teohhe;
jir Grein, Sprachs. Il, 527) = grek. dixp (ursprungl. «Weises,
Curtius, Gr.* 134; grundbetydelsen till ty. sechs: «festgesetz-
tes, bestimmtes+ enl. Schwenck, Worth. d. deutschen Sprache,
3 Ausg. Frkf. 1858, s. 793), hvilket senare siledes ej med Fick
W2, I, 621, bdr sammanstéllas med fhty. zeiga;

vidare: fhty. dehsmo (afven diksimo, dihisimo genom inver-
kan af foljande ) af rot ¢hth- [fbty. har alltid &terfatt ¢ i ¢-
stammarne -zth¢t och -dih¢].

S. 199¢ Det hir afsedda «4:de skdlete har ej blifvit i det
foljande uttryckligen framhdllet. Jag hade amnat, di jag, sisom
4 8. 288, n. | skett, pipekade, att afven under gotiskans ut-
veckling s-omljudet af a till ¢ intridde, fasta uppmérksamheten
p&, att ¢ hirigenom visar sig i got. icke kunna hafva tillatit ett
foreghende # och u, i trots af +:s bevisligen fortfarande kraft att
inverka pa foregdende vokal, dfvergd till e (a:) och o (au); hva-
dan sdledes den 4sigten, att t. ex. got. asrgian underghtt ut-
vecklingen ergjan — *irzjan — erzjan (jfr €. 166), for den, Bom
antar en redan pi gemensamgermanisk stdndpunkt bdrjande och
sedermera fortsatt inverkan af ¢ p4 fdregdende vokal, ej kan vara
sannolik.

S. 2313 Hela denna rad utgir.

S. 236" Efter «ofdorklarligts tilligges: i jamforelse med
vokalen i formerna af det enkla ordet *ferhvu i de olika ger-
manspriken: fhty., fs. ferah, ferk, ags. feorh, fmo. fjor.

S. 236ss Analoga fall till dubbelutvecklingen gerva och
gerva al *garvjan skola vid annat lillfalle uppvisas.

S. 23724 Genom forbiseende har hér ett ord fran Ps. Com.
blifvit fordt till fofra. i st. f. till fs., dit jag eljest fort spréket
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i Ps. Com. i dfverensstimmelse med hvad forut (s. 158 n.) blifvit
yttradt om den frin samma trakt som Ps. Com. hirstammande
Cod. Cott. af Hél. (jir Heyne, As.-anfr. Gr. s. 2).

8. 2371 Tillagges: Jfr Rydqvist, S. S. L. I, 208.

. S. 2387 Salfrankernas sprdk bade jag icke bort med Kern
(jfe o, 4) fora till fs. utan till fnfra. (jfr Heinzel, Nfr. GS.
s. 45).

S. 24210 BAar och fist. stir Aelfric las: Alfric, hrilket
skrifsitt jag eljest nytljat.

S. 2468 Stir: afledningsindelsernas; las: andel-
sernas.

S. 246° [ de &lsta ags. glosorna frdn 9:de 4rh. finnes annn
s kvar i dessa verbalindelser; s& har Epinal-glosorna (jfr om dem
S. Bugge, To nyfundne norske Rune-Indskrifter fra den aldre
Jarnalder i Vidensk. Selsk. Forbandl. 1872 s. 326) anhriossth,
ingruerit, af hredsan (se Neue Jahrbilcher fir Philologie und
Paedagogik, 13 Supplementband, 1 Haft. s. 339 not. vid 68) och
Erfurt-glosorna (utgifna i anfdrda tidskriftshafte; i det foljande
angifna med Erf. gl. samt tidskriftshaftets sida) ha sdefecit, te=
dridtid (Erf. gl. 8. 294 b), som torde vara skriffel for tedriotsd
== — priotid (p hir oftast tecknadt med d). [Nagot annat starkt
verb har jag vid en hastig genomldsning af Erf. gl. ej funnmit;
de flesta lat. verb &ro omskrifna med andra lat. verb). — I
dessa glosor &r ¢ i &ndelser Afven i andra fall allmant for det
senare vanliga ags. e; L. ex. i svaga verb: stuusd, milcid, caelsd,
sniutdh (3 p. 8. pr.), -sceridae, -feridae (pret. ind.); vidare
blidy, -fecni (adj. pa -ja), rissl, lebsl, o.s.v. Jfr ock tillagg till
s. 164 nedan s. 319.

S. 246° Det hos Bosworth upptagna &sris¢t heter verk-
ligen p& det anf. stdllel dtrest (se Rawlinson, Boeth. s. 181),

S. 25330 En &ldre marklig form birctae med bevaradt af-
lednings-j 4terfinnes i Erf. gl. 8. 369. Likass fins bar gissesy—
gia («consubrinuses, a. st. s. 281; jfr sweor, enl. Bosworth
afven swer). Ett hogst anmirkningsvardt ord ar fun-sterrs (ePlia-
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dass, Erf. gl. s. 359), stympadt af sifunsterri (sd Ep. gl.), dar
rotens e framfor det bevarade ¢ kvarstdr utan att vare sig ha
ofvergtt till ¢ (sdsom i fno. gjaustirns, fhiy. stbunstirnt, om
hvilka se ofvan s. 231) eller ha bratits till eo. '

S. 25490 For den har behandlade frigan kan det vara af
intresse att ytterligare pipeka, att bland de germaniska ldnorden
i finskan A4terfinnes ett hitrorande ord med e i roten, ndmligen
erhe’ (jfr gol. airees), hvarom se Thomsen, Gol. Spr. indfl. s.
114, Diarjamte fins emeHertid, afven ulan fdljande r, e i teljo
(== fno. ptlja; Thomsen, a. st. s. 152), hvars e val kan vara
nytt(?), men ocksd kunde tdnkas kvarstd frin en gemensamger-
manisk tid, innan lagen om ioverkan af ¢ pd foreghende e fans.

S. 2567 Rorande uppfattningen af & som ¢/ 4 kons.s ej
som ett «ldngt ls jfr mitt arbete Ndgra Ludfysiologiska un-
dersdkningar rérande konsonantljuden, Upsala 1874, samt i syn-
nerhet den lilla fortraffliga artikeln Sur la nature physiologique
des nasales et des L af L. Bavet i Mémoires de la- Boc. de
Ling. de Paris T. 2, 8. 79. Jag nyttjar detta forsta sig er-
bjudande tillfalle att lifligt beklaga, att denna samt adnnu en yp-
perlig ljudfysiologisk uppsats i samma tidskrifts 3:e fase. (tryckt
i slutet af 1873) — dar i flere vigtiga frigor i korthet alldeles
samma Aasigter uttalas, som jag utforligt framstélt och bevisat —
voro mig obekanta vid mitt ofvannamda arbetes forfattande (1873
och borjan af 1874)

S. 2611* Gottlandslagens symni synes diremot bdra for-
klaras af elt *svefni, *svifnd (vil ej af ‘svafni — “sofni?).

S. 263¢s Det hade har bort anmarkas, att redan Bugge,
a. st., antydt denna Ofverensstammelse mellan ffri. och ags.,
samt att han — hvad jag forbisett — i Vid. Selsk. Forh. 1872,
s. 330, ultryckligen framhéllit Ofverensstimmelsen mellan de
sgermanske Oldsprog (Engelsk, Frisisk, Saksisk, ja endog Hei-
tydsk)s och alsta nord. runsprdkel i friga om bevarandet af ¢ i
pom. af s-stammarne. Sedermera har i det nyligen utkomna
fullstandiga arbetet Die mit dem Suffize j@ gebildeten deutschen
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Nomina, Gottingen 1875 (239 sidd.; det af mig ofvan s. 155
n. 3 anforda arbetet, tryckt 1874, ar en doktorsdissertation, som
blott innehdller de 65 forsta sidorna), Schlueter (s. 206) ut-
fbrliéare bebandlat detta &mne med hansyn till fs. Det behdfs
efter detta ingen vidare utredning rorande det likartade forhil-
landet i ffri.

S. 264* Eit markligt stdd for mitt antagande af ett fhty.
qwén gifver det hos Lexer, Mittelhochdeutsches Ha;:dwanerbucl,
I B., Leipzig 1872, s. 1672, upptagna' mhty. kdn (rim pi dn).

S. 26511 Det enda ord frdn de aldre runinskrifterna, som
hdr skulle kunna anfdras, &r det svdrforklarliga- och omtvistade
Erilar, Eirslar, af hvilka den forra formen forekommer p4 Var-
num- (el. Jarsherg-) och Linﬂholminakril‘lerna, den senare pd
Veblungnes- och Byinskrifterna. Gislason fattar ¢ i Erlax
som hjilpvokal (se Aarb. f. N. O. 1869 s. 97, 1871, s. 364),
emedan ordet eljest i foo. bort bli *s~Z i st. f. jarl, medan &ter
Bugge-anser ¢ vara svasentligts (se Tidskr. f. Phil. VI, 239,
Aarb. 1870 5. 209—10, 1871 s.224). Det kan icke nekas, att,
sdsom Bugge (sista st.) betonar, den omstandigheten, att 4
skilda inskrifter alla ha detta 7 i andra stafvelsen, starkt talar
for den senare &sigten. Detta ord. skulle kunna tjana som be-
vis for den af mig ofvan framstdlda 4sigten, att &fven i fno. r
lingre skyddat e fran inverkan af fdljande s, om detta ¢ vore ur-
sprungligt (siledes Eri-las af en stam Ert-1)) och ej stode for
ett aldre *Erelar — *Erdlas, i hvilket senare fall den underlatoa
inverkan af ¢ vore att forklara pid samma sitt, som s. 275
blifvit gjordt med afseende pid fhty.

S.-2681° Sjilfva denna antagna Ofverging frdn -gjan till
«tjan skulle dock vil, sdsom Bezzenberger vill (se s. 267 n.),

1) | Den komparative Methodes Betydning for Studiet af den nordiske My-
thologs, Kristiania 1875, s. 23, tolkar G. Storm erilas som «Ers Sens
och hénvisar till den sydtyske guden Er, hvars namn iterfinnes i En-
tag (8¢ Grimm Deut. Mythol.? I, 183). Ar Er en ursprunglig i -stam
(§fr grek. Foss, skr. ari, fiende)?
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kuona anses framkallad af j; men det.ar likvdl att marka, att
denna icke behofver ha nigot samband med den allmanna lagen
om inverkan af ¢, d4 har e och'; folja omedelbart efter hvar-
andra. .

S. 272100 Redan Bezzenberger har papekat, alt eeuro-
piiskt es hér bdr antagas, hvilket jag férbisett, oaktadt min an-
mérkning i texten om sgemensameuropdiskt e» har tillkommit,
efter det Bezzenbergers bok utkommit.

S. 27310 Las: eAtt -es i de ursprungliga as-stammarne
blifvit -s+ o. 8. v.

S. 274% Yitrandet, att andra germansprdk an fno. i ur-
sprungliga as-stammar stundom hafva ¢-omljud beror pd det mi-
banda altfor djarfva antagandet, att ags. kete (I g. hate enl.
Bosworth), fs. hets, ags. dere, dfvensom ags. sigtl), sige (1 g.
sege enl. Bosworth), [fs. sigi-,] fhty. sigt, sigo, sigu, got. sihu
af Qrsakér, hvilka utrymmet ej tilliter mig har utveckla, dfver-
gdtt frin den ursprungliga as-deklination (sing. n. & a. -0s%),
obl. kas. -es- i stammen) till andra starka deklinationer (s- och
u-dekl.) och darvid afven till mask. gen. (utom got. sthu), lik-
som att afven fhty. ekiso, fs. egiso, ags. egesa®), egsa [rdn as-
stammar Ofvergitt till svag bdjning.

S. 275 Det kunde bar ha aonmérkts, att i gl. K en géng
finnes feiliso (Graff, Ill, 497), som mdjligen kan betyda filsso.

1) | alsta ags. kallor forekommer ordet med bevaradt slutande 4 | samman-
sattningar, sisom | namnen Sigi- heardi, Sigi-uuald, Sigi-bed, Sigi-raed
( ags. diplom frdn 7:de och 8:de &rh.; se Kemble, Cod. Dipl. 1, 40
37, 93, 135). Llkasd p& svardhjaltet frdn Gilton 1 Kent (se Stephens
Oldn. Run. Mon. I, 370): Sigi-m(und?).

7) Baraf skulle fhty. sigo, -u, got. sihu vara en lemning. Manne afven ags.
sigor bor forklaras af ®segos, som fAtt ¢ i roten genom Inverkan af obl.
kasus, dir stammen var seges-, segis-, sigis-? Skulle dubbelformerna sigor
och sigi vara att férklara si, att dels nominativstammen uttringt den
oblika stammen, dels &ter den senare uttrangt den férra? 1 ags. dégor,
utan i-omljud, skulle di& endast det forra fallet ha intradt, i fno. dagr
endast det senare.

3) En aldre form med bevaradt aflednings-é fins i Erf. glosornas egisigrima
(Erf. gl. 5. 344).
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.S. 276y Niwwila ar vidl = niuwi-la (jfr fno. stam ngja-,
fhty. niuwi). .

S. 2781 Genom elt forbiseende har hir for fhily. en form
lohs med o blifvit upplagen, som daremot med ritta ej omnimis
ofvan s. 172. Denna af Graff (Il, 163) inom klammer upp-
tagna form ar namligen fs.

S. 262;« Har bdra tilliggas komparaliverna nerdra och
nyrdra Lill nordr, nordan, och efri af *yfri (Gottl. L. yfri) il
of, hvilka bdda komparativformer med e behandlats sdsom bdj-
ningsformer af formerna utan s-omljud.

S. 284 n. 2. Blott med ett par ord vnll jag héar pépeka,
att denna hittils opdaktade skillnad mellan fno. ur¢, burdr m. 0.
och fsve. yrt, byrp hianvisar pA en mycket tidig dialektisk
sdndring inom den skandinaviska sprikstammen. — Intres-
sant ar [or Ofrigt att se, att ags. och fsv. (0. fda.) har std pd
samma stdndpunkt, '

S. 285 Har kan tilliggas fno. (for-) urtsr, pl., i Grég., af
stam *workts- (jfr got. fra-waurhts, fhiy. wurht (dat. pl. wurahtim,
Pa.), fs. far-, gewurht, ¢-stam, och ags. for- wyrht) I Norge sy-
nes en fno. form yrtir ha funnits, hvarafiN. G. L. foryrta-laust
(s& bor val deni IED. s. 163 meddelade «false readings foryfia-
laust lasas?). Denna till fsve. sig nirmande form medy dfver-
ensstimmer med den &fven i N. G. L. forekommande formen
Sfyndr (IED. 8. 178). Jfr hos Aasen bédde stuld och styld.

S. 28518 | ofverensstimmelse med hvad 4 s, 283 n. 2 pi-
pekats bora de hos Wimmer, Fno. Forml. § 146, upptagns
verb emed u i roten» sdnderdelas i tvdnne klasser: 1) de med
u i roten och ¢-omijud af u till y i infin. men » bevaradt i
pret.; 2) de med o i roten och -omijud af o till » i pret
samt nylt s-omljud af detta u till y i inf.

Ytterligare tillagg: S. 1419 Lis Erlingr.

S. 149 Med denna form Erlingr med kvarstdende e kaa
jamforas bertingr, dubbelform till birtingr, hvarom se Lex.
Poét. Bugge har i Aarbeg. f. N. O. 1871 s. 224 anmérkl,
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att Mgf eefter regeln skulde hede Irlingrs. — Skulle Er-
lingr ej hora lill samman med Jar! utan till en rot med ur-
spramgligt ar- (kan harfOr ett stdd hamtas frin skrifsittet erlikr
pi Maeshowe-inskriften, hvarom se G. Steffens, The Oldnor-
thern Runic Monuments, Vol. 1, 5. 237, jamf. med Bugge i
Antigv. Tidskr. f. Sverige, V, 81?7)? Ags. Irling bevisar intet,
ty denna form kan afven ha uppkommit af *Ariing.

S. 5 n. 3. Grimm jytirar rorande lengi, att det «kanu
kein casus von lAngr sein und ist eine dunkle, anomale bil-
dungs (Gr.t III; 121), hvartil Rydqvist haovisar (S. S. L.
v, 127).

S. 64343 Formen lango ar val dat. sg. neutr. af adjektivet.

S. 141®  Afverri — ‘virstr skulle man snarare viotat *virri
— %virstr genom analogi med firri — firstr. Jag tror darfOr
nu, att versista- aldrig Ofvergdlt till virsista-, utan att e stin-
digt kvarhdllits genom inverkan al det lidigt som komparativ
nyttjade verrt (jfr ock bdaztr).

S. 1647 | Erf. gl. ha flere af de hir anforda orden be-
varadt aflednings ¢, sisom milts, -s1bbi, wutbid m. N. (jir ofvan
s. 314). — Har kan ock tillaggas ett ags. sigdi (Erf. gl. s.
330 ofvers. m. «faleiss), jfr foo. sigdr (hvarom ofvan s. 8% dar
inom parentesen bor sti: ‘sehipas, hvaraf “seqipas — ’sigipas),
som siledes har en battre ags. motsvarighet an det sicel, hvar-
med det hos Bosw;rlh, JED. m. fl. jamfores.

S. 266s Jag tinker mig alts3d em uppkommet genom bort-
fall af s, icke genom assimilation af sm; motLeo Meyers
forklaring al got. sm sisom — "smm och assimileradt af ecomi
(GS. 8. 274) talar, att ordet 44 i gol., som noga skiljer mellan
enkel och dubbel konsonant, Lort skrifvas med dubbelt m, lik-
som -vamm och svamm dock | g. stam., hv.iket aldrig sker,

S. 214 Hemns bar jag bar ¢ upplagit, 4% jag ej kan
med Ebel (KZ. V, 34, Thomsen iGot. Spr. ludfl. 8. 75,
Lundgren Sabst. St 5. 33, anse 4et s4m en assiam med
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fast afseende pad det bibehdlina s; grundformen &r vl *Adns-sma
(jir Fick, W3 IIl, 61) af *hdnian i hoena.

S. 281'® Tillagges purst och pirst (nyeng. thirst, = pyrst),
Durstig.

S. 2825 | fda. finnas sallsynt syver, kymeer (T. f. Phil. I,
306—D.

S. 284% och n. 3. Det kunde ha anmarkts, att fpo. srf
naturligtvis lika val kan motsvara det german. wortis som orfis.

S. 3091s Jfr Bugge i Aarb. f. N. O. 1870, s. 209.




Filol. og pmdag. bibliografl for 2det halvir 1874 og 1ste halvir 1875. 321

Filﬁlogisk og pdagogisk bibliegrafi for 2det halvir 1874
og Iste halvir 1875.

A. I Danmark, Norge og Sverig udkomne filologiske og
pedagogiske Skrifter.

I. Tidskrifter.

Nordisk tidskrift for filologi og pmdagogik Ny rakke. 1l bd.
1.—2. hft. Kbhvn. Otto Schwarts. 8. Bind (4 hafter) & 6 kroner.

Vitterhets historie och antiqvitets akademiens manadsblad.
Stockh. Klemmings antigvariat. 8. Argang (12 hft. 2 16 s.) & 2 kr.

Kort Udsigt over det philologisk-historiske Samfunds Virk-
somhed 1| Aarene 1860 —1874. (Trykt som Manuskript for Medlemmerne.)
Kbhvn. (Rudolf Klein.) 1875. 64 s. 8. 75 .

Aarbeger for Nordisk Oldkyndighed og Historie, udg. af det
kgl. nordiske Oldskriftselskab. 1874, 3.—4. Hft.; 1875, 1.—2. Hft. Kbhvn.
{(Gyldendalske Bgh.) 8. Arg. (4 hft) & 4 kr.

Svenska fornminnesféreningens tidskrift. 2.bd.3.hft. Stockh.
(Samson och Wallin.) 8. 207—301 m. 8 pl. 8. & 3 kr.

Samlingar utg. fdr de skdnska landskapens historiska och ar-
cheolugiska forening af M. Weibull. L.—Illl. Lund. 8. & 2 kr.

Ostergdtlands fornminnesférenings tidskrift. 1. bft. Lin-
koping. 132 s. 8. m. 3 pl. 2 kr.

Pedagogiska blad. Tidskrift for Sveriges elementarlaroverk under
medverkan af flere skolman utg. af Gustav Sjoberg. 1875, 1.—3. hft.
Stockh. Seligmann. 8. Arg. & 3 kr.

Pedagogisk tidskrift. Utg. af H. F. Hult och Ernst G. F. Olbers.
1874, 4.—6. hft.; 1875, 1.—4. hft. Halmstad. Utgifvarne. 8. Arg. & 5 kr.

Il. Nordiske sprog.

(Forfattere og texter, grammatik og lexikografi, oldhistorie, antikviteter o. s. v.)

Wimmer, L. F. A, Store Rygbjerg-stenen. Med 2 tavler. (Sertryk af
Aarb. (. nord. Oldk. og Hist. 1875.) Kbhvn. 1875. 21 s. 8.

Njéla uvdg. efter gamle handskrifter af det kgl. nord. oldskrift-selskab.
1. Kbhvn. (Gyldendalske bgh.) 1875. XV < 910 s. 8. (Ogsd med titel:
fslendinga sogur, udg. efter gamle hdodskr. af det kgl. nord oldskrift-selskab.
Im.) 8 kr.

Njéla & kostnad hins konunglega norreena fornfrzdafjelags. Kaupmanna-
hofn. (Gyldendalske Bgh.) 1875. 870 s. & 3 kr. N

Billeder af Livet paa Island. Islandske Sagaer. Paa Dansk ved Fr. Win-
kel Horn. Anden Samling. Kbhvn. Reitsel. 353 5. 8. 2 rd.
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Samlingar utg. af svenska fornskriftsallskapet. 64. hft
(Skrifter till lasning for klosterfolk. 2. hft. S.129—287.) Stockh. 8. 2kr
50 o. )

De tre ®ldste danske Skuespil (eChristiern Hansen's Komediers) ndgivne
for det kgl. danske Selskab for Fadrelandets Historie og Sprog ved S. Bir-
ket Smith. Kbhvn. (Gyldendalske Bgh.) 147 s. 8. 3 kr.

Kjebenhavns Diplomatarium. Udg. af O. Nielsen. 1, 4. Hefe
S. 625—849. Kbhvn. (Gad.) 1875. 8. 2 kr. 25 a.

Athugasemdir um islenzkar mélmyndir, samdar af Jéni porkelssyni
(I skyrsla um hion lzrda skéla i;Reykjavik skdlaarid 1873—74.) Reykjavik
28 8. 8.

Bibliotheca Danica. Systematisk Fortegnelse over den danske Lite-
ratur fra 1482 til 1830, efter Samlingerne i det store kgl. Bibliothek i Kjo-
benhavn. Med Supplementer fra Universitetshibliotheket i Kjebenhavn og
Karen Brahes Bibliothek | Odense. Udg. ved C. V. Bruun. 2. Hft.: Rets-
og Lzgevidenskab. Kbhvn. Gyldendalske Bgh. 1875. 164 8. 4. 1 kr. 25e.

Bruun, Chr., Det danske Katalog | det store kongelige Bibliothek.
Kbhvn. 1875. 78 s. 8. (lkke i boghandelen.)

Claundi, J., Kortfattet densk Sproglmre. 3. Udg. Kbhvp. Schaubothe.
16 8. 8. Indb. 10 sk.

Dorph, C., Kortfattet dansk Sproglere med Retskrivnings- og Skille-
tegnsregler. 4. Udg. Kbhvn. Weldike. 1875. 52 8. 8. 65 e.

Flor, C., Det danske Modersmaals Sprog- og Retskrivningsizre. 5.
forb. Oplag. Kbhvn. Gyldendalske Bgh. 1875. 94 s. 8. 1 kr.

Mess, J., Kortfattet dansk Sproglere. Viborg. Christensen. 1875. 16
s. 16. 5 e

fligaard, N. E,, Dansk Sproglere til Skolebrug. Kbhvn. Reilzel. 8¢
8. 8. Indb. 44 sk.

Lekke, J., Modersmaalets Grammatik til Skolebrug. 5. Udg. Kratnia.
I. W. Cappelen. Indb. 36 sk.

Bjursten, H., Svensk spriklira utarbetad pd grundvalen af H. Bjurstens
formlara och satslata. 4. uppl. 82 s. 8. Stockh. Norstedt o. S. Kart
15 o.

Brodén, J., Regler och ofningar i svenska sprdkets .rattskrifning elter
svenska akademiens ordiista. Stockh. 1875. 47 8. 12. 40 g.

Claéson, G., Ofversigt af svenska sprikets och literaturens historia.
Larobok. 3. uppl. 214 8. 8. Stockh. Norstedt o. S. Kart. 1| kr. 75 .

Leffler, L. Fr., 1 rattstafoingsfrigan. Nagra ord till forsvar och till
ytterligare utredning. Stockh. 42 s. 8. 50 e.

—, do., Med ett tillagg. Stockh. 27 4 42 s. 8. 75 @.

Dahl, H., Dansk hjzipeordbog til fredning af det hjemlige og uddrivelse
al det unyttige fremmede i vort modersmél. 5. hefte. Kbhvn. Gad. 96
8. (12 sk. =) 1 kr. 50 o.

Ordlista 6fver Svenska sprdket, utg. af svenska Akademien. 3.
uppl. Stockh. X -+ 334 s. 8. 3 kr

Munch, P. A, Samlede Afhandlinger, udg. efter offentlig Foranstaltning
af G, Storm. {ll, 2.—7. Hft;; IV, 1. Hft. Krstnia. A. Cammermeyer. 3
36 sk.
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Congrés international d'anthropologie et d'archéologie
préhistoriques. Compte-rendu de la 4 session, Copenhague, 1869. Co-
penhague. (Gad.) 1875. XXVI - 509 s. 8. 12 kr.

Engelhardt, C., Klassisk Industri og Kulturs Betydning for Norden i
Oldtiden. Med 4 Tavler og Afbildninger i Texten. (Sertryk af Aarb. f. nord.
Oldk. og Hist. 1875.) Kbhvn. (Gyldendalske Bgh.) 1875. 94 8. 8. 1 kr.
50 o. .
Horn, F. W,, Den oldnordiske ogislandske Literaturs Historie til Skole-
brug. Kbhvn. Philipsen. 1875. 40 s. 8. 85 @.

—, Vore Fedres Guder. Ebp kortfattet nordisk Mythologie til Folkeles-
ning og Skolebrug. Kbhvn. Reitzel. 1875. 116 s. 8. 1 kr. 50 o.

Kongeheiene i Jellinge udg. af det kgl. nord. Oldskrift Selskab.
Med 23 Tavler og 5 Kemitypler { Texten. Khhvn. 1875. VIII 4 34 s. 4.
(Ikke i boghandelen.)

Wimmer, L. F. A., Les habitants du Nord scandinave daps I'age du
fer. (Extrait du Compte-rendu du congrés d'anthrop. et d'archéol. préhist. de
1869 & Copenhague.) Copenh. 1875. 17 s. 8.

Worsaae, J.J A., La colonisration de la Russie et du Nord Scandinave
et leur plus ancien état de civilisation. Traduit par E. Beauvols. (Extrait
des Mém. de la Soc. Royale des Antiq. du Nord, 1873 et 1874) (Gylden-
dalske Bgh.) 128 8. 8. 3 kr.

Hammerich, M., Danmarks og Norges Litteratur i kort Overblik. 2.
Udg. Kbhvn. Gyldendalske Bgh. 1875. 18 s. 8. 35 4.

Friis, P., Udsigt over de danske Kempeviser og Folkesange fra Middel-
alderen. Kbhvn. Weldike. 1875. VIl 4 79 8. 8. 1 kr.

Storm, G., Minder fra en Islandsferd. Med Illustrationer. Krstnia.
J. W. Cappelen. 40 sk.

Kremer, R.von, Svensk metrik pd grundvalen af musikens rytmik och
med belysning hamtad frin andra spriks versbyggnad. Haft. 1. 107 s. 8.
Stockh. Samson och Wallin. 1 kr.

IV. Gresk og Latin.
1. Forfattere og texter.

Alschylos, Den fjettrade Prometheus. Sorgespel ofvers. af H. Solan-
der. Upsala. M. Hyckerstrom. 1875. VIIl 4 53 8. 8. 75 a.

Euripides. Skuespil overs. af C. P. Christensen Schmitt. 1.
Hft. Kbhvn. Smfd. f. d. danske Lit's Fremme. (Wroblewsky.) 1875. 302
8. 8. 3 kr. 50 o.

Platon, Udvalgte Dialoger bearbejdede til Skolebrug af F. W. Wiehe.
1. Hft. (Apologien. Kriton.) 3.Udg., omarb. og udg. af E. Trojel. Kbhvn.
Reitzel. 1875. 108 s. 8. 1 kr. 50 e.

Sophoclis Philocteta. Rec., prolegom. et commentar. instruxit Chr.
Cavallin. Lund. Gleerup. 1875. 440 s. 8. 6 kr.

M. Tullil Ciceronis de imperio Gn. Pompeii quae vulgo inscribitur
pro lege Manilia oratio. Til Skolebrug udg. af V. Voss. Krstnla. Cammer-
meyer. XVl < 54 s. 8. Indb. 30 sk.

—. J. A, Svartz, M. T. C'is pro Q. Ligario oratlo suethice reddita
adnotationibusque instructa. (Diss. acad.) Arosiae. 1875.
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Livius. — A. Frigell, Livianorum librorum primae decadis emen-
dandae ratio. (Diss. acad.) Upsala. 1875. 40 s. 8.

—. F. W. Haggstrom, Excerpta Liviana. Commentatio acad. Up-
sala. 1875. 68 s. 8.

Euterpe. Oversettelser af Digterverker fra Oldtiden og Middelalderen
efter Grundteksterne ved C. Gertz, T. Lange og §. Muller. Kbhvn. Gyi-
dendalske Bgh. 104 s. 8. (m. titelbill.) 72 sk.

2. Grammatik og lexikografi.

Cavallin, Chr., Om Grekiskans Futurl Optativas. Forelasning. Lund.
1875. 18s. 8. 25 0.

Aubert, L. C. M., Den latinske Verbalflexion. Krstnia. P. T. Malling.
1875. XX 4 828 s. 8. 1 sp. 30 sk.

Bagge, P, De elocutione C. Suetonii Tranquilli. (Acad. disp.) Upsals.
1875. 108 s. 8.

Bucht, G. V., De usu infinitivi apud Ovidium commentatio. (Diss.!
Upsala. 1875. 36 s. 8.

lndebetou, H. 0., De usu infinitivi Horatlano commentatio. Upsala.
1875. 37 5. 8.

Zander, C. M., De divisis atque discretis vocibus latinae linguae, quae
aut singulae primo fuerant aut promiscuae. P. I. Comm. Acad. (I Lunds
Univ.'s &rsskr. 1875.) Lund. 40 s. 4.

Cavallin, Chr., Svensk-latinsk ordbok. Forre delen. A—I[. Stackh.
F. och G. Beijers forlag. 1875. 946 spalter. 8. (Begge dele: 8 kr. 50 e.)

Kerrn, C,, og C. P. J. Krebs, Udvalg af latinske Ord og Talemaader.
Til Skolebrug. Kbhvn. Reitzel. 60 8. 8. Indb. 40 sk.

3. Politisk og kulturhistorie, antikviteter, litteraturhistorie o. s. v.

Alexanderson, Aron M., Om den grekiska metrikens senaste utveck-
lingsperiod. (1 Upsala Univ.'s &rsskr. 1875.) 30 s. 8.

Bohr, H. G., L&rebog i den gamle Historie til Brug for de lerde Sko-
lers overste Klasser. 7. omarb. Udg. Kbhvn. Reitzel. 272 s. 8. Indb.
1 rd. 48 sk.

Brock, P., Numismatiske Underssgelser betreflende den senere romerske
Keisertid, med serligt Hepnsyn til Mentmerkerne. (Doktordisp.) Kbhvn. Gyi-
dendalske Bgh. 140 s. 8. 1 rd. )

Christensen, Richard, Det graske Statsliv i Oldtiden. 2. Udg. Kbhva.
Otto Schwartz. 1875. 1V 4 40 s. 8. 85 .

Dalgren, Sven, De Aeschyli metaphoris et similitudinibus a re navali
deductis commentatio. (Diss. acad.) Stockh. 1875. 35 s. 8.

Frigell, A, Filologiska Tvistefrigor. Upsala. 1875. 8.

D. Jupii Juvenalis sermonem certis legibus astrictum ex accurata
inquisitione locorum atque interpretatione demonstrare conatus est L. 0. Kjer.
Kbhvn. Hest 0. S. 1875. 250 s. 8. 4 kr. 50 e.

Lyth, P. G., Gajus Valerius Catullus. Ett literaturhistoriskt utkast
Akademisk afhandling. Upsala. 1875. 50 s. 8.

Rydberg, Viktor, Roms Kejsere i Marmor. (I »Det nittende Aarbun-
drede» 187475, 263 fI.; 1875—176, 31 M.; 131 1) 24 4 15 4 8. 8.
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Rdding, R., De Graecorum trimetris caesnra penthemimeri et hepthe-
mimerl caréntibus commentatio. (I Upsala Univ.'s &rsskr. 1874.) 52 s. 8.

Schiern, F., Fjerenes Land. (I det kgl. danske Vdsk.'s Selsk.'s Forhdl.
1874, 5. 96 ff) 8. .

Schjott, P. 0., Den greske Tragedies Oprindelse. («Fra Vidsk.'s Verdens
II, 7.) Kbhvon. Gad. 72 s. 8. 60 sk.

Tegnér, Esalas, Opuscula academica. [Primum 1801 — 1820 edita.
Stockh. F. och G. Beijer. 1875. 120 8. 8. 1 kr. 50 e.

V. Andre mldre og nyere sprog.
(Forfattere, grammatik og lexikografi, antikviteter, litteraturhistorie o. s. v.)

~ Banville, T. de, Gringoire. Med Anmerkn. ved Ed. Marcussen.
Kbhvn. Hest o. S. 1875. Il 4 73 s. 8. 1 kr. :

Girardin, Mme E_ de, La joie fait peur. Med Anm. ved C. Sick.
Kbhvn. Hest 0. S. 55 8. 60 e. .

Moliére, Les précieuses ridicules. Med Anm. ved C. Sick. Kbhvn.
Host 0. S. 1l 4+ 64 5. 8. 175 6.

Musset, A. de, Carmosine: Med Anm. ved C. Sick. Kbhvn. Hest o.
S. 1875. I 4 91 s 8. 1 kr

Garrigues, H. J.. Fransk Elementarbog. 1. Lesebog, Stilev. og Gloser.
II. Regler og Ordb. m. Angiv. af Udtale. Kbhvn. Philipsen. 192 -4 200 s.
8. 6 kr.

Pio, Jean, Contes francals pour la jeunesse, nouveau recueil publié
avec des notes en danols. 2me ¢d. Kbhvn. Hoffensberg, Jespersen & F.
Trap. 64 8. 8. 1 kr.

—, Fransk Lesebog for Mellemkl. | de hejere Skoler. 2. foreg. Udg.
Kbhvn. Prior. 240 s. 8. 1 rd. 56 sk.

Arlaud,.0., Tilieg til «franske Stilovelser til Indevelse af Forml®ren..
Kbhvn. Gandrup. 24 s. 8. 25 e.

Bang, C., Franske Stilevelser til Indev. af den franske Syotax efter Dr.
Garrigues' Gramm. I. Kbhvn. Philipsen. 210 s. 8. 1 rd. 36 sk.

Etibe, N. J.,, Cursus paa 100 Timer | Fransk, en Lerebog i det franske
Sprog efter Ollendorffs Methode. 4. Opl. Kbhvn. Steen. 460 s. 8. 4 kr.
20 0.

Jung, C.F., Exempelsamling til Indev. af nogle af de vigt. Regler | den
franske Syntax. Kbhvn. Gandrup. 68 s. 8. 40 sk.

—, Lazrebog 1 Fransk. 2. Kursus. (Stilev. og Gramm.) Kbhvn. lJer-
gensen. 92 8. 8. 72 sk.

Pio, Jean, Fransk Sproglmre til Skolebrug. 4. Udg. Kbhvn. Prior.
174 5. 8. 1 rd. 24 sk. _

Ploetz, C., Syllabaire frangails, oversat af C. Hyllested. 3. Oplag.
Kbhvn. Prior. 118 8. 12. 60 sk.

Sundby, Thor, Moliére | Danmark. Bidrag til en dansk Moliére-Biblio-
grafi. Kbhvn. Hest 0. S. 8 s. 8. 40 sk.

Afzelius, R., Om de tyska verbens sammansatiningar med durch,
aber, um och unter. Orebro. 14 8. 8. 258.

Nord. tidskr. for Olol. og pedag. Ny rekke. Il 22
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Calvagen, E. G., Tysk spriklira fdr elementarundervisningen: Stockh.
Seligmann. 2 4 176 s. 8. Kart. 1 kr. 75 o.
© =, Tysk elementarbok. Stockh. Seligmann. 4 - 143 s. 8. Kant
1 kr. 50 o.
Zethreus, A. G., Engelsk uttalslira med lasdfningar fér tillimpolog
af reglerna. Stockh. Beckman. 173 8. och 3 tab. 8. Kart. 1 kr. 50 ».
Collin, A. Z., (och P. P. Widmark), Engelskt-Svenskt Lexicon. Med
Walkers uttalsbeteckning. 5. hft. (slutet) utarb. af L. G. Nilsson och J. T.
Ruus. Stockh. 8. Kpit. 10 kr.
Jungberg, C. G., Engelskt og Svenskt handlexicon med de engelska or-
dens uttal. Stockh. 524 s. 8. 3 kr.
Almkvist, H., Den semitiske sprikstammens pronomen 1. Upsala.
Akad. bokhdl. 1875. 111 8. 8. 2 kr. 25 .

V1. Padagogik og skolevesen.

Goransson, Z., Grunddragen af pedagogiken. Ofversittning och bear-
betning efter H. Kern. I. Allman Pedagogik. Stockh. Arrhenlus. 1875.
XIl 4 196 s. 8 2 kr. 50 o.

Lundstedt, B. W., Bidrag till kinnedomen om Grekiska sprikets sta-
dium vid de svenska laroverken frin aldsta till nérvarande tid. (Diss. acad.)
Stockh. 1875. 84 s. 8.

B. De vigtigste i andre lande udkomne fllologiske og
pedagogiske skrifter. -

I. Tidskrifter.

Neue Jahrbiicher fir Philologie u. Pidagogik. Hrsg. v. A
Fleckeisen u. H. Masius. 109. uv. 110. Bd. 7.—12. Hft. (1874); 111. o.
112. Bd. 1. Hft. (1875). Lelipzig. Teubner. 8. Arg. (12 hft) & n. 30 mk.

Jahrbicher fir classische Philologlie. Hrsg. v. A. Fleckel-
sen. 7. Supplbd. 3.—4. Hft. S, 304—866. Smst. 1874—5. 8. (I-VII, 4.:
n. 93 mk. 20 pf)

Zeitschrift far die dsterrelchischen Gymnasien. Red.: J. G.
Seidl, K. Tomaschek, W. Hartel. 26. Jhrg. Wien. Gerold’s Sohn.
1875. 8. Arg. (12 hft) a n. 24 mk.

Beitrige zur vergleich. sprachforschung auf dem gebiete d.
arischen, celtischen u. slawischen sprachen. Unter mitwirkung v. A. Le-
skien u. J. Schmidt hrsg. v. Adalb. Kuhn. Bd. VIli, 2.—3. hft. Ber-
lin. Dimmler. 8. Bind (4 hft) & 16 mk. (Afsluttes med 8. bind.)

Zeitschr. fir vergleich. sprachforschung auf dem geblete d.
Deutschen, Griech. u. Latein. Unter mitwirkung v. Ernst W.A.Kuhn hrsg.
v. Adalb. Kuhn. Bd. XXII, n. f. II, 3.—6. hft. Berlin. Ddmmler. 8.
Arg. (6 hft) & n. 12 mk. (Fra 23. bd. 16 mk.)

Zeitschrift fir Vélkerpsychologie u. Sprachwissenschaft
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L4
Hreg. v. M. Lazarus u. Steinthal. 8. Bd. 3. Hft. Berlin. Dammler. 8.
Bd (4 bft) a o. 3 th.

Acta societatis philologae Lipsiensis ed. Fr. Ritschelius.
Tom. Il. fasc. 2. Leipzig. Teubner. 1875. XII 4 S. 197—488. 8. n. 2th.
20 ngr.; Tom. V. 1875. IV 4 344 8. 8. n. 9 mk. (1—IIl og V: n.
42 mk. 40 pf)

Gottingische gelehrte Anzeigen. 1875. 3 Bde (52 Sticke). Mit
Nachrichten d. k. Ges. d. Wiss. u. d. G. A. Univ. zu Gott. 12 Nrn. 8.
Gottingen. Dieterich’s Verlag. 8. Kpit. n. 27 mk., Nachr. alene n. 6 mk.

Jahresbericht iber die Fortschritte d. classischen Alterthums-
wissenschaft hrsg. v. Conr. Bursian. 1. Jhrg. 1873. 12. Hfte. Mit e.
Beiblatte: Biblioth. philol. classica. Berlin. Calvary u. Co. 1874—5. 8.
n. 10 th.

Hermes. Zeitschr. f. clags. Philol. unter Mitwirkung v. R. Hercher,
A. Kirchhoff, Th. Mommsen hrsg. v. Emil Hibner. 9. Bd. 4 Hfte.
Berlin. Weldmann. 1874. 8. Bd. (4 hft) & n. 3 th. 10 ngr.

Mnemosyne. Bibl. philol. Batava. Coll. C. G. Cobet, H. W. van
der Mey. Nova series. Vol. Il. Leiden. Brill. 8. 5 fl. 25 c.

Philologus. Zeitschr. f. d. klass. Alterthum. Hrsg. v.E.v.Leutsch.
34, Jhrg. 2.—3. Hit.; 25. Jhrg. 1. Hft. Gottingen. Dieterich. 8. Arg. (4
hft) & n. 5 th. 20 ngr.

Philologischer Anszeiger. Als Erganzang d. Philologus hrsg. v. E.
v. Leutsch. 6. Bd. Gottingen. Dieterich. 8. Arg. (12 hft) a n. 5 th.

Rhelnisches Museum far Philologie. Hrsg. v. Fr. Ritschl u.
Ant. Klette. N. F. 30. Bd. 1. Hft. 1875. Frankfurt a/M. Sauerlander. 8.
Arg. (4 hft) & n. 14 mk.

ArchaologischeZeitung. Hrsg. v. Ernst Curtlus u. Rich.Schéne.
N. F. 7. Bd. (der ganzen Folge 32. Jhrg.). 1874. Berlin. G. Reimer. 1.—8.
HRt. m. 4 Steintal. Arg. (4 hft) & . 4 th.

Compte-rendu de la commission impériale archéologique poar
I'année 1870 et 1871. Avec un atlas (6 lith. o. chromolith. tavler i imp.-fol.
og m. tresnit). St. Pétersbourg. (Leipzig. Voss.) XLIV 4 298 s. imp.-4.
n. § th

Revue archéologique, ou Recueil de documents et de mémoires
relatifs & 'étude des monuments, & la numismatique et a la philologie de
I'antiquité et du moyen 8ge, publié par les principaux archéologues frangcais
et étrangers. Paris. Didier et Co. Nouv. sérle. 16° année. 1875, 8.
Arg. (12 hft) a 25 fr.

Zeitschrift far Numismatik. Hrsg. v. A. v.Sallet. 2. Bd. 4 Hfte.
Berlin. Weidmann. 8. n. 4 th. 20 ngr.

Numismatische Zeltschrift hrsg. v. d. numism. Ges. in Wien,
red. v. Jos. Karabacek. 4. Jhrg. 1. u. 2. Halbjahr 1872. Wien. Brau-
miller. 8 baar (3) 6 mk.

Jahrbuch fir roman. u. engl. Sprache u. Literatur. Hrsg. v.
Ludw. Lemcke. N. F. 2. Bd. 2. Bft. Leipzig. Teubner. Bd. (4 hft) a
n. 5 th. 10 ngr.

Romania. Recuell trimestriel consacré & I'étude des langues et des

22*
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littératures romanes. Publié par Paul Meyer et Gaston Paris. Nr
12—14. Paris. Franck. Bd. (4 hit.) a 15 fr. | Paris, 18 fr. udenfor Paris.

Germania hrsg. v. K. Bartsch. 20. Jhrg. (Neue Reihe VIII, 1.—2)
Wien. Gerold's S. 1875. Arg. (4 hft) & 3 th. 10 ngr.

Germanistische Studien. Supplement zur Germania. Hrsg. v. K.
Bartsch. II. Bd. Wien. Gerold's Sohn. 1875. 316 s. 8. 4 th. (I-N:
6 th. 20 ngr.)

Zeltschrift fir deutsches alterthum hrsg. von K. Millenhoff
u. E. Steinmeyer. 18. Bd. Neue folge VI, 2.—3. Berlin. Weidmann.
1875. 8. a4 1 th. = 3 mk.

Zeitschrift fir deutsche philologie hrsg. von E. Hopfner u. J.
Zacher. VI, 1.—3. Halle: Bchdl. des Walsenh. 1874 —5. Bd. (4 bhft)
a 12 mk.

Zeitschr. d. deutschen morgenland. Gesellschaft. Hrsg. v.
den Geschaftsfihrern unter d. verantwortl. Red. von Otto Loth. 28.Bd. 2
Bft.; 29. Bd. 1. Hft. Leipzig. Brockhaus Sort. Bd. (4 hft.) & 15 mk.

Archiv fir dasStudium der neueren Sprachen u.Literaturen.
Hreg. v. L. Berrig. 53. Bd.; 54. Bd. 1. Hft. Braunschweig. Westermann.
Bd. (4 hft.) & n. 2 th.

Deutsche Blatter f. erziehend. Unterricht. Unter Mitwirk. v.
Barth, Bartholomal, Baumert u. A. hrsg. v. F. Mann. 2. Jhrg. 1875.
24 Nrn. Langensalza. Verlags-Comptoir. 8. 5 mk.

Tidskrift utg. af Pedagogiska foreningen i1 Finland. 1874,
3.—6. hft.; 1875, 1.—3. hft. Helsingfors. 8. Arg. (6hft.) & 4 mark (direkt
hos Pedag. foren.'s Centralafdeling, 5 mark ved postkontorerne).

Wegweiser durch die padagog. Literatur. Hrsg. u. Mitwirk. v.J. Am-
bros, F. Christian, A. Fellner u. A. v. F. Pichler. 1. Jhrg. 1875.
12 Nrn. Wien. Pichlers Wittwe. 8. 0. 2 mk.

Zeltschrift far das Gymnasialwesen. Hrsg. v. H. Bonitz, W.
Hirschfelder, P. Rahle. 29. Jhrg. Berlin. Weidmann. 1875. 8. Arg.
(12 hft.) & baar n. 18 mk.

Zeitschrift . d. hohere Unterrichtswesen Deutschlands.
Unter Mitwirk. v. Cramer, v. Gruber, Kreyenberg u. A. hrsg. v. H. A.
Weiske. 4. Jhrg. 1875. 52 Nrn. Leipzig. Sieglsmund. 4. n. 8 mk.

Bibliotheca philologica classica. Verzeichniss der auf dem Gebiete
der class. Alterthumswiss. erschienenen Bicher, Zeitschriften, Dissertationen,
Programm-Abhdl., Aufsdtze in Zeitschr. u. Recensionen. Beiblatt zam Jah-
resbericht ub. die Fortschritte der class. Alterthumskunde. 1. Jbrg. 1874.
Berlin. Calvary u. Co. 1. Sem. 88 s. 8. baar n. 20 ngr.

Bibliotheca philologica oder geordnete Uebersicht alley anf d. Ge-
biete der class. Alterthumswiss. wie der iteren u. neueren Sprachwiss. in
Deutschland u. dem Ausland neu erschienenen Bicher. Hrsg. v. W.Milde-
ner. 27. Jhrg. 1. Hft. Jan.—Juni 1874. Gottingen. Vandenhoeck u. Ra-
precht. 1875. 115 s. 8. n. 1 mk. 20 pt.
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II. Almindelig og sammenlignende sprogvidenskab,
kulturhistorie, mythologi o. s. v.

Delbrick, B., Das Sprachstuadium auf den Universititen. Praktische
Rathschlage f{. Studirende der Philologie. Jena. Dufft. 1875. 24 s. 8.
n. 60 pf.

Key, H., Language, its Origin and Development. London. Bell. 8. 14 sh,

Sayce, A.H., The principles of comparative philology. London. Trab-
ner. 386 s. 8. 10 sh. 6 d.

Whitney, W. D., Life and growth of Language. London. 1875. 8.
5 sh.

Benfey, Th., Uber die indogerman. Endungen des Genitiv Singularis
fans, fas, fa. (Ausd.Abhd). d.k Ges. d. Wiss. zu Gottingen.) Gdttingen.
Dieterich. 61 s. 4. n. 24 ngr.

Fick, A, Vergleichendes Worterbuch der indogerman. Sprachen sprach-
geschichtlich angeordnet. 3. umgearb. Aufl. Gottingen. Vandenhoeck u.
Ruprecht. 8. — 1. Bd. enth. d. Wortschatz der indogerm. Grundsprache,
der arischen u. europdischen Spracheinheit. 843 s. — 3. Bd. enth. d. Wort-
schatz der german. Spracheinheit mit einem Begleitworte v. A.Bezzenber-
ger. 372 8. 1: 4 th. 20 pngr.; 1l: 2 th. 10 ngr.

Fick, A., Die griechischen Personnennamen nach ihrer Bildung erklart,
mit den Namensystemen verwandter Sprachen verglichen u. systematisch ge-
ordnet. Gottingen. Vandenhoeck u. Ruprecht. 1875. CCXIX + 236 s. 8.
n. 8 mk.

Hdabschmano, H., Zur Casuslehre. Miinchen. Ackermann. VIl 4
838 8. 8. n. 2 th. 8 ngr.

Joret, C., De rhotacismo in indoeuropzis ac potissimum in germanicis
linguis. Commentatio philologica. Paris. Franck. 8. 3 fr.

Meyer, G., Zur Geschichte der indogerman. Stammbildung u. Declina-
tion. Leipzig. Hirzel. 1875. V 4 89 s. 8. n. 2 mk.

Osthoff, H., Forschungen im gebiete der indogerman. nominalen stamm-
bildung. 1. Th. Jena. Costenoble. 1875. XIV 4 212 5. 8. n. 6 mk.

Wackernagel, W., Klelnere Schriften. 3. Bd. Abhandlungen sur
Sprachkunde. Lelpzig. Hirzel. 'V 4 450 s. 8. 8 mk. (I—lIll: 24 mk.)

IIl. Gresk og Latin.
1. Forfattere og texter.

Aeneae commentarius Poliorceticus rec. Arnold Hug. Leipzig. Teub-
ner. XII +4 88 s 8. n. 1 mk. 35 pf.

—. Hug, Arnold, Prolegom. crit. ad Aeneae Poliorcetici editionem. Zi-
rich. (Leipzig. Teubner) 44 8. 4. n. 1 mk.

Aischines. — F. Castets, Eschine, étude historique et littéraire.
Paris. Thorin. 1875. XLII 4 191 s. 8.

Alschylos’ Agamemnon. Mit erl. Anm. hrsg. v. Rob. Enger. 2. Aufl.
umgearb. v. Walther Gilbert. Leipzig. Teubner. XXVI 4 170 s. 8. n.
2 mk. 25 pf.

— Perser. Erkl. v. W. S. Teuffel. 2. verb. u. verm. Aufl. Leipzig.
Teubner. 1875. IV +4 120 8. 8. 1 mk. 20 pf.
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Aischylos. — Frey, Karl, Aeschylus-Studien. Schaffhausen. Baadet.
1875. 76 8. 8. n. 1 mk. 60 pf.

Aristolte, Poétique, avec des extraits de la Politique et des Probldmes.
Texte grec av. comment. en frangais p. E. Egger. 2. éd. Paris. Hachette.
VIl 4 1458 16. 1 fr. 75 o

— 's Werke. Gr. u. deutsch m. sacherklar. Anm. IV. Bd. Aristoteles
dber die Dichtkunst. Hrsg. v. Frs. Susemihl. 2. Aufl. Leipzig. Engel-
mann. XXXVl - 313 s. 8. n. 1 th. 10 ngr.

— Ars poetica, Ad fidem potissimum codlcis antiquissimi A¢ [Parisiea-
sls 1741] ed. Fr. Uberweg. Lelpslg. Koschny. 1875. 40 s. 8. n. 60 pt.

— Ie@é nosquxsis. Aristotelis de arte poetica liber. Iterum. ree. et
adn. cr. aux. Joh. Vahlen. Berlin. Vahlen. 1875. XV - 246 8. 8. n.
1 th. 20 ngr.

—. Spengel, Leonh., Aristoteles’ Poetik n. Joh. Vahlen's neuests Bear-
beit. derselben. Leipzig. Teubner. 1875. 50 s. 8. n. 1 mk. 20 pf.

—. Polenaar, B. J., Tirocinia critica in Aristotelis politica. (Specimen
litt. inang.) Lugd. Batav. Hazenberg. IV 4 83 bl. 8. 1 fl. 25 ¢

—. Swvsemihl, Fr, De politicis Aristoteleis quaestionum criticaram
particula VIL. Gryphiswaldiae. (Berlin. Calvary u. Co.) 1875. 18 s. 4.
n. 1 mk. 20 pf. (I—VII m. appendix: n. 8 mk. 80 pf.)

Carmina Graeca medil aevi. Ed. Guil. Wagner. Leipaig. Teubner.
XV 4 382 s 8. bn 9 mk

Chroniques étrangéres relatives aux expéditions frangaises pendant s
XIII sidcle publ. par J. A. C. Buchon (Anonyme Grec, etc.). Orléans.
Herlurson. 1875. LXXVI 4 806 s. 8. 7 fr. 50 c.

Demosthenos. Ausgew. Reden erkl. v. C. Rehdantz. 1. Thl. Bie
neun Phil. Reden. 2. Hft.: V. Rede @b. d. Frieden. VI. 2. Rede gegen Phi-
lippos. Vil. Hegesippos' Rede @b. Halonnes. VIII. Rede ab. die Angeleg. im
Cherron. 1X. 3. Rede g. Philippos. Indices. 3. Aufl. Leipzig. Teubner.
296 s. 8. 3 mk. 30 pf.

— Ausgew. Reden. Erkl. v. Ant. Westermann. 2. Bdcha. [XVIIL]
Rede vom Kranze. [XX.] Rede gegen Leptines. 5. Aufl. Berlin. Weidmaan.
259 8. 8. 1 mk. 80 pf. .

—. Draeseke, Joh, Die Ueberlieferung der 3. philipp. Rede d. Deme-
sthenes untersucht. (Aus Jahrb. f. class. Philol.) Leipzig. Teubner. IV -
91 8. 8 n. 2 mk. 80 pf.

Dlonysios Halikarn. — Vliet, J. van der, Studia critica in Dionysii
Halicarn. opera rhetorica. Lugd. Batav. van der Hoek. VI - 100 bl. 8. tq.

Eumelos. — Wilisch, E. G., Ueber die Fragmente des Epikers Ea-
melos. Zittau. (Leipzig. Teubner.) 1875. 41 s. 8. 1 mk. 20 pf.

Euripides. — Wecklein, N., Studien zu Euripides. Mit e. Anh. zu
Aeschyl., Soph. u. den Bruchsticken d. gilech. Tragiker. (Aus Jahrb.f. class.
Philol.) Leipzig. Teubner. 146 s. 8. n. 4 mk.

Cl. Galeni libellum qui loscribitar Hegi s rafews 3y Idiwr Suf-
Aiwr, rec. et expl. J. Mueller. Erlangen. (Deichert) 27 s. 4. n. 8 ngr.

— de placitis Hippocratis et Platonis libri novem. Rec. et expl.J. Muel-
ler. Vol. I Prolegom. crit., textum Graecum, adnot. crit. versionemque Lat.
continens. Leipzig. Teubner. VI - 827 s. 8. n. 20 mk.



Filol. og pedag. bibliografl for 2det halvidr 1874 og 1ste balvar 1875. 831

CL Galeni libellus, quo demonstratur optimam medicum eundem esse
philosophum. Recogn. et enarr. J. Mueller. Ed. alt. auctior et emenda-
tior. Erlangen. Deichert. 1875. 52 s. 8. n. 1 mk. 20.pt.

Herodotos. Fir d. Schaigebr. erkl. v. K. Abicht. 1. Bd. 1. Hft. 1.
Buch. Nebst Einleit. u. Uebers. iib. d. Dialect. 3. Aufl. Leipzig. Teubner.
X 4 234 8. 8. 1 mk. 80 pf. ~

—. Erkl. v. H. Stein. 3. 0. 4. Bd. 5.—7.7Buch. Mit 3 Kartchen. 3.
verb. Aufl. Berlin. Weidmann. 244 4 232 s. 8. & 18 ngr.

Homeros. H. quae fertur batrachomyomachia. Ed. Jo. Draheim.
Berlin. Nicolai's Verl. 32 s. 8. 10 ngr.

— lifas. Fir d. Schaulgebr. erkl. v. K. F. Ameis. 1. Bd. 2. Hft. Ge-
sang IV—VI. 2. vielf. bericht. Aufl. besorgt v. C. Hentze. Leipzig. Teub-
ner. 132 5. 8. 90 pl.

— lliade. Erkl. v. V. H. Koch.7 6. Hft. 2. vielf. bericht. Aufl.  Han-
nover. Hahn. 136 s. 8. 10 ngr.

— Odyssee. Fiar d. Schulgebr. erkl. v. K. F. Amels. 1. Bd. 1. Hft.
Gesang I—VI. 6. bericht. u. verm. Aufl. besorgt v. C. Hentze. Lelpzig.
Teubner. XXIV <4 189 5. 8. 1 mk. 35 pf.

— —, 2.Bd. 2. Hit. Gesang XIX—XXIV. 5. vielf. bericht. Aufl. besorgt
v. C. Hentze. Smst. 174 8. 8. 1 mk. 35 pf.

— —. Erkl. v. J. U Faesi. 2. Bd. Gesang IX—XVI. 6. Aufl. besorgt
v. W. C. Kayser. Berlin. Weidmann. 1875. 235 s. 8. 1 mk. 50 pf.

— —. Erkl. v. V. H. Koch. 2. Hft. (¢.—9.) Hannover. Hahn. 113 s.
8. (3) n. 1 mk.

— Carmina ed. Aug. Nauck. Vol. Il. Odyssea c. potiore lectionis va-
rietate. Pars II. Berlin. Weidmann. XVI 4 223 s. 8. (a) 18 ngr.

Isokrates' ausgew. Reden. Fir d. Schuigebr. erkl. v. Otto Schnei-
der. 1. Bdchn. Demonicus, Euagoras, Areopagiticus. 2. Aufl. Lelpzig.
Teuboner. 1874, VI - 117 8. 8. 1 mk. 20 pf.

— —, 2.'Bdchn. Panegyricus u. Philippus. 2. Aufl. Smst. 1875. VIIl
~+ 162 s. 8. 1 mk. 50 pl. (1.—2.: 2 mk. 70 pf)

Juliani imperatoris quae supersunt praeter reliquias apud Cyrillam
omnia. Rec. Fr. C. Hertlein. Vol. I. Leipzig. Teubner. VIII 4 432 s.
8. 4mk. 50 pf.

Lucianus. Franc. Fritzschius rec. Vol. 1ll. Pars I. Rostock. Kuhn's
Verl. XLIl -+ 226 s. 8. n. 2 th. (I—IIl, 1.: n. 8 th. 20 ngr.)

Lykurgos' Rede gegen Leokrates, erkl. v. Ad. Nicolai. Berlin. Weid-
manp. 1875. VI -4 78 8. 8. 75 pt.

Anthologie aus den Lyrikern der Griechen. Fir den Schul- und
Privatgebrauch erkl. u. m. literarhistor. Einleit. versehen v. E. Buchholz.
2. Bdehn. Die mel. u. chor. Dichter u. die Bukoliker enth. 2. grossenth.
umgearb. Aufl. Leipzig. Teubner. 1875. VII 4 210 s. 8. 1 mk. 80 pf.
(1.—2.: 3 mk)

Stoll, H. W., Anthologie griechischer Lyriker f. die obersten Clas-
sen der Gymnasien m. litterar. -histor. Einleitungen u. erkl. Anm. 2. Abth.
Melische u. chorische Lieder u. ldyllen. 4. verb. Aufi. Hannover. Rémp-
ler. 1V <4 200 8. 8. 22 mgr. (1.—2.: 1 th. 7'/s ngr.)
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Lysias. Ausgew. Reden. Fir d. Schuigebr. erkl. v. B. Frohberger.
Kleinere Ausg. Leipaig. Teubper. IV 4 411 s. 8. 3 mk.

Musaei grammatici carmen de Hero et Leandro rec. Carol. Dilthey.
Boon. Cohn u. S. XVII +4 41 s. 8. n. 20 ngr.

Nicanoris negd Odvoomaxiis onyuis reliquiae emendationes. Ed. Otte
Carnuth. Berlin. Borotriger. 68 5. 8. n. 24 ngr.

Petrus de Ebulo, d. Magisters, liber ad honorem Augusti. Nach der
Originalhandschr. f. akad. Uebungen‘hrsg. v. Ed. Winkelmann. Leipsig.
Duncker u. Humblot. X -f- 96 s. 8. n. 20 ngr.

Platonis opera ed. Godofr. Stallbaumius. Ed. st. Tauchn. Novaim-
pressio. Nr. 1.—2. Lelpzig. Holtze. 76 s. 4 90 s. 16. 3%. ngr. og
4Y/s ngr.

— opera omnia. Recogn. Jo. Geo. Baiterus, Jo. Casp. Orellius,
Aug. Gui. Winckelmannus. Vol. XIII. Res publica. Recogn. Jo. Geo.
Baiterus. Ed. 4. Stuttgart. Meyer u. Zeller. LXXX 4 316 s. 8. 1 th
15 ngr.

— opera, quae feruntur omnia, ad codices denuo collatos, ed. Mart.
Schanz. Vol. I. Euthyphro, Apologia, Crito, Phaedo. Ed. st. Text-Auasg.
Leipzig. B. Tauchnitz. 1875. 124 s. 8. 60 pf.

— —. Krit. Ausg. Smst. 1875. XIl 4 187 s. 8. bn. 6 mk.

— ausgew. Schriften. Fir d. Schulgebr. erkl. v. Ch. Cron u. Jul
Deuschle. 1. Th. Vertheidigungsrede d. Sokrates u. Kriton. Erkl. v. Ch.
Cron. 6. Aufl, Leipzig. Teubner. 1875. Xill 4 140 s. 8. n. 1 mk

—. Bonitz, H., Zur Erklarung d. platon. Dialogs Phadrus. Berlin.
Weidmann. 20 s. 8. n. 6 ngr.

—. Heller, Herm., Curae criticae in Platonis de republica libros. Ber-
lin. Calvary u. Co. 48 s. 4. n. 20 ngr.

—. Jordan, Albr.,, De codicum Platonicornm auctoritate. (Aus Jahrb.
f. class. Philol.) Leipzig. Teubner. 36 s. 8. n. 1 mk. 60 pf.

—. Schanz, Mart., Studien zur Gesch. d. Platonischen Textes. Wirz-
burg. Stahel. IV <4 88 s. 8. mn. 1 th. 18 ngr.

Plotin's Abhdl. nepé Sswpias krit. untersucht, dbers. u. erl. v. H F.
Mueller. Berlin. Weldmann. 1875. 50 s. 4. n. 1 mk. 60 pf.

Plutarchs ausgew. Blographlen. Fir d. Schulgebr. erkl. v. Otto Sie-
fert u. Fr. Blass. 5. Bdchn. Agis u. Kieomenes v. Fr. Blass. Lelpsig.
Teubner. 1875. 93 s. 8. 90 pf.

—. Dinse, M., Beitrage zur Kritik der Trostschr. Plutarchs an Apollonius.
Berlin. Weidmann. 20 s. 8. n. 6 ngr.

Poetae Graeci gnomici. Ed. st. C. Tauchn. Nova impressio. Leip-
2ig. Holtze. IV - 195 8. 16. 6 ngr.

Sathas, Const., Deux lettres inéd. de I'empereur Michel Ducas Parapi-
nace & Robert Guiscard, rédigées p. Michel Psellas. Paris. Maisonneuve.
1875. 31 8. 8.

Sophokles. Erkl. v. F. W. Schneidewin. 3. Bdchn. Oedipus aof
Kolonos. 6 Aufl. besorgt v. Aug. Nauck. Berlin. Weidmann. 1875. 215
s. 8. 1 mk. 80 pf.

—. Piar d. Schuilgebr. erkl. v. Gust. Wolff. 1. Th. Aias. 8. Aufl
Leipzig. Teubner. 1875. VI 4 150 s. 8. 1 mk. 20 pf.
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Sopbokles. — Bellermann, L., Beitrige zur Erklarnng u. Kritik
des Sophokles, Berlin. Weidmann. 38 s. 8. n. 10 ngr.

Strabonis rerum geographicarum libri XVIL. Ad optim. librorom fidem
accurate editl. Ed. st. Nova impressio. 3 tomi. Leipzig. Holtze. 407 +- 467
+ 603 8. 16. t th. 15 ngr.

Thucydidis libri I et 1l. Ex rec. Bekkeri in usum scholarum ed. Alfr.
Sechdne. Berlin. Weidmann. VI - 266 s. 8. bn. 2 th. 20 ngr.

~—. Fir d. Schulgebr. erkl. v. G. Boehme. 2. Bd. 1. Hft. Buch V u,
VI. 3. Aufl. Leipzig. Teubner. 1875. V -+ 166 s. 8. 1 mk. 50 pf.
(I-I, 1.: 3 mk. 70 pf.)

—. Erkl. v. J. Classen. 5. Bd. 5. Buch. Berlin. Weldmann. 1875.
IV 4 188 s. 8. 1 mk. 80 pf.

— de bello Pelop. libri VIll. Ad optim. librorum fldem editos explan.
E. Fr. Poppo. Vol. ll. Sect. 1. Ed. alt,, quam auxit et emend. Jo. M.
Stahl. Leipsig. Teubner. 1875. IV - 204 s. 8. 2 mk. 40 pf.

Xenophon's Anabasis. Erkl. v. C. Rehdantz. 2. Bd. Buch 4.—7.
3. verb. Aufl. Berlin. Weidmann. 261 s. 8. 22'/s ngr. (1.—2.: 1 th.
7Y/s ngr.)

— Griech. Geschichte zum Scholgebr. m. erkl. Anm. versehen v. E.
Kurz. 2. Hft. Buch IV—VIL. Maochen. Lindauer. XVIII 4 288 s. 8.
n. 1 th. (kpit. n. 1 th. 20 ngr.)

— Hellenika. Erkl. v. Ludw. Breitenbach. 2. Bd. Buch 3. u. 4.
Berlin. Weldmann. XCII -+ 304 s. 8. 22'/; ngr. (1.—2.: 1 th. 10'/s ngr.)

—. Kirchhoff, A., Ueber die Schrift v. Staate d. Atheper. (Aus d.
Abhdl. d. K. Ak. d. Wiss. zu Berlin.) Berlin. Dimmler's Verl. 51 s. 4.
n. 25 ngr.

Zonarae epitome historlarum. Cum Car. Ducangii sulsque annot. ed.
Lud. Dindorfius. Vol. V. Leipzig. Teubner. CCClll s. 8. 3 mk. (I—V:
15 mk. 75 pf.)

Neubauer, R., Ueber eine jingst gefandene attische Pachturkunde aus
Olymp. 120. 1. Text nebst Erginz. u. Erlaut. Berlin. Weidmann. 44 s.
8. n. 10 ngr. ’

Dobree, Petri Paull, Adversaria critica. Ed. in Germania prima cum
praef. Guil. Wagnerl. 2 voll. Berlin. Calvary u. Co. 1875. XII 4 852
4 220 4 147 4- 298 4 63 5. 8. p. 12 mk. :

Kriager, K. W., Kritische Apalekten. 3. Hft. Lelpzig. K. W. Kriger.
176 s. 8. n. 25 ngr. (1. 0. 3.: 1 th. 19 ngr.)

Ammiani Marcellini rerum gestarum libri qui supersunt. Rec. no-
tisque selectis instr. V. Gardthausen. Vol. I. Leipzig. Teubner. 1875.
XXVII 4 359 5. 8. n. 3 mk. 60 pf.

Aulularia sive Querolus Theodoslani aevi comoedia Rautilio dedicata,
ed. Rud. Peiper. Lelpzig. Teubner. 1875. LX - 68 s. 8. 1mk. 50 pf.

C. Julii Caesaris commentaril de bello Gallico. Fir d. Schulgebr.
erkl. v. Alb. Doberenz. 6. Aufl. Mit e. chromolith. Karte v. Galiien.
Leipaig. Teubner. XVI 4 319 s. 8. 2 mk. 25 pf.

—. Mit Aom. f. Schiler d. mittl. Classen d. Gymn. v. F. W.Hinzpeter.
10. sorgfaltig rev. Aufl. Mit e. neuen chromolith. Karte v. Gallien. Biele-
feld. Velbagen u. Klasing. VII 4 322 s. 8. 18 ngr.
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Catulluy. — Baehrens, Aemil, Apalecta Catulllana. Accedit corol-
larium. Jena. Dufit. 79 8. 8. n. 1 mk. 60 pf.

M. Tullfus Cicero. Ausgew. Reden. Erkl. v. Karl Halm. 1. Bdcho.:
R. f. Sex. Roscius u. Gb. d. imp. d. Cp. Pomp. 7. verb. Aufl. Berlin. Weld-
maon. 168 8. 8. 12 ngr. — 5. u. 6. Bdchn. (5.: B. f. T. Annius Milo, L
Q. Ligarius u. f. d. Konig Deiotarus. 7. verb. Aufl. VI 4 139 5. 8. —
6.: 1. u. 2, philipp. Red. 5. vielf. verb. Aufl. 122 3. 8.) Berlin. Weidmaao.
1875. a n. 1 mk. 20 pf.

— Brutus de claris oratoribus. Fir d. Schulgebr. erkl. v. K. W. Pide-
rit. 2. Aufl. Lelpzig. Teubner. 1875. 1V 4 296 s. 8. 2 mk. 25 pL

— Laelius de amicitia. Erkl. v. C. W. Nauck. 7. Aufi. Berlin. Weid-
mann. 1875. 77 8. 8. 175 pf.

— De officiis librl tres. Zum Schulgebr. hrsg. v. Joh. v. Gruber. 3.
durchgehends verb. Aufl. Lelpzig. Teubner. V + 192 s. 8. {1 mk. 50pf

—. Strelits, A., De antiquo Ciceronis de re publ. librorum emenda-
tore. Breslau. Leuckart. 95 s. 8. n. 20 ngr.

Claudian! raptus Proserpinae rec. Lud. Jeep. Turin. Loescher.
XXV 4 59 8. 8. n. 2 mk. 80 pf.

Cornelius Nepos. Fur Schiler m. erlaut. u. e. richt. Uebers. ford.
Anm. versehen v. Joh. Slebelis. 8. Aufl. besorgt v. Max Jancovius
Leipzig. Teubner. XVI 4 206 s. 8. 1 mk. 20 pf.

Curtius. — Schuessler, Otto, De Q. Curtii Rufl codice Oxoniensi A.
Lelpzig. Teubner. 30 s. 4. n. 80 pf.

Frontinus. — Klussmann, Rud., Emendationes Frootinianae. Inest
epistula crit. Guillelmi Studemuand ad Rud. Klussmanp. Berlin. Calvary
u. Co. XLI +4- 78 s. 8. n. 24 ngr.

Gaius. — Goudsmit, J. E,, Studemunds Vergleichung der Veroneser
Handschrift. Krit. Bemerk. zu Gains. Uebers. v. 8. Sutro. 1. Hft. Utrecht
Kemink u. Zoon. 1875. 49 s. 8. 2 mk. 25 pf.

Grammatici' Latinl ex rec. Henr. Keilil. Vol. VI. Fasc. 2. Lelpsig.
Teubner. XVIIl 4 S. 813—672. Lex.-8. n. 14 mk. (I— VI m. suppl.: n.
137 mk)

Q. Horatius Flaccus. Erkl. v. Herm. Schidtz. 1 Thl. Oden u. Epo-
den. Berlln. Weldmann. XXIV +4- 395 s. 8. n. 1 th.

— Carmina. Lucian Mueller recogn. Leipzig. Teubner. 362 s. 16
n. 2 mk. 40 pf.

— denuo recogn. et praef. est Aug. Meineke. Ed. st. alt. Berlin. G.
Reimer. XLIV < 226 s. 8. n. 80 pf.

Opera omnla. Recogn. et commentariis in usum schol. instr. Guil. Dbil-
lenburger. Ed. VI. Addita est tabula villae Horatianae. Bonn. A. Mar-
cus. 1875. XX +4- 644 5. 8. n. 5 mk. 60 pf.

~ Oden u. Epoden. Fiir d. Schuigebr. erkl. v. C. W. Nauck 8. Aufl.
Leipzig. Teubner. XX - 259 s. 8. 2 mk. 10 pf.

— Sermonen. Hrsg. u. erkl. v. A. Th. H. Fritzsche. 1. Bd. Der
Sermonen 1. Buch. Lelpzig. Teubner. 1875. VI 4 232 s. 8. 2mk. 40pl.

—. Petschenig, Mich.,, Zur Kritik der Horazscholiasten. Berlin. Cal-
vary u. Go. 32 8. 8. baar n. 10 ngr. _

—. —, Zu den Scholiasten d. Horaz. Smst. 15 s. 8. baar n. 10 ogr.
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Codex lustinianus recogn. Paulus Kriger. Fasc. II. librl 3.—5.
Berlin. Weidmann. S. 193—480. lex.-8. n. 9 mk. (I—Il: n. 17 mk)

Codicis lustinlani fragmenta Veropensia ed. Paulus Krueger. Berlin.
Weldmaon. VII « 84 s. fol. n. 6 th. 20 ngr.

lustiniani institutionum libri IV. Ed. Schrader. Ed. st. Berlin. G.
Reimer. VI <4 216 s. 8. 1 mk.

T. Livi ab urbe condita libri. Erkl. v. W. Weissenborn, 2. Bd.
Bueh 11—V, 4. verb. Aufl. Berlin. Weldmaon. VI <4 405 s. 8. 1 th.

— —, 1. Bd. 1. Hft. 1. Buch. 6. Aufl. Smst. 1875. XIl -} 238 s. 8.
1 mk. 80 pf.

Lucretius. — Neumann, Fr., De interpolatiopibus Lucretianis. (Inaug.-
diss., Halle) (Berlin. Mayer u. Miller.) 1875. 54 s. 8. baar n. 1 mk.

Ovidius. — Korn, O., De codicibus duobus carminum Ouidianoram
ex Ponto datorum Monacensibus. Breslau. (Leipsig. Teubner.) 13 s. 4.
n. 80 pf.

—. Peter, Herm., D¢ P. Ovidii Nasonis fastorum locis quibusdam
epist. critica. Lelpzig. Teubner. 23 s. 8. 75 pl.

Panegyrici Latini XIl. Rec. Aemil. Baehrens. Lelpzlg. Teubner.
XXVl + 324 8. 8. 3 mk. 60 pf.

Phaedri fabulae. Fir Schiler m. Anm. versehen v. Joh. Siebelis.
5. verb. Aufl. v. F. A, Eckstein. Leipzig. Teubper. XIV < 75 s. 8.
75 pf.

T. Macci Plauti comoediae, rec. A. Spengel. Vol. lIl. Pars 5. Tri-
summus. Berlin. Calvary u. Co. 1875. XVI +- 58 s. §. n. 1 mk. 20 pf.

—. Seyffert, 0., Studia Plautina. Berlio. (Calvary u. Co.) 31 8. 4.
baar n. 12 ngr.

M. Fabii Quintiliani institutionis oratoriae liber X. Far d. Schul-
gebr. erkl. v. G. T. A. Kriiger. 2. auf Grundlage d. Halm'schen Textes verb.
Aufl. Leipzig. Teubner. XVI 4- 78 s. 8. 75 pf.

Rufi Festi breviarium reram gestarum pop. Rom. Rec. W.Foerster;
praemittitur dissertatio de Rufl breviario eiusque codicibus. Wien. Holder.
23 s. 8. n. 12 ngr.

C. Sallusti Crispl de coniuratione Catilinae et de bello Jugurthino
libri, ex historiarum libris quingue deperditis orationes et epistolae. ErklL v.
Rud. Jacobs. 6. verb. Aufl. Berlin. Weidmann. 287 s. 8. 18 ngr.

—. Clason, Oct., E. Sallust-Handschrift aus der Rostocker Universi-
tats-Bibl. Eipe Festschrift. (Aus Jahrb. f. class. Philol.) Leipzig. Teubner.
65 8. 8. n. 16 ngr.

C. Suetonii Tranquilll Vitee XII Caesarum. Ed. C. H. Weise
Ed. st. C. Tauch. Nova impressio. Leipazig. Holtze. 388 s. 16. 9 ngr.

Cornelius Taclitus a C. Nipperdeio recognitus. Pars IIl. Histo~
rias com frgg. continens. Berlin. Weldmann. 1V <4~ 182 8. 8. 15 ngr
(l—Mi: 1 th. 3 ngr.)

—. Erkl. v. K. Nipperdey. 1. Bd. Ab excessu divi Augusti I—~VI
6. verb. Aufl. Berlin. Weidmann. XLII 4 394 5. 8. 3 mk.

— libri qui supersunt. Tertium recogn. C. Halm. 2 toml. Leipsig.
Teabner. LII 4 330 5. og LV - 323 8. 8. a1 mk. 20 pf. K

— Agricola, Ex Wexii recensione recogn. et perpetua annot in us
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scholarum ill. Fr. Kritzius. Ed. tertla, aucta et emendata. Berlin. We-
ber. XVI 4 163 s. 8. n. 20 ngr. .

— Annalen. Schulansg. v. A. Draeger. 2. Bd. Buch11.—16. 2. Aunfl.
Leipzig. Teubner. 264 8. 8. 2 mk. 25 pf. (1.—2.: 4 mk. 65 pf.)

— Germania. Erl. v. H. Schweizer-Sidler. 2. Aufi. Halle. Bchdl.
d. Waisenh. VII 4 87 s. 8. n. 20 ngr.

- P. Terentius. Ausgew. Komoedien zur Einfdhr. in dle Lectire der
altlat. Lustsplele erkl. v. C. Dziatzko. 1. Bdchn. Phormio. Leipsig.
Teubner. 1V 4 108 s. 8. 1 mk. 20 pf.

—. Umpfenbach, Frz., Analecta Terentiana. Mainz. (Berlin. Cal-
vary u. Co.) 32 8. 4. n. 10 ngr.

A C. Valeri Flacci argonauticon libri VHI. Recogn. Aemil. Baehrens.

Lelpzig. Teubner. 1875. LX 4 180 s. 8. 1 mk. 50 pf.

Valerii Maximi dictorum factorumgue memor. libri IX. Ed. ster. C.
Taochn. Nova impressio. Lelpzig. Holtze. 358 s. 8. 13!/3 ngr.

Vergll's Aeneide. Fir d. Schulgebr. erl. v. K. Kappes. 2. u. 3.HfU
Lelpzig. Teubner. 138 og 116 8. 8. a 1 mk. 20 pf.

— —, 4. Hft. Smst. 1875. 120 s. 8. (3) 1 mk. 20 pf.

— Gedichte. Erkl. v. Th. Ladewig. 2. Bdchn. Aeneide Buch I—-VL
7. Aufi. Berlin. Weidmann. VI -4 278 s. -8. 18 ngr.

— opera, ad optim. librorum fidem ed., perpetua et aliorum et sma
adnot. illustr., dissertationem de Verg. vita et carminibus atque indicem re-
rum locupletissimum adiec. Alb. Forbiger. Pars lIl. Aen. 1. VII—XII, car-
mina minora, diss. d. Verg. vit. et carm. atque indices. Ed. 4. retractata et
valde aucta. Leipzig. Hinrich’s Verl. 1875. XXXIX < 843 8. 8. 9 mk.
(kplt. 24 mk.)

Hirschfeld, Otto, Epigraph. Nachlese zum Corpus inscr. Lat. Vol. Il
ans Dacien u. Moesien. (Aus d. Sitzungsber. d. K. Ak. d. Wiss. zu Wien.)
‘Wien. Gerold's Sohn. 69 s. lex.-8. n. 14 ngr.

2. Qrammatik og lexikografi.

Chaignet, A. E., Théorle de la déclinaison des noms en grec et en
latin d'aprés les principes de la philologie comparée. Paris. Thorin. VI
<+ 130 8. 8. 4 fr.

Commentationes philologae. Scripserunt seminaril philol. regii Lips.
qul nunc sunt et qui nuper fuerunt sodales. Leipzig. Glesecke u. Devrient.
268 5. 8. 1 th. 12 ngr.

Sprachwissenschaftliche Abhandlungen. Hervorgegangen aus G. Curtius’
grammatischer Gesellschaft za Leipzig. Leipzig. Hirzel. 175 s. 8. n. 1 th.
10 ngr.

Studlen zur griech. u. latein. Grammatik hrsg. v. Georg Cartius. VII,
1.—2. Hft. Mit den Indices zu allen 7 Bdn. Leipzig. Hirzel. 518 s. 8.
n. 12 mk. (I—VIii: n. 58 mk.) '

Schroeder, L., Ueb. d. formelle Unterscheidung der Redethelle im
Griech. u. Latein, mit Bericksichtigung der Nominalcomposita. Leipzig. K.
F. Kohler. VIl 4 562 8. 8. n. 2 th.

Abicht, K., Uebersicht ib. d. Herodotischen Dialect. (Aus d. 1. Hft. d.
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Schulaunsg. v. Herodot besonders abgedr.) 3 Aufl. Leipzsig. Teubner. 43 s.
8. n. 4/ ngr.

Berger, Erost, Griechische Grammatik f. den Unterricht au{ Gymnasien
nebst eln. Anh. vom homer. Dial. 6. verb. Aufl. Berlin. G. Reimer. 345s.
8. n.1 th

Boehme, Gottfr., Aufgaben zum Uebersetzen ins Griechische. Fir die
oberen Classen der Gymnasien. 5. verb. Aufl. Leipzig. Teubner. XII 4
307 5. 8. 2 mk. 70 pf.

Chassany, A.,, Nouvelle grammalre grecque d'aprés les prlncipes de la
gramm. comparée. Paris. Garnier. 1875. XVI -4 342 8. 8.

Curtius, Georg, Griech. Schulgrammatik. 11. unter Mitwirk. v. B. Gerth
verb. Aufl. Prag. Tempsky. 1875. X - 402 8. 8. n. 2 mk. 80 pf.

Hartel, W,, Homerische Studien. Il—IIl. (Af Sitzungsber. d. k. Ak. d.
Wiss.) Wien. (Gerold’s Sohn) 1874—5. 50 s. og 84 8. 8. n. 60 pf. og
1 mk. 20 pf.

Jacquet, A., Cours de langue grecque (grec ancien), d'aprés la méthode
Robertson. Paris. Derache. VIl -} 267 5. 8. 3 fr.

Mommsen, T., Entwickelung einiger Gesetze iber den Gebrauch der
griechischen Pripositionen: Mezd, odr u. Gua bei den Epikern. Frankfurt
a/M. (Diesterweg.) 50 s. 4. n. 15 ngr.

Miller, Gu., De Theophrasti dicendi ratione. 1. Observationes de par-
ticularnm usu. (Inawg.-diss., Arnstadt.) (Gottingen, Vandenhoeck u. Ru-
precht.) 1875. 66 s. 8. baar n. 1 mk. 40 pf.

Maller, H. D., Syntax d. griech. Tempora. Gbmngen. Yandenhoeck
u. Roprecht. 35 8. 4. bn. 12 ngr.

Tillmanns, Ludw., Kurze Regeln der griech. Syntax zum Gebrauch in
oberen Gymnasialklassen zusammengestellt. Leipzig. Teubner. 56 s. 8.
60 pf.

Draeger, A., Ueber Syntax u. Stil d. Tacitus. 2. verb. Aufl. Leipaig.
Teubner. XV 4 120 s. 8. n. 2 mk. 80 pf.

Ellendt, Fr., Lateinische Grammatik. Bearb. v. Mor. Seyffert. 15.
Aufl. Berlin. Weidmann. 1875. XII 4 348 5. 8. n. 2 mk.

Frel, J., Lateinische Schulgrammatik, 1.—2. Th. Zirich. Hohr. VIII
4 116 og VIII 4 160 8. 8. n. 27 ngr.

Frohwein, E., Die Perfectbildung auf vi bel Cicero. Ein Beitrag zum
Sprachgebrauche Ciceros u. zugleich ein Supplement zu F. Neue's Formenl.
d. lat. Spr. Gera. (Kanpitz.) 31 s. 4, baar n. 20 ngr.

Guericke, A., De linguae vulgaris reliquils apud Petronium et in in-
seriptionibus parietariis Pompeianis. (Inaug.-diss., Gumbinn.) (Leipsig. Kess-
ler) 1875. 64 s. 8. baar n. 1 mk. 50 pf.

Haase, Fr., Vorlesungen aber lat. Sprachwiss. hrsg. v. F. A, Ecksteln.
1. Bd. Eioleitung. Bedeutungslehre. Leipzig. Simmel u. Co. VI 4 220s.
8. n. 2 th. :

Hartung, G., Stichverse zur latein. Syntax aus classischen Dichtern ge-
gammelt. Leipzig. Teubner. 64 s. 8. 75 pf.

Moeller, C. W., Titulorum africanorum orthographia. Greifswald.
(Bamberg.) 1875. 47 s. 8. n. 1 mk. 20 pf.

Neue, Fr.,, Formenlehre der lateinischen Sprache. 2. Th. 2. gapzl. um-
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gearb. u. erweit. Aufl. in 5 Lfg. Berlin. Calvary u. Co. (1. Lfg. 160 s, &
n. 5 th.

Stuenkel, L., De Varroniana verborum formatione. Strassburg. Triib-
per. 1875. 79 s. 8. ©n. 1 mk -

Walder, E., Der Infinitiv bel Plautus. Eine sprachwissenschaftl. Un-
tersuchung. Berlin. (Solothurn. Jent u. Gassmeann.) 1875. 64 s. 8. n.
1 mk. 20 pf.

Wichert, G., Uber den Gebranch d. adjectivischen Attributs an Stelle
d. subjectiven od. objectiven Genetivs im Latein. Ein Beitrag zur Assimila-
tion. Berlin. Weidmann. 1875. 659 s. 8. n. 2 mk. 40 pf.

Ahrens, H. L., Adiy und Villa. Etymolog. Untersuchung. Hannover.
(Berlin. Calvary u. Co.) 1875. 25 s. 4. baar n. 1 mk. 60 pf.

Pape, W., Handwdrterbuch d. griech. Sprache. 2. dberail bericht u.
verm. Ausg. 6. Abdr. 1. u. 2. Bd. Griech.-deutsches Handwdrterbuch.
Braunschweig. Vieweg u. Sohn. I: XIV 41426 s.; II: 1399 5. 8.- n. 6th.

Suhle, B., u. M. Schneidewin, Ubersichtliches griech. - deutsches
Handworterbuch fir die ganze griech. Literatur mit e. tabellar. Verzeichniss
unregelm. Verba. Leipzig. Hahn. 1876. XX +4 1990 sp. 8. 9mk 75pl.

Eichert, Otto, Vollstandiges Warterbuch zu den Schriftwerken 4 C.
Julius Caesar u. seiner Fortsetzer. 5. verb. Aufi. Hannover. Hahn. 1874
IV 4 247 s. 8. 18 ngr.

—, Volist. Worterb. 5. d. Comment. d. C. J. Caesar vom gall. Kr. Mt
e. lith. Karte v. Gallien szur Zeit Caesars. 4. rev. Aufl. Breslau. Kemn's
Verl. 474 s. 16. 12 ngr. .

—, Vollstandiges Worterbuch zu d. Verwandl. d. P. Ovidius Naso. 6.
rev. Aufl. Hannover. Hahn. 1V <4 292 s. 8. 24 ngr.

Facclolati, J., Aeg. Forcellini et J. Furlanetti, Lexicon totius
latinitatis. Nunc demuom juxta opera R. Klotz, G. Freund, L. Doderlein
aliorumque recentiorum auctlius, emendatius melioremque in formam redac-
tum curante Fr. Corradinl. Tom. Il fasc. 4. s. 225 —304. Wgtavil. (Ve-
nedig. Manster.) 4. nn. 25 ngr. (I—III, 4: on. 24 th. § ngr.

Forcellini, Aegid., Totius latinitatis lexicon in hac editione novo or-
dine digestum amplissime auctum atque emendatum adjecto insuper aitera
quasi parte onomastico totius latinitatis cara et studio Vinc. de Vit Distr.
50.—53. (5. Bd. s. 449—768). Prati. (Leipzig. Brockhaus Sort.) 187%. 4.
a n. 2 mk. 50 pf.

— Pars altera sive onomasticon totlus latinitatis opera et studio Vinc.
de Vit. Distr. 15. (2. Bd. s. 337—416.) Smst. 1875. 8. & n. 2mk. 50 pL

Georges, K. E., Kleines lat. - deutsch. u. deutsch-lat. Handworterbuch.
Lat-d. Th. 3. verb. u. verm. Aufl. Leipzig. Hahn. VI «4- 2672 sp. 8.
2 th. 7Y/s ngr.

Heerdegen, F., Untersuchungen zur latein. Semasiologie. 1.Hft. Ein-
leitung. Erlangen. Deiehert. 48 s. 8. n. 10 ngr.

Klotz, R., Handworterbuch d. latein. Sprache. Unter Mitwirk. v. F.
Liabker u. E. E. Hudemann. 5. Abdruck. 19.—40. (Schluss-) Lfg. II;
XIV 4~ 1844 s. Braunschweig. Westermann. 8. & n. 4 ngr.

Koffmane, G., Lexikon lateinischer Wortformen. Gdttingen. Vandea-
hoeek u. Ruprecht. 1V 4- 207 s. 8. 1 th. 10 ngr.
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Krebs, J. Ph., Antlbarbarus der latein. Sprache. 5. Aufl. neu bearb.
v. F. X. Allgayer. 2.—6. Lfg. Frankfurt a/M. Winter. 1875. 8. 161—
960. 8. a n. 2 mk. 40 pl.

Paucker, C. v., Beitrige zur latein. Lexicographie u. Wortbildungsge-
schichte. 1—MWi. (Mélanges gréco-romains de l'acad. imp. des sciences de St.
Pétersb.) Mit Nachtrigen. St. Pétersbourg. (Mitan. Behre.) 1875. 261 s.
8. baar nn. 7 mk.

—, Spicilegium addendorum lexicls latinis. Mitau. Behre. 1875. VI <
815s. 8. n. 7 mk. 20 pf.

Rénsch, H., Itala und Vulgata. Das Sprachidiom der urchristl. Itala
u. der kathol. Vulgata unter Bericksicht. d. rdm. Volkssprache durch Beispiele
erlautert. 2. bericht. u. verm. (Titel-) Ausg. [med et tlllag] Marburg. El-
wert. XVI 4 526 s. 8. n. 2th

Slebells, Jo., Worterbuch zu Ovid's Metamorphosen. 2. Aufl. besorst
v. Fr. Polle. Lelpzig. Teubner. VI - 378 s. 8. 27 mgr.

3. Politisk og kulturhistorie, antikviteter, litteraturhistorie o. s. v.

Adler, F, Die Stoa des Konigs Attalos 1l. zu Athen. Berlin. Ernst u.
Korn. 1875. 16 s. m. 2 stentavier og 5 kobb. fol. kart. n. 8 mk.

Althaus, Ernest, Quaestionum de Julii Pollucis fontibus specimen.
(Inaug.-diss., Berlin.) Weber. 40 s. 8. n. 10 ngr.

‘Aoyvoomovios, Kavar., dsasgsby negi 1ot Aaod wijs »ijcov Koxsys.
Athen. 1875. 48 s. 8.

Arnald, Bern., De Atheniensium saeculi a Chr. n. quinti praetoribus.
(Inaug.-diss., Dresden.) (Leipzig. Hinrichs’ Sort.) 34 s. 8. baar n. 8 ngr.

Bailleu, Pavl, Quomodo Appianus in bellorum civillum libris H—V
usas sit Asinil Pollionis historiis. (Inaug.-diss., Goéttingen.) (Berlin. We-
ber.) 54 s. 8. n. 10 ngr.

Baumgart, Herm., Aelius Aristides als Reprasentant der sophistischen
Rhetorik d. 2. Jahrhunderts der Kaiserzeit. Leipzig. Teubner. X - 240 ».
8. n. 6 mk.

Bentley, Rich., Dissertations upon the eplisties of Phalaris, Themistocles,
Socrates, Euripides a. upon the fables of Aesop. Edited, with an introduction
a. notes by Dr. Wilh. Wagner. Part. 4. (S. 463—625.) Berlin. Calvary u.
Co. 8. n. 20 ngr.

Bischoff, A., Uber homerische Poesie. Beltrige zu deren Charakterl-
stik. Erlangen. Deichert. 1875. XVIll 4 160 s. 8. bp. 2 mk. 40 pf.

Blass, Fr., Die attische Beredsamkeit. 2. Abth. Isokrates u. Isaios.
Leipzig. Teubner. 1V < 550 s. 8. n. 14 mk. (1.—2.: n. 27 mk.)

Blume, Ludw., DasIdeal d. Helden u. d. Weibes bei Homer. Mit Rdck-
sicht auf das deutsche Alterthum. Wien. Hoélder. VI-4-55s. 8. n. 12 ngr.

Blamner, Hugo, Technologie u. Terminologie ader Gewerbe u. Kinste
bei Griechen u. Rémern. 1. Bd. 1. Hilfte. Enth. die Bereit. d. Brotes u.
die Verarbeit. der Gespinnstfasern. Lelpzig. Teubner. 194 s, 8. n. 6 mk.
80 pf.

Boeckh, Aug., Gesammelte kleine Schriften. 4.Bd. Lelpzig. Teubner.
Vill -4 547 s. 8. n. 14 mk. (L—VIL.: n. 74 mk,)

.



340 Filol. og pzdag. bibliografi for 2det halvir 1874 og 1ste halvir 1875.

Bursian, Conr.,, Ueber d. religidsen Charakter d. griech. Mythos. Fest-
rede gehalt. in d. 6ffentl. Sits. d. K. b. Ak. d. Wiss. zu Manchen. 1875. Mdn-
chen. (Franz.) 27 8. 4. n. | mk.

Busolt, Geo., Der zwelle Athenische Bund u. die auf der Avutonomie
beroh. hellen. Politik von der Schlacht bei Knidos bis zum Ksieden d. Ew-
bulos. Mit e. Einleit.: Zur Bedeutung der Autonomie in hellen. Bundesver-
fass. (Aus Jahrb. f. class. Philol.) Lelpzig. Teubner. 228 s. 8. n. Smk
60 pf.

Christ, W, Metrik d. Griechen u. Romer. Leipzig. Teubner. XII 4
684 s. 8. n. 14 mk.

Parallel-Tabellen zur griech.-rém. Chronologie. Leipsig. Teab-
ner. VI -+ 54 s. 16. Kart. 7'/s ogr.

Conze, Alex., Erster Bericht iib. die vorbereit. Schritte zur Gesammt-
Ausg. der griech. Grabreliefs. (Aus Sitzsungsber. d. K. Ak. d. Wiss. su Wien)
Wien. (Gerold's Sohn.) 24 s. lex.-8. n. 4 ngr.

—, Heroen- u. Gotter- Gestalten der griech. Kunst. In 2 Abth. Enth
14 Bog. Text u. 156 Taf. autograph. v. Jos. Schonbrunner. Wien. v.
Waldheim. fol. n. 9 th.

Couat, A, Etude sur Catulle. Paris. Thorin. 1875. 300 s. 8

Curtius, Ernst, Griechische Geschichte. 2. Bd. 4. Aufi. Berlin. Weid-
manp. 841 8. 8. n. 9 mk.

— =, Zelttafel u. Register su Bd. 1.—3. Smst. 107 s. 8. n. 1 mk
60 pf.

—, Ueber Wappengebrauch u. Wappenstll im griech. Alterthum. (Aus
Abhdl. d. K. Ak. d. Wiss. zu Berlin.) Mit 1 Tafel. Berlin. Dammler's Verl.
42 s. 4. Kart. n. 2 mk.

Doehler, Entstehung u. Entwickelung der religiosen Kunst bei den Grie-
chen. (Smml. gemeinverstandl. wiss. Vortrage hrsg. v. R. Virchow u. Fr.
v. Holtzendorff, 205. hft.) Berlin. Lideritz's Verl. 45 s. 8. n."10 ngr.

Doehler, Ed., Das Zeitalter des Perikies. Nach M. E. Filleul deutsch
bearb. 2 Bde. Leipzig. Teubner. XII <4 391 s. og Vill 4 381 s. 8.
12 mk.

Doublier, L., Gesch. d. Alterthums vom Standpunkte der Kultur m.
besond. Ricksicht auf die Entwick. d. volkswirtschaftl. Lebens in Ackerbam,
Handel u. Industrie. Zum Gebr. f. hohere Lehranstaiten u. zur Selbstbelehr.
Wien. Holder. XVI 4~ 736 s. 8. n. 3 th.

Eckenbrecher, Gust. v., Die Lage d. homerischen Troja. Mit 2 Kar-
ten und e. landschaftl. Analcht.. Disseldorf. Buddeus. 1875. VI <+ 631
8. n. 2 mk

d'Eichthal, G., Le site de Troie selon M. Lechevalier ou selon M.
Schliemann; excursion & Troie et aux sources du Menderé p. G. Perrot.
Paris. Durand. 1875. 79 s. 8.

Flach, Hans, Dis Heslodischen Gedichte. Berlin. Weidmann. 1874.
XXXII 4 100 s. 8. n. 16 ngr.

~, Das System der Heslodischen Kosmogonie. Dazu e. Plan, enth. die
Vorstell. Heslods v. Himmel, Erde u. Tartaros. Leipzig. Teubner. Vil -}-134s.
8. 0. 2 mk. 80 pf.

Forbiger, Alb., Hellas u. Rom. Populére Darstell. d. 6ff. u. hénsl.

4
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Lebens d. Griech. u. Romer. 1. Abth. Rom im Zeitalter der Antonine. 3.
Bd. Leipzig. Fues. XV - 416 s. 8. (3) n. 2 th.

Furtwangler, Adf., Eros in der Vasenmalerei. Minchen. Ackermann.
1875. 90 s. 8. n. 18 ngr. -

Galitzim, First N. S., Allg. Kriegsgeschichte aller Volcker u. Zeiten.
Aus d. Russ. ins Decutsche abers. v. Maj. Strecciue. 1. Abth. 2. Bd. Ven
Tode Alexanders d. Grossen bis zum 2. pun. Kr. Mit 1 Karte, 4 Planen u.
4 Taf. Cassel. Key. 198 8. 8. n. 3 th. ], 1.—2, og lil, 1.: n. 9 th)

Gilbert, Gust., Die altattische Komenverfassung. (Aus Jahrb. I. class.
Philol.) Leipzig. Teubner. 54 s. 8. n. 16 ngr.

Grasberger, Lor, Erziehung u. Unterricht Im klass. Alterthum. Nach
den Quellen dargestelit. 2. Th. Warzburg. Stabel. 1875. VI 4 422 s, °
8. n. 9 mk. 40 pf. (1.—2.: n. 17 mk. 70 pf.)

Hentschel, Jo. Mart., Quaestionum de Lysiae oratione Epicratea ca-
pita duo. (Inaug.-diss., Meyssen.) (Leipzig. Krager) 55 s. 8. baar 90 pf.

Hermann, K. Fr.,, Lehrbuch d. griech. Antiquitaten. 1. Th. Die Staats-
alterthimer. 5. Aofl. 1. Abth. Heldelberg. J. C. B. Mohr. 594 8. 8. n. 3th.

Hertzberg, G. F.,, Die Geschichte Griechenlands unter d. Herrschaft d.
Romer. 3. Th. Von Septim. Severus bis aufl Justinian 1. Halle. Bchdl.d.
Waisenh., 1875. VIHI 4 571 8. 8. n. 3 th. (1 =Ill: n. 6 th,)

"Heydemann, H., Die antiken Marmor-Bildwerke in der sog. Stoa d.
Hadrian, dem Windthurm d. Andronikus, dem Warlerhauschen auf der Akro-
polis u. der Ephoric im Cultusministerium. Mit e. lith. Taf. u. & Holzschn.
Berlin. G. Reimer. 338 s. 8. n. 2 th. 10 ngr.

Holm, Ad., Geschichte Siciliens. 2. Bd. Mit 7 Karten. Leipzig. En-
gelmann. XII 4 506 8. 8. n. 3 th. 15 ngr. (Kplt.: n. 6 th. 15 ngr.)

Keller, Otto, Die Entdeckung llions zu Hissarlik. Freiburg 1/Br. Bader
u. Co. 1875. 65 s. 8. baar n. 2 mk.

Kirchner, Oskar, Die botanischen Schriften d. Theophrast v. Eresos.
Yorarbeiten zu ein. Untersuch. dib. Anlage, Glaubwirdigkeit u. Quellen der-
selben. (Aus Jahrb. f. class. Philol.) Leipzig. Teubner. 93 s. 8. n.
2 mk. 40 pf.

Klein, Joh, Das Empirische in der Nikomach. Ethik des Aristotcles.
Brandenburg. Maller. 1875. 28 s. 8. n. 1 mk.

Krohn, A, Sokrates u. Xenophon. Halle. Mihlmannn. X + 179 s.

2 zur Geschichte Alexanders d. Gros-
aug.-diss., Konigsberg) - Akad. Bchdl.

storum discipulo. Onoldi. (Berlin.
1k. 60 pf.

58  Alterthums f. Gymnas. 4. verb.
). Sjefert. 3.—4. Abth. Leipzig.
an 3 mk _
ros ytwypagia xai iorogia rwy Kv-
veovwy uiyes tis xasakiyews avriy

VIl 4 416 s. 8.
" 23
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Michaelis, C.Th., De ordine vitarum parall. Plutarchi. Berlin. Weber.
1875. 54 s. 8. n. 1 mk.

Millemeister, P, De fontibus Pyrri Plutarchel. (Inaug.-diss., Gattin-
gen.) (Dieterich’s Verl) 32 s. 8. n. 6 ngr.’

Nicolal, -Rud., Griechische Literaturgeschichte in neuer” Bearbeitung.
1. Bd. Die antik-nationale Lit. 2. Halfte. Die Lit. der Prosa. Magdebore.
Heiorichshofen. 1V - S. 248-527. 8. 1t th. (I, 1.—2.: 1| th. 22/ ngr.)

Overbeck, Joh., Griechische Kunstmythologie. Besonderer Thei. 2. Bd.
2. Th. 3. Buch: Poseidon. Mit 7 lith. Taf. u. 5 (eingedr.) Holzschn. Leip-
zig. Engelmann. 1875. S. 207—406. lex. 8. n. 11 mk. (I—M, 2.: .
41 mk)

' —, Atlas der griechischen Kunstmythologie. 3. Lfg. Smstd. 1875. $
Steintaf. m. 2 S. Text. Ilmp.-fol. n. 28 mk. (1.—3.: n. 124 mk.)

Pappenheim, Eug., De Sex. Empirici libroram pumero et ordine.
Berlin. Weber. 32 s. 4. n. 10 ngr.

—, Lebensverhaltnisse d. Sextus Empiricus. Berlin. (Webér) 1875.
7 s. 4. baar n. 35 pf.

Peipers, Dav, Untersuchungen dber dus System Plate’s. f. Th. Die
Erkenntnisstheorie Plato's m. besond. Ricksicht anf den Theatet untersucht.
Leipzig. Teubner. XN <4 742 s. 8. n. 10 mk.

Philippl, Ad, Der Areopag u. die Epheten. Eine Untetsuch. zur
Athenisch. Verfassungsgesch." Berlin. Weldmann. XX <4 367 s. 8. o.
2 th. 20 ngr. ’

Pohle, Emil, Die angeblich Xenophonteisché Apologie in ibrem Ver-
héltnisse zum letzten Capitel der Memorabifien. Krit. Untersuch. Altenbure.
Bonde. 66 s. 8. baar n. 12 ngr.

Posner, Max.,, Quibas auctoribus in béllo Hannibalico enarrando usus
sit Dio Casslus. Symbola ad cognoscendam rationem, quae inter Liviom et
Polybium hulus belll scriptorés intercedat. Bonn. Weber. 82 s. 8. n.
1 mk. 20 pt.

Roesiger, A. F., De Durlde Savo Diddofl Sicult ét Platarchi auctore.
(Inaug.-diss., Gottingen.) A. Rente. 64 s. 8. baar n. 12 ngr.

Rohr, Alb., De Philoli Pythagoret fragmento negd woyiys. (Inaug.-diss.,
Bern.) (Berlin. Calvary u. Co.) 40 8. 8. u. 1 mk. 20-pf.

Schlottmann, K., Das Vergangliche ti. Unvergangliche In der mensch-
lichen Seele nach Aristoleles Halle. Bchdl. d. Waisenh. 57 s. 8. n.

10 ngr. :
Schmidt, Jo., De Herodotea quae fertur vita Homeri. Halle. Lippert-
sche Bchdl. 1875. VI <4 123 8. 8. n. 2 mk. 80 pf.

Schmidt, Mor., Die Inschrift v. Idalion u. das kyprische Syllabar.
Eine epigraph. Studie. Mit ein. autograph. Taf. Jena. Mauke. Vi4-102s.
8. n. 2 th

Schmidt, De expeditlonibus a Demetrio Poliorceta “in Graeciam suscep-
tis. Pyritz. (Berlin. Calvary u. Co.) 16 s. 4. baar n. 12 ngr.

Schultz, Aug., De Theseo. Quaestio archeologica. HBreslan. Ttrewendt
u. Granier. 79 s. 8. n. 15 ngr.

Schatz, Ad., Historia alphabeti Attici sive quibus fere temporis punecti$
compositi sint cum ceteri titult Attici anno ol. 94, 2 vetastiores, tum Ii, qui

Vi
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Endoeum et Aristoclem auctores profitentur. Berlin. Weber. 1875. 64 s.
8. m. I tavle. n. 1 mk. 60 pf.

Stein, Heinr. v., Sieben Bdcher zur Geschichte des Platonismus. Un-
tersuchungen ib. d. System d. Plato u. sein Verhaltn. zur spateren Theo-
legie u. Philosophie. 3. u. letater Th. Gottingen. Vandenhoeck u. Ruprechlt.
1875. VIll 4 415 8. 8. n. 8 mk. (Kplt.: n. 20 mk.)

Stender, Jul, De Argonautarum ad Colchos usque expeditione fabulae
historia  critice. Kiel. v. Wechmar. 68 s. 8. n. 2 mk.

Stoll, H. W., Die Sagen d. class. Alterthums. Erzahlungen aus der
alten Welt. 2 Bde. 3. Aufl, * Leipzig. Teubner. XVI - 422 s. og XH 4
468 5. 8. (m. afbildn.) 0. 7 mk. 20 pf.

Suhle, B., Ueber die epische Zerdehnung, die Casur u. dig¢ urspringl.
Cemposition d. homerisch. Verses. (2. Th. der im Jshre 1872 erschien.
+neuen Erklarung der sogenannten ep. Zerdebnungs.) Leipzig. Hahn. 1875,
11 . 8. n, 20 pf. (1.—2.: n. 35 pf.)

Sybel, L. v, Ueber Schliemanns Troja. Vortrag. Marburg. Elwent's
Verl. 1875. 28 s. 8. n. 60 pf.

Trendelenburg, Fr. A, Elementa logices Aristoteleae. In usum
scholarum ex Aristotele excerpsit convertit illustr. Ed. 7. Berlin. Weber.
XVI 4 172. 8. n. 24 ngr.

Tzetzes, Jo.,, Ueber die altgriech. Musik in d. griech. Kirche. Miin-
chen. Kaiser. 134 s. 8. n. 1 th. 5 ngr.

Vahlen, J., Aristotelische Aufsiatze. 1lll. Zwel Betrachtungen aber A.'s
Poetik. (Aus Sitzungsber. d. k. Ak. d. Wiss. zu Wien.) Wien. Gerold's
Sohn. 13 s. lex. 8. n. 3 ngr. (I—Illl: n. 19 ngr)

Vischer, W., Erinnerungen u. Eindricke aus Griechenland. 2. (Titel-)
Ausg. Basel. Schwelghauser. 1874 (1856). X - 701 s. 8. 1 th. 15 ngr.

Volkmann, R., Geschichte und Kritik der Wolf'schen Prolegomena zu
Homer. Ein Beitrag zur Gesch. d. homer. Frage. Leipzig. Teubner. XIX
<4 364 5. 8. n.8 mk :

. —, Die Rhetorik d. Griechen u. Romer in systematischer Uebersicht
dargestellt. 2. durch Bericht. u. Zusatz. verm. Ausg. Smstd. VIH 4 508
s. 8. 0. 10 mk , ‘

Wachsmuth, Curt, Commentatio 11 de Zenone Citiensi et Cleanthe
Assio. Goattingen. Dieterich’s Verl. 20 s. 4. (3) n. 8 ngr.

—, Die Stadt Athen im Alterthum. 1. Bd. Mit 2 Taf. Leipzig. Teub-
ner.. VIl 4 768 s. 8. n. 20 mk,

Westermayer, Ad., Der Lysis d. Mato zor Einfibr. in das Verstind-
niss der sokrat. Dialoge. Erlangen.. Deichert. 132 . 8. n. 16 ngr.

Wieseler, Fr., Archaeologischer Bericht ab. seine Reise nach Griechen-
land. (Aus Abhdl. d. k. Ges. d. Wiss. zu Goutingen.) Gottingen. Dieterich's
Verl. 728 4. 0.1 th

Zelley, Ed., Die Philosophie der Griechen In ihrer geschichtl. Entwick.
dargestellt. 2. Th. 1. Abth. Sokrates u. die Sokrater. Plato u. die alte
Academie. ‘1. Halfte. 3. Aufl. Lejpzig. Fues. 640 s. 8. n. 4 thh (I—

15, 1., 1.: n. Y th. 10 ngr.)

) 23*
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Andresen, Geo., Die Entstehung u. Tendenz d. Taciteischen Agricola.
Berlin. Weidmann. 1875. 24 s. 8. n. 6 ngr.

—, De vocabulorum apud Tacitum collocatione. Berlin. Weber. 22 s
4. n. 10 ngr.

Baier, Gust., De Livio Lucani in carmine de bello civili auctore.
(Inaug.-diss., Schweldnitz.) Heege. 46 s. 8. baar n. 132 ngr.

Benoit, Geo., De socletate secundum Ilus Romanum. (inaug.-diss.,
Bern.) Dalp. 52 s. 4. bsar n. 16 ngr. )

Beulé, M., Die romischen Kaiser aus dem Hause d. Avgustus u. dem
Flavischen Geschlecht. Deatsch bearb. v. Ed. Doehler. 3. Bdehn. Dss
Blut des Germanicus. 4. Bd. Titas v. seine Dynastie. Halle. Bchdl. des
Waisenh. 170 s. og VIl 4 147 s. 8. 8.: 15 ngr.; 4.: 2 mk.

RBrugman, Osc., Quemadmodum in iambico senario Romani veteres
verborum accentus cum numeris consociarint. Bonn. Weber. 33 s. 8.
n. 1 mk. . :

Bottger, Heinr.,, Hermann, der Cheruskerfiirst . Befreier Deutschlands
vom rom. Joche durch die varian. Niederlage. Mit besond. Racksicht asf
den Zug des Germanicus in das Teutoburgergebirge aus den betreff. Ge-
schichtsschreibern erwiesen etc. Mit ein. Karte u. sonst. Zeichngn. 1.u. 2.
Abth. Hannover. Helwing. VI 4 VII 4 289 8. 8. n. I th. 20 ngr.

Doetsch, P, Juvenal e. Sittenrichter seiner Zeit. Ein Beitrag zur
Sittengesch. Roms u. d. Kaisern. Nach den Satir. des Dichters. Leipzig.
Engelmann. VI 4 75 s. 8. 15 ngr. B

Ditschke, Hans, Antike Bildwerke in Oberilalien. 1. Die antiken
Bildwerke d. Campo Santo zu Pisa. Leipzig. Engelmann. VIl 4 132 s
8. n. 1 th. .

Esselen, Das Varianische Schiachtfeld im Kreise Rechum. M. e. Karte.
(Smml. gemeinverstindl. wiss. Vortrage hrsg. v. R. Virchow u. Fr. v. Holt-
zendorff, 200. hft.) Berlin. Laderitz" Verl. 39 s. 8. n. 10 ngr.

Fischer, L. H., De Terentio priorum comicorum Lat. inprimis Plauti
sectatore quaestiones selectae. (Inaug.-diss., Halle.) (Berlin. Mayer u. Mal-
ler) 1875. 57 s. 8. baar n. 1 mk.

Friedlander, Ludw., Darstellungen aus der Sittengeschichte Roms In
der Zeit v. August bis zum Ausgang der Antonine. 2. Th. 3. umgearb. u.
sehr verm. Aufl. Leipzig. Hirzel. XVI 4 640 s. 8. 10 mk. 50 pf. (1—
IH: 27 mk.)

Gerlach, F. D, Die Verfassung d. rdbm. Republik von den Gracchen
bis aof Julius Casar. Basel. (Schneider) 61 s. 4. n. 1 mk. 50 pf.

Huschke, E., Die Multa u. das Sacramentum in ihren verschiedenen
Anwendungen. Zugleich in threm grundleg. Zusammenhange mit dem. rom.
Criminal- u. Civil-Processe dargestellt. Leipzig. Teubner. VIII 4 559 s.
8. n. 5 th. 10 ngr. ’ :

Jordan, Henr., Forma urbis Romae regionum XIlll. Berlin. Weid-
mann. VI 4 70 s. fol. m. 37 lith. u. chromolith. Taf. n. 60 mk.

Keller, Ludw., Der 2. punische Krieg v. seine Quellen. " Eine hist.

Untersuch. Marburg. Elwert's Verl. 1875 VIII 4 223 s 8 n. 1 th.
15 ngr.
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Krakauer, Gust., Das Verpflegungswesen der Stadt Ram in der spﬁte-
ren Kaiserzeit. Berlin. Mayer u. Miller. 59 8. 8. n. 12 ngr.

Marquardt, J, u. Th. Mommsen, Handbuch der rom. Altenhumer
2. Bd. 1. Abth. (= Rom. Staatsrecht v. Th. Mommsen. 2. Bd. 1. Abth.).
Leipzig. Hirzel. XIV 4 697 5. 8. n. 12 mk. (I, II, I og IV: n. 30 mk.)

Mommsen, Theod.,, Rdmische Geschichte. 1. og 2. Bd. Mit e. Mili-
tarkarte v. ltulien. 6. Aufl. Berlin. Weidmann. VIII - 940 s. og VIl 4
462 s. 8. n. 10 mk. og 5 mk.

Mialler, Lucian, De Phaedri et.Aviani fabulis libellus. Leipzig. Teub-
per. 1875. I 4 34 s. 8. n. | mk.

Niebuhr, B. G., Romische Geschichte. Neue Ausg. v. M.lsler. 3.Bd.
3. Abth. u: Register. Berlin. Calvary u. Co. XVI 4 8. 385—544 -4
CXL s. 8. n. 1 th. 10 ngr.

Overbeck, Joh.,, Pompeji in selnen Gebauden, Alterthimern u. Kunst-
werken f. Kunst- u. Alterthumsfreunde dargestelit. 3. abermals durchgearb.
u. verm. -Aufl. Mit 26 grosseren, zum Theil farb. Ansichten u. 315 Holaschn.
im Texte, sowie e. gross. Plane. Smstd, 1875. XVI 4 508 s. lex. 8. n. 20
mk , indb. 22 mk.

Schmidt, Rob., Kritik der Quellen zur Gesch. der Gracchischen Un-
ruhen. Berlin. Weber. 35 8. 8. n. 10 ngr.

Schnelder, A., Beitrige zur Kenntniss der romischen Personennamen.
Zarich. Orell, Fissli u. Co. 85 s. 8. n. 24 ogr.

Simon, H. O, Vita Q. Lutatii Q. f. Catull. Berlin. Weldmanv. 16 s.
8. n. 4 ngr.

Teuffel, W. S., Geschichte d. rom Literatur. 3. Aufl. Lelpzig. Teub-
per. 1875. XVl + 1216 s. 8. n. 14 mk.

Thierry, Amédée, Attila u. seine Nachfolger, nebst Sagen. Deutsch v.
Ed. Burckhardt. 4. (Titel-)Ausg. in 2 Bdn. Leipaig. Senf. 1874 (1865).
VIl + 300 og 206 s. 8. 20 ngr.

—, Geschichte Attilas zum Schulgebr. eingerichtet u. m. Anm. versehen
v. G. Benguerel. 2 Aufl. Kéln. Strehlke u. Co. 1875. 1V 4 172 s.
8. n. 16 pgr. '

Vogel, De Romanorum in Gallia Transalpina gestis ante C. Jul. Cae-
sarem. Friedland. (Berlin. Calvary u Co.) 10 8. 4. baar n. 10 ugr.

Wiedemeister, Der Casarenwahnsinn der Julisch-Claudischen Impera-
torenfamilie geschildert an den Kaisern Tiberius, Caligula, Claudius, Nero.
Hannover. Rampler. 1875. XII 4 306 s. 8. n. 2 th.

Ziegler, Ch., lllustrationen zur Topographie d. alten Rom. Mit erlaut.
Texte . Schulen hrsg. 2. Hft. 3. u. 4. Abth. qu. fol. m. 31 s. text. 8.
Stuttgart. Neff. 1875. n. 6 mk. (I—=Il, 4.: n. 12 mk.)

Zumpt, A. W., De imperatoris Auvgusti die natali fastisque ab dictatore
Caesare emendatis commentatio chronologica.  Accedunt tabulae paralleloe
annorum Romanorum et Julianorum. (Aus Jahrb. f. class. Philol.) Leipsig.
Teubner. 1875. 65s. 8. n. 1 mk. 20 pf.

—, De dictatoris Caesaris die et annno natali. Berlin. (Calvary u. Co.)
31 s. 4. baar n. 1 mk. 20 pf.

”~
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IV. Romanske sprog.

(Forfattere, grammatik og lexikografi, antikviteter, litteraturhistorie o. s v.

Bartsch, K., Chrestomathie provengale accompagnée d'une grammaire
et d'un glossaire. 3. éd.. revue et corrigée. Elberfeld. Friederichs. 1875
590 8. 8. n. 2 th. :

Diez, Fr, Grammaire des langues romanes. 3. éd., refondue et aug-
mentée. T. 2. Traduit par Gaston Paris et A. Morel-Fatio. 1. fasc. Paris.
Franck. 224 s. 8.

Breltinger, H., Die Grundaige der franzds. Literator- u. Sprach-
geschichte bis 1870. Mit Anmerkgn. zum Uebersetzen ins Franz. Zirich.
Schulthess. 1875. VIl <4 102 8. 8. n. 1 mk. 20 pl.

Dreser, W., Studlen iiber die aktive franséz. Partizipialkonstruktion m.
Beriichsicht. des Latein. u. Engl. Speyer. 42 s. 4.

Eugéne, G., The student's Compar. Grammar of the French language,
w. an histor. sketch of the formation of French. 2. ed. London. 1875
8. 5 sh.

Wanstrecht, N, Grammar of french Language.' New e¢d. Londoon.
8. 4 sh.

Demattio, F., Fonologia italiana. Pagine dettate glusta i resultati
delle pid recentl investigazioni linguistiche, sopratutto germaniche come in-
troduzione e chiave allo studio dejla grammatica storica ed alle ricerche
etimologiche. Innskruck. Wagner. 64 8. 8. n. | mk. 20 pf.

Mussafia, A., ltalienische Sprachlehre in Regeln u. Beispielen fir den
ersten Unterricht. 8. Aufl. Wien. Braumiller. VI 4 255 8. 8. n. 3mk.

Hintner, V., Beitrige zur tirolischen Dialektforschung. Il. Wien.
Holder. S. 49—96. 8. n. 12 ngr. (I—I1I: n. 20 ngr.)

Sachs, Dr. C., Encyklop. deutsch-franz. Wérterbach. 2.—7. Lfg.
(Alpen—Fang.) Berlin. Langenscheidt. S. 49—528. 8. a n. 1 mk. 20 pf.

Schuchardt, H., Ritornell und Terzine. Begrissungsschrift der Uni-
versitat Halle-Wittenberg zum 60-jahr. Doctorjubilaum d. Hrn. K. Witte.
Halle. Lippert. 1V 4 146 8. 4. n. 8 mk.

V. Gotiske sprog. ' :

(Forfattere, grammatik og lexikografi, antikviteter; litteraturhistorie o. 3. v.)

Holtzmann, A, Die &ltere Edda ibersetat u. erklart. Vorlesungeu,
hrsg. von A.Holder. Leipzig. Teubner. 1875. VHI + 604s. 8. n.14mk.

Birlinger, A, u. W.Crecelfus, Altdeutsche Neujahrsblatter far 1874.
Mittel- und wniederdeutsche Dialektproben. Wiesbaden. Killinger. VI +
147 8. 4. 1 th. 6 ngr.

Weinhold, K., Mittelhochdeutsches Lesebuch. Mit e. kurzen Gram-
matik u. e. Glossar. 3. Aufl. Wien. Braumiller. 1875. IV +4 277 s. 8.
1 th. 10 ngr.
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Das Nibelungenlied. Schulausgabe mit Einleitung u. Worterbuch
von K. Simrock. Stuttgart. Cotta. 8. 2 mk. .

Das Nibelungenlied, hrsg. v. F. Zarncke. 5. Aofl. Leipzig. G.
Wigand. 1875. CXXVI + 445 s. gr. 16. 5 mk.

Deutsche Classiker d. Mittelalters. Mit Wort- u. Sacherklarun-
gen. Begriindet von F. Pfelffer. 3. Bd. Das Nibelungenlied. Hrsg. v. K.
Bartsch. 4. Aufl. Leipsig. Brockbaus. 1875. XXVI -} 420 s 8. 3
mk. 50 pf,

Nibelunge Not, der, u. die Klage. Nach der. altesten ﬁberlleferg.
hrsg. v. K. Lachmann. 8. Abdr. d. Textes. Berlin. G. Reimer. 297 s.
8. 1 mk. 50 pf. :

Klage, diu, m. den Lesarten sammtlicher Handschriften hrsg. v. K.
Bartsch. Leipzig. Brockhaus. 1875. XXIIl 4 224 5. 8. 4 mk.

Voallmoller, K., Kirenberg und die Nibelungen. Eine gekronte Preis-
schrift. Nebst e. Anh.: Der von Kirnberc. Hrsg. von K. Simrock. Stutt-
gart. Meyer u. Zeller. 48 8. 8. 12 ngr. :

Laurin, Ein tirol. Heldenmarchen aus dem Anfange d. XIIi. Jahrh.,
hreg. v. K. Mallenhoff. Berlin. Weidmann. 78 s. 8. 10 ngr.

Roth, K., Die Schiacht v. Alischanz, Kitzinger Bruchslicke; niederd.
Heldengedicht vom Anf. d. 14. Jubrh., abermal aus d. Urschrift hrsg., er-
ganzt u. erlantert. Paderborn. Schoningh. 80 s. 8. 12 ngr.

Freybe, A., Das Meklenburger Osterspiel vollendet im J. 1464 zu Re-
dentin ubertragen u. bebandelt. Bremen. Kuhtmann. XIV 4 425 s. 8.
1 th. 20 ngr.

Reinaert. Willems Gedicht van den vos Reinaerde u. die Umarbeitg.
u. Fortsetzg. Reinaerts Historle. Hrsg. u. erlautert v. E. Martin. Paderborn.
Schoningh. LIl 4 521 s. 8. 3 th.

Wilcker, R. P., Altenglisches Lesebuch. 1. Halle. Lippert'sche
Bchdl. XII 4- 228 8. 8. 1 th. 15 ngr.

Altenglische Sprachproben. Nebst e. Worterbuche. Hrsg v. E.
Matzner. 2. Bd. Worterbuch. 2. Lfg. S. 129—320. Berlin. Weidmann.
1875. 8. 5 mk. (I—II, 2: 32 mk.)

Altenglische Legenden. Kindheit Jesu, Geburt Jesu, Barlaam u.
Josaphat, St. Patriks Fegefeuer. Hrsg. v. C. Horstmann. Paderborn.
Schoniogh. 1875. XLIV 4 240 s. 8. 4 mk.

Brink, B ten, u. W.Scherer, Quellen und Forschungen zur Sprach-
u. Culturgeschichte der germanischen Volker. 3.—7. Hft. Strassburg.
Triaboer. 8. 13 mk. (1.—7.: 17 mk. 40 pf.)

Paul, H, u. W. Braune, Beitrage zur geschichte der deutschen
sprache und literatur. 1I, 1.—2. Halle. Lippert'sche Bchdl. 1875,
384 5. 8. ,

Heyne, M. Kurze Laut- uud Flexionslehre der altgermanischen Dia-
lecte. 3. Aufl. Paderborn. Schéningh. X < 354 s. 8. 1 th. 15 ngr.

Holtzmann, A, Altdeutsche Grammatik. 1, 2. Lelpzig. Brockhaus.
1875. VIl 478 s. 8 2 mk. (I, 1.—2.: 7 mk)

Hahn, K. A, Althochdeutsche Grammatik nebst einigen Lesesticken ,u.
e. Glossar. Hrsg. v. A. Jeitteles. 4. Aufl. Prag. Tempsky. 1875. XVI
4 1528 8 3 mk
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Hahn, K. A, Mittelhochdeutsche Grammatik. Neu ausgearb. v. F.
Pfeiffer. 3. Ausg. Frankfurt a/M. Winter. 1875. XVII —+ 211 s 8.
3 mk.

Martin, E., Mittelhochdeutsche Grammatik, nebst Worterbuch zu der
Nibelunge Not, zu den Gedichten Walthers v. der Vogelweide u. zu Laurin.
6. Aufl. Berlin. Weidmann. 1875. 102 s. 8. 1 mk.

Riackert, H., Geschichte der neuhochdeutschen Schriftsprache. I
Leipzig. T. 0. Welgel. 1875. X - 400 s. 8. 7 mk.

Brasch, M. W:, Die deatsche Grammatik u. thre Schwierigkeiten. Ein
Erganzungsbuch f. alle bisher erschienenen deutschen Grammatiken. Statt-
gart. Mader. VIII 4 196 s. 8. 1 th.

A.Bezzenberger, Uber die A-Reihe der gotischen Sprache. Gditingen.
Peppmiiller. 8. 2 mk.

Schliater, W., Die mit dem Suffixe ja gebildeten deutschen Nomina.
Gottingen. Deuerlich. 1875: 239 s. 8. 4 mk. 50 pf.

Piper, Uber den Gebrauch d. Dativs im Ulfllas, Helland u. Otfried.
Altona. (Berlin. Calvary n. Co) 30 s. 4. 10 ngr.

Helten, W. L. van, Uber die Wurzel lu im Germanischen. Leipzig.
Richter u. Harrassowitz; Rotlerdam. J. H. Dunk. 45 s. 8. 15 ngr.

Hintner, V., Beitrage zur tirolischen Dialektforschung. 1. S. 49—96.
Wien. Hbélder. 8. 12 ngr. (1.—2.: 20 ngr.)

Lewi, H., Das oesterreichische Hochdeutsch. Versuch e. Darstelig.
seiner hervorstech. Fehler u. fehlerhaften Eigenthumlichkelten. Wien. Ber-
mann u. Altmann. 1875. 48 s. 8. 12 ngr.

Matzner, E. Englische Grammatik. 2. Th. Die Lehre v. der Wort-
u. Satzfigung. 1. Halfte: 2. Aufl. Berlin. Weidmann. IV 4 529 s. 8.
10 mk. (I-II, 1.: 21 mk)

Ludorff, F., Uber die Sprache der altenglischen lay Hauelok the Dane.
Ein Beitrag zur Kentniss d. altengl. Grammatik. (Inaug.-diss) Munster.
Aschendorff. 31 s. 8. 5 ngr.

Schade, O., Altdeutsches Worterbuch. 2. anfl. 2. hit. Halle. Bchdl.
d. Waisenh. 1875. s. 161—3°0. 8. a 3 mk.

Lexer, M. Mittelhochdeutsches Handwérterbuch. 11. Lfg. (2. Bd. 4
Lfg.) Sp. 961—1280. Lelpzig. Hirzel. 8. 4 mk. (1.—11.: 36 mk)

Benecke, G. F.,, Worterbuch zu Hartmann's Iwein. 2. Ausg. v. E.
Wilken. 1.—8. (Schluss-)Lfg. Gottingen. Dieterich. VIII - 391 s. 8.
7 mk. 60 pf. :

Grimm, J. u. W., Deutsches Worterbuch. Fortgesetzt von M. Heyne,
R. Hildebrand u. K. Weigand. 4. Bd. 2. Abth. 8. Lfg. Bearb. von
M. Heyne. Sp. 1585—1776. 4. Bd. 1. Abth. 7. Lfg. Bearb. von R.
Hildebrand. Sp. 1393—1584. Leipzig. Hirzel. lex. 8. & 20 ngr. = 2
mk. (=11, IV. I, 1.—7.; I, 1.—8.,, V: n. 34 th. = 102 mk.)

Dlefenbach, L., u. E. Wilcker, Hoch- u. niederdeutsches Warter-
buch der mittleren u. neueren Zeit. Zur Erganzg. der vorhandenen Worter-
bicher, insbesondere d. der Brider Grimm. 2. Lfg. Frankfurt a/M. Win-
ter. Sp. 145—288. 4. A 24 ngr.

Welgand, F. L. K., Deutsches Worterbuch. 2. Aufl. 3. Halbbd. Gies-
sen. Ricker. II. S. 1—480. 8. 2 th. 10 ngr. (I—IJI, 1.: 6 th. 20 ngr.)
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Sanders, D., Dcutscher Sprachschatz geordnet nach Begriffen zur
leichten Auffindung u. Auswahl d. passenden Ausdrucks. Eln stilist. Halfs-
buch f. jeden Deutsch-Schreibenden. 5. Lfg. Hamburg. Hoffmann u.
Campe. 8. § 20 ngr.

—, Kurzgefasztes Worterbuch der Hauptschwierigkeiten in der deatschen
Sprache. 7. Aufl. Berlin. Langenscheidt. 188 s. 8. 20 ngr. ’

—, Vorschlage zur Feststellung e. einheitlichen Rechtschreibung f. All-
deutschland. An das deutsche Volk, Deutschlands Vertreter u. Schulmaanner.
2. Hft. Berlin. Guttentag. VHI 4 242 s. 8. 20 ngr. (1.—2.: 1 th)

Schmeller, Bayerisches Warterbuch. 2., mit des Verf.s Nachtrigen
verm. Ausg., bearb. von G. K. Frommann. 8.—11. Liefg. Minchen.
Oldenbourg. I, Sp. 1—1024. 4. a 24 ngr. = 2 mk. 40 pf.

Schiller, K., u. A. Labben, Mitteiniederdeutsches Worterbuch. 6.—
10. Hft. Bremen. Kidhtmann. 1875. lex. 8. & 25 ngr. = 2 mk. 50 pf.

Oudemaus, A. C., Bijdrage tot een middel- en oudnederlandsch Woor-
denboek. 5. Deel. O—R. Arnhem. (Leipzig. T. O. Welgel) 927 s. 8.
13 mk. 20 pf.

Hettema, M. de Haan, Idioticon Frisicum. Friesch-latijnsch-neder-
landsch woordenboek uit oude handschriften bijeenverzameld. Leeuwarden.
H. Suringar. XII 4 596s. 8. 8 fl. 40 cts.

Halbertsma, J.,, Lexicon Frisicum. A-Feer. Post auctoris mortem
ed. et indices adjecit T. Halbertama. Haag. Nijhoff. XI 4 1044 s. (m.
1 stahlst) 8. geb. 4 th. 20 ngr.

Maurer, K., Island von seiner ersten Entdeckung bis zum Untergange
des Frelstaats. Miinchen. Kaiser. 1X 4 480 s. 8 3 th.. 10 ngr. =
10 mk.

Simrock, K., Handbuch der deutschen Mythologle. 4 Aufl. Bonn.
Marcus. X1 4+ 644 5. 8. 3 th,

Holtzmann, A., Deatsche Mythologie. Vorlesungen, hrsg. von A.Hol-
der. Leipzig. Teubner. VIl 4 308 s. 8. 8 mk.

Scherer, W., Deutsche Studien. II. Die Anfange des Minnesanges.
(Aus den Sitzungsber. d. k. Akad. d. Wiss.) Wien. (Gerold's Sohn.) 82 s.
8. 1 mk. 20 pf. (1—Il: 2 mk. 20 pf) . -

Steiger, K., Die verschiedenen Gestaltungen der Slegfripdsage in der
germanischen Literatur. Hersfeld. Hoehe. 122 s. 8. (Diss., Lips.) 15 ngr.

Treutler, V. E. H.,” Zur Thidrekssaga. (Inaug.-diss.) Wien. 1875.
43 5. 8.

Maurer, K., Die Entstehungszeit der alteren Frostupingslog. (Aus den
Abh. der k. bayer. Akad. d. W.) Minchen. (Fransz.) 1875. 84 8. 4. 2
mk. 80 pf. R

Ficker, J., Uber die Entstehungszeit d. Schwabensplegels. (Aus den
Sitzungsber. d. k. Akad. d. Wiss.) Wien. (Gerold's Sohn.) 70 s. 8. I mk.

Birlinger, A, Aus Schwaben. Sagen, Legenden, Aberglauben, Sitten,
Rechtsbrauche, Ortsneckereien, Lieder, Kinderreime. Neue Sammlig. 2. Bd.
Sitten u. Rechtsbranche. Wiesbaden. Kiliinger. 535 s. 8. 3 th. (I—lII:
9 th. 6 ngr.)

Waitz, G., Deutsche Verfsssungsgeschichte. 5. Bd. Die deutsche
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- Relchsverf. voy der Mitte d. 9. bis zur Mitte d. ... Jahrh. 1. Kiel. Ho-
mann. IX 4+ 447 8. 8. 3 th. 20 ngr. (I—V: 18 th. 18 ngr.)

Dahn, Westgothische Studien. Entstehungsgeschichte, Privatrecht etc.
der lex Visigothorum. Warzburg. Stahel. X1l 4 321 8. 4. 5 th. 10 ngr.

Bluhme, F., Die gens Longobardorum. 2. Hft. lhre Sprache. Bonn.
A. Marcus. VI 4 54 s. 8. 15 ngr.

Jahn, A, Die Geschichte der Burgundionen u. Burgundiens bis zam
Eude der 1. Dynastie. 1—Il. Halle. Bchdl. d. Waisenh. 8 th.

VI. Andre ®ldre og nyere sprog.
(Forfattere, grammatik og lexikografi, antikviteter, litteraturhistorie o. s. ¢.)

Dupnker, Max, Geschichte des Alterthums. 1. Gesammtausg. 4. Aufl.
3.—6. Lfg. Leipzig. Duncker u. Humblot. (1. Bd. XIU <4 S. 337—425
og 2. Bd. S. 1—485.) 8. (a) n. 3 mk.

The Aryabaﬁyu, with the commentary Bhatadipikd of Paramadigvara ed.
by H. Kern. Leiden. Brill. XH -4 102 8. 4. pn. 2 th. 15 ngr.

Lefmann, S., Lalita Vistara. Erzablung v. d. Leben u. d. Lehre d.
Gakya Simha. Aus dem Original d. Sanskrit un. d. Gathadialects zuerst ins
Deutsche iibersetzt u. m. sachl. Erklairungen versehen. 1. Lfg. Berlin.
Dimmler. VIl 4- 221 8. 8. n. 3 th.

Vamana's Lehrbuch der Poetlk. Zum ersten Male hrsg. v. C. Cap-
peller. Jepa. Dum. 1875. XU ~ 87 s. 8. n. 8 mk.

Ben fey, Th., Einleitung in die Grammatik der vedischen Sprache. 1.
Abhandlg.: Der Samhit-Text. (Af Abhdl. d. k. Ges. d. Wiss. zu Géttingen.}
Gottingen. Dieterich. 40 s. 4. n. 16 ngr.

—, Die Quantitatsverschiedenheiten in den Sambhitd- u. Pada-Texten -der
Veden. 1. Abhdl. (Af Abhdl. d. k. Ges. d. Wiss. zu Gaéttingen.) Gottingen.
Dieterich. 1875. 44 s. 4. n. | mk. 60 pf.

Boehtlingk, O., u. R. Roth, Sanskrit-Worterbuch, hrsg. v. d. kaiserl.
Akad. d. Wiss. 55.—56. Lfg. 7. Th. Sp. 1121—1440. St Petersburg.
(Lelpzig. Voss.) 1875. Imp. 4. & n. 3 mk. (1.—56: n. 170 mk. 70 pf.)

Delbrick. B., Vedische Chrestomathie mit Anmerkgn. u. Glossar.
Halle. Bchdl. d. Waisenh. 1875. VIIl 4 128 8. 8. n. 1 th.

Grassmann, H., Worterbuch sum Rig.-Veda: 4. Lfg. Sp. 865—1152.
Leipzig. Brockhaus. 1875. 8. & n. § mk.

M. Haug, Uber das Wesen u. den Werth d. wedischen Accent. (Af
Abhdl. d. k. bayer. Ak. d. Wiss.) Manchen. Franz. 107 s. 4. n. 1 th.
14 ngr.

Roth, R., Der Atharvaveda in Kaschmir. Tiblngen. (Fues.) 1875.
25 8. 4. n. 1 mk, 20 pf.

Stenzler, N. F., Elementsrbuch der Sanskrit-Sprache. Grammatik,
Text, Worterbuch. 3. verm. Aufl. Breslau, Malzer. 1875. 1V 4 126 s.
8. n. 5 mk. .

Childers, R. C., A Pali-English dictionary with Sanskrit equivalents
and with numerous quotations, extracts and references. Il. London. Triib-
ner. 8.
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Kuhn, E., Beltrage zur Pali-Grammatik. Berlin. Dimmler. 1875.
VIill 4 120 8. 8. n. 4 mk.

Beames, J., A comparative grammar of the modern Aryan languages
of India. Il. The noun and pronoan. London. Tribner.

De Goeje, Bijdrage tot de geschiedenis der Zigeuners. Overgedrukt
uit de Verslagen en Mededeelingen d. Konigl. Akad. van Wetenschapen.
Letterkunde. 2. Reeks, 5. Deel. Amsterdam. Van der Post. 25 s. 8.

Miklosich, F., Uber die Mundarten und dic Wanderungen der Zigeuner
Europas. 1V. (Af Denkschr. d. k. Ak. d. Wiss.). Wien. (Gerold's Sohn.)
68 s. 4. n. 1 th. (I—IV: n. 4 th. 4 ngr)

—, Beltrage zur Kenntniss der Zigeunermundarten. I—I1l. (Af Sitzungs-
ber. d. k. Ak. d. Wiss.) Wien. (Gerold's Sohn.) 1875. 36 s. 8. n.
50 pf.

Smart, B. C, and H. T. Crofton, The dialect of the English- Gyp-
sies. Containing a grammar, vocabularies, dialogues, tales etc. London.
Asher. 1875. XXIIl 4 302 s. 8. 15 sh.

Spiegel, F.. Arische Studien. 1. Hft. Leipzig. Engelmann. 162 s.
8. n. 1 th. 7'/s ngr.

The Book of Arda Viraf. Glossary and index of the Pahlavi text of the
book of Arda Viraf, the tale of Gosht-i Fryano, the Haddokht Nask and to
some extracts from the Din-Kard and Nirangistan; prepared from Destur
Hoshangji Jamaspji Asa's glossary to the Arda Viraf Namak, and from the
original texts, with notes on Pahlavi grammar by E. W. West. Revided
by M. Haug. Rombay. (Minchen. Ackermann.) VIII 4 850 s. 8. baar
n. n. 8 th. 223 ngr. (Text and Glossary: u. n. 17 th. 10 ngr.)

Fleischer, 'H. L., Grammatik der lebenden persischen Sprache. Nach
Mirza Mohammed Ilbrahim's Grammar of the persian language neu bearb.
2. Aufl. Leipzig. Brockhaus. 1875. XX - 263 s. 8. n. 8 mk. .

Miller, F., Bemerkungen ib. d. schwache Verbalflexion d. Neupersi-
schen. (Af Sitzungsber. d. k. Ak. d. Wiss.) Wlen. (Gerold’s Sohn.) 6 s.
8. n. 2 ngr.

Rickert, F, Grammatik, Poetik u. Rhetorik der Perser. Nach dem 7.
Bde d. Heft Kolzum dargestellt. Neu hrsg. v. W. Pertsch. Gotha. F. A.
Perthes. XX - 414 8. 8. n. 8 th.

Savelsberg, J., Beitrige zur Entsiffernng der lykischen Sprachdenk-
maler. 1. Thl. Die lykisch-griech. Inschriften. Bonn. Weber. 1875. VIl
<+ 64s. 8 n. 1 mk 80 pf.

Luher, A, 7payoidia ‘Pwuaixd. Neuvgriech. volkslieder m. einleit.,
comm. u. glossar. Salzburg. Mayr. 61 8. 8. 12 ngr.

Théodore Prodromos, Podmes (grecs) vulgaires, publ. et trad, p.
E. Miller. (I Jan.-, Marts- og April-hftt. af: Revue archéol.) 1875. Paris.
Didier. 8.

Wagner, Guill, Histoire de Imbérios et Margarona. Imitation grecque
du roman frangais Pierre de Provence et la belle Maguelonne. Paris. Mai-
sonneuve. 63 8. 8. . ’

Butler, E. B.,, Key to Vlachos' modern greek grammar. London. 1875.
8. 1 sh 6 d. - '

-
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Deffoer, M., Zakonisches. (S. 15—33 og 176—195 i Jan.- og Marts-
heefterne af Monatsbericht der kgl. Ak. d. Wiss. zu Berlin. 1875.)

Didot, A. F., Alde Manuce et I'heilénisme & Venise, orné de 4 portr.
et d'un facsim. Paris. Didot. 1875. LXVIl} 4 651 s. 8.

Miklosich, F., Die slavischen Ortsnamen aus Apellativen. IL (Al
Denkschriften d. k. Ak. d. Wiss.) Wien. (Geroid's Sohuo.) 132 s. 4. o
2 th. (I-U: n. 2 th. 16 ngr.)

—, Die christliche Terminologie der slavischen Sprachen. Eine sprach-
geschichtl. Untersuchung. (Do.) Smstd. 1875. 58 s. 4. n. 3 mk.

—, Das*Imperfect in den slavischen Sprachen. (Af Sitzungsber. d. k
Ak. d. Wiss.) Smstd. 28 8. 8. n. 4 ngr.

—, Uber den Ursprung einiger Casus der pronominalen Declipation.
(Do.) Smstd. 1875. 12 s. 8. n. n. 30 pf.

—, Altslovenische Formenlehre in Paradigmen mit Texten aus glago-
litischen Quellen. Wien. Braumdller. XXXV - 96 s. 8. 1 th. 20 ngr.

Praktisk larobok I ryska spriket. Helsingfors. Edlund. 349 s.
8. 5 mk. f.

Booch, Fr, A. Frey u. T. Messer, Handworterbuch der russischen
u. deutschen Sprache. Zum Hand- und Schulgebrauch nach den neuesten
u. besten Quelien bearbeitet. 1I. Russ.-deutsches Worterbuch. 7.—12.
(Schluss-)Lfg. Leipzig. Haessel. VIl - s. 673—1148. 8. 2 th. (Kpit
6 th.)

Frey, A., Schul-Warterbuch der deutschen u. russ. Sprache. Aul
Grundlage d. Handworterbuchs der deutschen u. russ. Sprache v. Booch,
Frey v. Messer bearb. Leipsig. Haessel. 1875. 336 4 445 s. 8. 6 mk

Pawlowsky's, J.,, Russisch-deutsches Worterbuch. 2. Aufl. vollstandig
umgearb. u. wesentlich verm. v. J. Nikolitsch u. N. Asmuss. 2. Lfg
S. 193—384. Riga. Kymmel. 8. a n. 24 ngr.

Bezzenberger, A., Litauische u. lettische Drucke d. 16. Jahrh. I
Der litauische Katechismus vom J. 1547. XIV <4 36 s. 1. Der lettische
Katechismus vom J. 1586. 1il. Das litauische Taufformular vom J. 1559.
IV. Anhang: Das (angeblich altpreussische) lettische Vaterunser d. Simon
Grunau. XXVHI <4 59 s. Gottingen. Peppmiiiler. 1875. 8. n. 6 mk.

Geitler, L., Litauische studien. Auswahl aus den altesten denkmalern,
dialect. beispiele, lexikal. u. sprachwissenschaftliche beitrige. Prag. Mourek.
IV 4- 123 5. 8. n. 2 th, .

Pierson, W., Altpreussischer Worterschatz. Mit Erlauterungen. Ber-
lin. Mittler u. Sohn. 1875. 52 s. 8. n. 80 pf.

Corssen, W., Ueber dle Sprache der Etrusker. 1. Bd. Mit Holzsch.
u. 25 lith. Taf. Leipzig. Teubner. XXXVI +- 1016 s. 8. n. 30 mk.

Deecke, W., Corssen u. die Sprache der Etrusker. Eine-Kritik. Stoit-
garl. Heitz. 1875. 39 s. 8. n. | mk. 50 pf.

Morgenlandische Forschungen. Festschrift Herrn Prof. H. L. Fleischer zu
seinem 50;jahr. Doctorjubilaum am 4. Marz 1874 gewidmet v. seinen Schu-
lern H. Derenbourg, H. Ethé, O. Loth, A. Miller, F. Philippi, B.
Stade, H. Thorbecke. Leipzig. Brockhaus. 1875. 310 s. & »n.
12 mk.

Delitzsch, F., Assyrische Studien. 1. Hft. Assyr. Thiernamen mit

B
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vielen Excursen u. e. assyr. u. akkad. Glossar. Leipzig. Hinrichs. VII 4
189 s. 8 n. 2 th. 20 ngr.

Lenormant, Fr., Lettres assyriologiques. Seconde série: Etudes acca-
diennes.” T. 2. 1. partie. Paris. Maisonneuve. 386 s. 4. .

Euting, J.,, Sechs phonikische Inschriften aus ldalion. Mit 3 (lith.)
Taf. Strassburg. Tribner. 1875. 17 8. 4. n. & mk. '

Kaempf. 8. J.,, Phonizische Epigraphik. Die Grabschrift Eschmunazar's
Konigs der Sidonfer. Urtext u. Uebersetzg. nebst sprachl. u. sachl. Erklargn.
Mit e. Beilage, das Epitaph in d. phoniz. Originalschrift enth. Prag. Pomi-
nicus. VIII 4 83 s. 8. n..28 ngr. .

Coupry, H., Traité de versification arabe. Leipzig. (Brockhaus Sort.)
XXVl 4 206 s. 8. n. 3 th. 10 gr.

Eneberg, C., De pronominibus arabicis dissertatio et.ymologica I,
Helsingfors. (Leipzig. Voss.) 1875. 104 8. 8. n. 2 mk. (L. 1872: n. |
mk. 20 pf.)

Ewald, H., Hebralsche Sprachlehre fir Anfanger. 4. Ausg, Mit den
Grundzigen d. Biblisch-Aramaischen. Géttingen. Dieterich. 1V <4 235 s.
8. n. 24 gr.

Ley, J., Grundzige d. Rhylhmns, d. Vers- u. Strophenbaues in der he-
braischen Poesle. Nebst Analyse e. Auswahl v. Psalmen u. anderen stroph.
Dichtgn. der verschiedenen Vers- u. Strophenarten mit vorangeh. Abriss. d.
Metrik d. hebr. Poesie. Halle. Bchdl. d. Waisenh. 1875. 1X < 266 s. 8.
n. 9 mk.

Buxtorfii Lexicon chaldaicum, talmudicum et rabbinicum. Denuo ed. ~
et annotatis auxit B. Fischer. Fasc. 33 et 34 (slutn.). S. 1249—1322.
Lelpzig. M. Schafer. 4. a n. 15 ngr. (Kpl.: n. 21 th)

Levy, J.,, Neuhebraisches u. chaldalsches Worferbuch ib. die Talmudim
u. Midraschim. Nebst Beitragen von H. L. Fleischer. 1.—2. Lfg. 224
8. Leipzig. Brockhaus. 1875. 4. & n. 6 mk. .

Noldeke, Th., Mandaische Grammatik. Mit e. lith. Tafel d. mand.
Schriftzeichen. Halle. Behdl. d. Waisenh. 1875. XXXIV - 486 s. 8. n.
15 mk.

-Zenker, J. Th, Dictionnaire turk-arabe-persan. Tirkisch-arabisch-pers.
Handworterbuch. 22. Hi. 8. 839—878. Leipzig. Engelmann. 1875. 4.
a n. 4 mk

Kieletar. Tutkimuksia, arvosteluja ja muistutuksia Suomen kirjallisuuden
ja kielitieteen alalta. Toimittanut Aug. Ahlqvist. 6. hft. Helsingfors.
Edlund. 82 s. 8. 1 mk. 50 pf.

Wiedemann, F. J.,, Grammatik der ehstnischen Sprache, zunichst wie
sie in Mittelehstland gesprochen wird, mit Bericksichig. der anderen Dia-
lekte. St. Petersburg. (Leipzig. Voss.) 1875, XVIll 4 664 8. 8. n. 7
mk. 70 pf. :

Hunfalvy, P., Az éjszaki osztjak nyelv Vologodszki forditasainak és
orosz-osstjik saétaranak slapjan. (== Nyelvtudoményi kozlemények. XI.) Bu-
dapest. XI + 234 4 226 s. 8. 3 fl ) .

Lécluse, Fi, Manuel de la langue basque. Nouvelle édition. Bayonne.
Cazals. 232 8. 8. 6 fr.

L. Radloff's Worterbuch der kinai-Sprache. Hrsg. v. A. Schiefner.



354 Filol. og padog. bibliografl for 2det halvadr 1874 og 1ste halvir 1815,

(Mémoires de l'acad. imp. des sciences d. St. Petersbourg. VIl série. Tom.
XXI, No. 8.) St. Pétersb. (Leipzig. Voss.) 33 8. 4. n. 13 ogr.
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Confucius, Ta-Hid. Die erhabene Wissenschaft. Aus dem Chines.
abers. u. erklairt von R: v. Plaenckner. Lelpzig. Brockhaus. 1875.
XX +4 358 s. 8. n. 6 mk.
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60 s. 8. n. 8 ngr.

Reinisch, L, Sprachen v. Nord-Ost Afrika. 1.Bd. Die Barea-Sprache.
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Anchieta, Jos. de, Arte de grammnatica da lingua mais usada na costa
do Brasi, novamente dado & luz por J. Platzmann. Lelpzig. (Teuboer.)
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Platzmann, J., Grammatik der brasillanischen Sprache, mit Zugrunde-
legung d. Anchieta. Leipzig. Teubner. XIll 4 178 s. 8.. n. 8 mk.

Vil. Pedagogik og skolevasen.

Bakitsch, W., Rousseaus Pidagogik, wissenosch. beleuchtet. Leipsig.
Schmaler. 50 s. 8. 15 ngr.

Comenius, Johann Amos, Padagog. Schriften. Ubers., m. Aam. und
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.~Delbriick, B., Das Sprachstudium auf den deutschen Universititen.
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8. 60 pf.
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~+ 4228 12, 3 fr. 30 c.
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Unterrichte usw. Mit Holzschn. Hft. 1.—3. Benshelm. 1875. S. 1—240. 8.
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Berlin. Laderitz. 1875. 95s. 8. 1 mk. 60 pf. )

Langenberg, E., Adolf Diesterweg. Lichtstrahlén aus seinen Schriften.
Mit einer biograph. Einleit. Leipzig. Brockbaus. 1875. VI 4 231 s. 3.
n. 3 mk. C

Lantoine, H., Histelre de I'enseignement secondaire en France au
XVII si¢cle. Parls. .Thorin. XI <4 295 s 8. )

Otto, C., Johannes Cochleus der Humanist. Breslau. Aderholz. VIII
+ 199 s. n.1 th. 10 ngr.

Raumer, K. v., Geschichte der Padagogik. 4. Theil: Die deutsehen Uni-
versitaten. 4. Aofl. Giterzloh. Bertelmann. X 4 332 s. 8. n. 2 th.

Rein, W., Padagogische Studren. 1. Hft. Herbarts Reglerung, Unter-
richt u. Zucht, dargest. u. in ihrem Verhaltn. zu elnander besprochen. 2.
Aufl. Eisenach. Bacmeister. -1875. IH <4 45 8. 8. n. | mk.

Simon, Jules, L'Ecole. 8me Edition. Paris. Hachette. 445 s. 18.
3 fr. 50 c. -

Spencer, Herbert, Erziehungslehre. Ins Deutsche wbers. v. F.
Schuitze. Jena. Mauke. VII 4 246 8. 8. n. 1 th. 10 ngr.

Walitz, T, Allgemeine Padagogik uv. Kleinere piadagog. Schriften. 2.
verm. Aufl. m. e. Einleit. dber Waitz' prakt. Philosophte hrsg. v. Dr. O.
Willmann. '1. Lfg. Brdunschwelg. Vieweg. 1875. 192 s. 8. 3 mk.
60 pf. . .

Wiese, Dr. L., Das hohere Schulwesen in Preussen. 3. Bd. Berlin.
Wiegandt. 1869—74. XXIIl + 446 s. 8. n. 3 th.
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Pedagogisk tidskrift. Utg. af H.F. Hult och Ernst G.F. Olbers. 1814,
6. hft. (Dcbr.); 1875, 1.—10. hit. Januar—Dcbr.); 1876, 1. hft. (Jan.). Halm-
stad. Utgifvarne. 8. — Kvedja til Breidfirdinga. 1874. Al Porleifr Jénsson.
— Excerpta Liviana. Scr. Dr. F. W. Higgstrom. Adiecta est tabaula, scrip-
turam codicis Upsal. representans. Upsali®. 1874, 68 s. 8. — Liviano-
rum librorum prime decadis emendand® ratio. Secr. Dr. A. Frigell. Up-
sali®@. 1875. 40 s. 8. — Den latinske Verbalfiexion fremstillet af Dr.
L. C. M. Aubert, Prof. i lat. Philol. ved Univ. | Christiania. Kristiania. P.
T. Malling. 1875, XX - 323 8. 8. — Die @gyptischen Denkmaler in St.
Petersburg, Helsingfors, Upsala und Copenhagen. Von J. Lieblein. Mit 35
autographischen Tafeln. Univ.-Progr. f. das 1. Sem. 1874. Kristiania. 1874.
IV 4 82 8. 8. — Norges officielle Statistik, udg. | Aaret 1873. A. Nr. 1.
Beretning om Skoleveesenets Tilstand. | Kongeriget Norges Landdistrikt fer
" Aaret 1871. Udg. al Departem. f. Kirke- og Undervisningsvees. Kristiania.
1873. 91 s. 4; og for Asret 1872. Smstds. 1874. 93 8. 4. — Norske
Universitets- og Skole-Annaler. Udg. af Univ.'s Secretair. 3. Rekke. XI,
2.—3. hft. (Juni 1873). Krstnia. 1873. S. 73—212 (og af Univ.'s Matricul
for 1872 S. 1—52). 8; XII, 4. Hft. (Octb. 1874). Smstds. 1874. S. 213—
312 <4 IV; XIII, 1.—2. Hft. (Octbr. 1874). Smstds. 1874. S. 1—142 (og
af Univ.'s Matricul for 1873 S. 1—48); XIII, 3.—4. Hit. (Octb. 1875). Smstds.
1875. - S. 143—277 (og af Univ.'s Matricul for 1874 S. 1—48). — Det graske
Statsliv | Oldtiden. Ved Richard Christensen. 2. Udg. Kjebenhavn. Otto
Schwartz. 1875. IV - 40 s. 8. — Danmark-Norges udenrigske Historie
under den franske Revolution og Napoleons Krige fra 1791 til 1807. Af E
Holm. 1. Del. Kbhvn. C. E. Gad. 1875. XV 4 445 s. 8; 2. Del. 1875.
XIIl 4 392 s. 8. — Bidrag till kinnedomen om Grekiska sprikets studium
vid de svenska laroverken fran Aaldsta till narvarande tid. Af Dr. B. Lund-
stedt. Stockh. (Samson och Wallin.) 1875. IV 4 84 8. 8. — Pedagogiska
uppsatser af G. R. Schiyter. 2. hit. Lund. Gleerup. 1875. 40 s. 8. —
Indbydelsesskrift til den off. Examen i Juni og Juli 1875 ved Aars og Voes's
Latin- og Realskole. Krstnia. 15875. 116 s. 8. — Brudstykker af Stereo-
metri og Trigonometri som Indledning il Astronomien. Af @. 8. Jergensen.
Kbhvn. Reitzel. 1875. 21 8. 8. — Zeitschrift fir vergleichende Sprach-
forschung. Unter Mitwirkung von Dr. Ernst W. A. Kukn hrsg. v. Dr. Adal-
bert Kuhn. Bd. XXII. N. f. bd. Il, 6. hft. Berlln. Dammler. 1874. 8. —
Zeltschrift fir vergleichende Sprachforschung. Unter Mitwirkung von Ernst
W. A. Kuhn, August Leskien und Johannes Schmidt hrsg. v. Dr. Adalbert
Kuhn, Bd. XXIL N. f. Bd. llI, 1. hft. Berlin. Dimmler. 1875. 8. —
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Zeitschrift far deutsche Philologie hrsg. v. Dr. Ernst Hopfner.u. Dr. Julius
Zacher 6. Bd. 1.—4. Hft.; 7. Bd. 1. Hft. Halle. Bchdl. d. Waisenh.
1874—76. 8. — Tidsktift utg. al Pedagogiska Foreningen i Finland. 1874,
6. hft.; 1875, 1.—6. hft. Helsingfors. 8. — Sokrates und Xenophon von
A. Krohn. Halle. R. Mdahlmann. 1875. X +4- 179 5. 8. — 8 H. Hof-
meyer Hansen, Den reformerede Realskoles Historie. Kbhvn. C. Vilh. Han-
sen. 1875. 35 8. 8; — Program for Lyngby Borger- og Realskole. Kbhvn.
1875. 44 8. 8. — H. Meller, Die Palatalreihe der indogerm. Grundsprache
im Germanischen. Leipzig. 1875. 66 s. 8. — Chr. Capallin, Svensk-La-
tinsk Ordbok. 1. delen (A—J). Stochk. E. o. G. Beljer. 1875. 947 s.
stort 8. — Biographiske Efterretninger om de Candidater, som ved Kjeben-
havns Universitet have underkastet sig philologisk-historisk Skole-Embeds-
cxamen. Samlede og bearbejdede af F. E. Hundrup. 2. foregede Udg.
Kbhvn. C. A. Reitzel. 1875. 114 8. 8. — G@eorg Bahr, Exempler med
Lesninger til Indevelse af Regning med Decimalbrek. Kbhvn. C. A. Reitzel.
1875. 36 8. 8. — F. Tamm, Bidrag till etymologisk ordbok &fver svenska
spriket. B. Upsala. 1875. VI 4- 148 s. 8. — J. Johanssen, Grammatisko
Studier. I. Stoikernes Inddeling af Verbets Tider. Krstnja. Alb. Cam-
mermeyer. 1875. 56 8. 8. — Fra the Smithsonian Institution,. Washington:
1) Annuoal report of the board of regents of the Smithsonian Institution for
the year 1873. Washington. 1874. 000 s. 8; 2) Fifty-sixth apnual report
of the board of public education, first school district of Pennsylvania, com-
prising the city of Philadelphia for the year ending December 31, 1874, with
their accounts. Philadelphia. 1875. 340 s. 8; 3) Memoir of hon. W. W.
Seaton. Washington. 1867. 8 s. 8; 4) Memoir of C. F. P. von Martius.
By Charles Raw. Washington. 1871. 10 s. 8; 5) Report on the Che-
mistry of the earth. By T. Sterry Hunt. Washington. 1871. 26 s. 8;
6) Prospectus of the elghth annual session of the medical department of
Howard university, 1875—76. Washington. 1875. 8 s. 8. — Monumenta
Antigvitatis. Mionen frin Greklands och Roms Forntid. Utg. af Dr. G. R.
Schlyter. Med beskrifvande text. 1. bft. (3 tavler i fol. og text i 8.)
Karlskrona. (Fr. Apelqvist) 1875. — Fr. Gjertsen, Fransk Lzsebog for
Middciskole og Gymnasier. Kristianla. P. T. Malling. 1875, 248 -+
XXXVl 3. 8.
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